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Π
ολύς λόγος ἔχει γίνει τά τελευταῖα χρόνια γιά τήν διδα-
κτέα ὕλη τοῦ μαθήματος τῶν Θρησκευτικῶν καί γιά τίς 

ὧρες διδασκαλίας του, καί δόθηκαν ἀγῶνες καί ἐξακολουθοῦν 
νά δίδονται ἀπό τούς εὐσεβεῖς ἐκπαιδευτικούς, προκειμένου 
νά ἐπικρατήση ἡ σύνεση καί τά δίκαια κριτήρια γιά τήν στήριξη 
τῶν παιδιῶν μας μέ τήν πίστη καί τή γνώση τῶν Ὁδηγιῶν τοῦ 
Θεοῦ μας, τό δέ περιοδικό μας ἔχει συναγωνισθεῖ σ’ αὐτόν τόν 
ἀγῶνα.

Ἐπίσης, ἴδιοι ἀγῶνες δόθηκαν ταυτόχρονα καί γιά τό ἐάν 
καί κατά πόσον πρέπει τά Θρησκευτικά νά διδάσκονται ὡς 
Ὁμολογιακό μάθημα –δηλαδή, ὡς κατήχηση τῶν βαπτισμένων 
μαθητῶν–  ἤ ὡς Θρησκειολογικό, δηλαδή ὡς μάθημα Γενικῆς 
Παιδείας. Μέ αὐτή τή δεύτερη ἐκδοχή συντάχθηκαν –δυστυχῶς–
καί Θεολόγοι “παντός Καιροῦ”(!), οἱ ὁποῖοι ἔγιναν συμπαῖκτες 
τῆς ἀμοραλιστικῆς Πολιτικῆς τῶν κρατούντων, ἀφήνοντας τά 
παιδιά ἀθωράκιστα, μέ ἄγνοια τῆς Πίστεως, στήν ὁποία βαπτί-
σθηκαν.

Τό ἐκπληκτικό εἶναι πώς καί μέ τίς δύο ἐκδοχές τό Ὑπουρ-
γεῖο Παιδείας ἀποφάσισε “ ἐτσιθελικά”, πώς τό μάθημα εἶναι 
προαιρετικό καί ὅτι μπορεῖ ὁ ὁποιοσδήποτε νά ζητήση ἀπαλλα-
γή ἀπό αὐτό καί νά τοῦ δίδεται χωρίς καμμιά αἰτιολόγηση! Καί 
ἡ ἀπόφαση τοῦ Ὑπουργείου ἐλήφθη χωρίς νά τοῦ ἀντιταχθῇ τό 
ἀμείλικτο ἐρώτημα:Ἐφ’ ὅσον τό μάθημα τῶν Θρησκευτικῶν 
δέν εἶναι ὁμολογιακό ἀλλά θρησκειολογικό, ἀποκλείεται 
νά εἶναι προαιρετικό! Δέν μπορεῖ νά ἰσχυρισθῇ ὁ οἱοσδήποτε 
μαθητής ὅτι διδάσκεται ὁμολογία μιᾶς Πίστεως πού δέν πι-
στεύει, ἀφοῦ διδάσκεται  ἕνα ἀπό τά ὑποχρεωτικά μαθήματα 
τοῦ Ὡρολογίου Προγράμματος τοῦ Σχολείου! Πῶς δικαιο-
λογεῖται ἐξαίρεση μαθητοῦ ἀπό ἕνα θρησκειολογικό μάθημα 
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γενικῶν γνώσεων; Ἄν υἱοθετηθῇ μιά τέτοια πρακτική, τότε ὁ 
κάθε μαθητής, ἐπικαλούμενος τήν ἐξαίρεση μαθητῶν ἀπό ἕνα 
μάθημα τοῦ Ὡρολογίου Προγράμματος, δηλαδή τά Θρησκευτι-
κά, θά μποροῦσε νά ζητήσῃ ἐξαίρεση ἀπό ὁποιοδήποτε μάθημα 
δέν τοῦ ἀρέσει, καί, μάλιστα, χωρίς νά δώση κάποια ἐξήγηση!

Αὐτό, τό γράψαμε, χωρίς νά υἱοθετοῦμε τόν παραλογισμό 
νά στερηθοῦν τά παιδιά μας τήν γνώση τῆς Πίστεως, στήν ὁποία 
ἀνήκει καί τήν βιώνει ὅλη ἡ οἰκογένειά τους, ἀλλά γιά νά κα-
ταδείξουμε, ὅτι οἱ αὐθαιρεσίες τοῦ Ὑπουργείου ὁδηγοῦνται 
σέ τραγελαφικά ἀδιέξοδα, διότι, βαπτίζοντας τό μάθημα 
τῶν Θρησκευτικῶν θρησκειολογικό, στεροῦνται ταυτόχρο-
να τῆς δυνατότητος νά τό κάνουν προαιρετικό, ἀφοῦ προ-
σκρούει ἐκεῖ πού ἤδη ἀναφέραμε. Ἀφ’ ἑτέρου,  ὅμως, καί ἡ 
πλευρά τῶν μαχίμων ἐκπαιδευτικῶν δέν χρησιμοποίησε αὐτό 
τό ἀμάχητο ἐπιχείρημα  πρός ἀποτροπήν τοὐλάχιστον, τῆς 
ἀπαλλαγῆς τῶν μαθητῶν, καί ἔτσι τό Ὑπουργεῖο ἀνενόχλητο 
“κέρδισε” καί ἀπό τίς δύο πλευρές: Καί “βάπτισε” τό μάθημα 
θρησκειολογικό καί τό ὥρισε ὡς προαιρετικό!

* * * 
Γιά τίς περιπέτειες τοῦ μαθήματος τῶν Θρησκευτικῶν ἔχου-

με πάμπολλα νά γράψουμε, ὅπως, ἐπίσης, καί γιά τήν διδακτέα 
ὕλη τοῦ μαθήματος ἀλλά καί γιά τήν συγγραφή τῶν βιβλίων, 
πού θά περιέχουν αὐτήν τήν ὕλη. Ἀλήθεια, διερωτήθηκε κανείς 
μέ  τί εἴδους βιβλία διδάσκονται οἱ φοιτηταί τῶν Θεολογικῶν 
μας Σχολῶν τήν ἀποκαλυφθεῖσα Ἀλήθεια ἀπό τόν Οὐρανό καί 
βιωθεῖσα ἀπό νέφη ἁγίων;

 Ἄν φυλλομετρήση κάποιος τά βιβλία αὐτά, στήν ἀπό-
λυτη πλειοψηφία τους θά διαπιστώση ὅτι ἄλλα μεταφέρουν 
μιά ἀφόρητη ἀνία καί ἄλλα, δοξασίες πού κάθε ἄλλο παρά 
Ὀρθόδοξες καί πραγματικές εἶναι! Ἔφθασαν (ἐκτός τῶν 
πολλῶν ἄλλων, δογματικῶν καί ἁγιογραφικῶν παραχαράξεων) 
στό σημεῖο νά παρουσιάζουν τόν Μ. Βασίλειο ὡς ὑπέρμαχο τῆς 
ἐξελίξεως καί τό ἔκαμαν αὐτό τό θέμα καί Συνέδριο, στό ὁποῖο 
ἔγιναν πλεῖστες ὅσες ἀναφορές στό ὄνομα τοῦ Μ. Βασιλείου, 
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ἀλλά οὔτε μιά –ἀπολύτως καμμιά– ἀναφορά σέ συγκεκριμέ-
να λόγια του, πού νά συνευδοκοῦν σ’ αὐτήν τήν παραχάραξη 
τοῦ πνεύματος τοῦ ἁγίου! Ἄραγε,  κατά τή γνώμη τους καί τό 
Σῶμα τοῦ Χριστοῦ μας, τοῦ Σαρκωθέντος Θεοῦ κατάγεται 
ἀπό τόν πίθηκο; Καί ἡ δημιουργία τοῦ ἀνθρώπου μετά τήν 
δημιουργία ὅλων τῶν κτισμάτων ἐκ τοῦ χοός καί ὄχι ἐκ τοῦ 
πιθήκου, εἶναι ἕνα ἁπλοϊκό παραμύθι;  

Ὁ ἅγιος Ἰουστῖνος Πόποβιτς εἶχε ρωτήσει κάποτε ἕνα 
φοιτητή Ἑλληνικῆς Θεολογικῆς Σχολῆς μας γιά νά πληροφο-
ρηθῇ τό περιεχόμενο τοῦ βιβλίου, πού δίδασκε τήν «Εἰσαγω-
γή στήν Παλαιά Διαθήκη», καί ὅταν τό πληροφορήθηκε, εἶπε 
στόν φοιτητή:  «Μά ἐσεῖς, μέ αὐτά, οὔτε τό ἐξώφυλλο τῆς Π. 
Διαθήκης δέν μαθαίνετε»! 

Μέ αὐτή, λοιπόν, τήν συλλογιστική καί τήν Θεολογική 
πρακτική τῶν Θεολογικῶν μας Σχολῶν, πού (παρα)μορφώνουν 
Ἱερεῖς, Ἀρχιερεῖς καί Πατριάρχας, δέν εἶναι περίεργο πώς καί 
οἱ πολιτικοί μας ἐφαρμόζουν στό ἐκπαιδευτικό τους πρόγραμ-
μα τήν ἴδια διδακτέα ὕλη! Ἐξ  ἄλλου, οἱ διδάσκοντες στό Πα-
νεπιστήμιο εἰσηγοῦνται τήν διδακτέα ὕλη καί τά Προγράμματα 
Σπουδῶν τῆς Μέσης Ἐκπαιδεύσεως. Αὐτούς ἐπιλέγουν γιά ὅλες 
τίς δουλειές καί γι’ αὐτό τά ἀποτελέσματα εἶναι παντοῦ τά ἴδια! 
Φρίττουν ὅσοι διαβάζουν τά Θρησκευτικά τοῦ Δημοτικοῦ, 
Γυμνασίου καί Λυκείου καί μέ τό δίκιο τους, ἀλλά φρίττουν 
τόσο, γιατί δέν ἔχουν διαβάσει τά Πανεπιστημιακά συγ-
γράμματα, πολλά τῶν ὁποίων ἀγγίζουν τά ὅρια τῆς βλασφη-
μίας, γιά νά μήν εἰπῶ ὅτι καί τά ξεπερνοῦν! Πρό ἐτῶν, καθη-
γηταί  τότε ἐν ἐνεργείᾳ, ὁ ἕνας τῆς Ἱστορίας τῶν Δογμάτων καί 
ὁ ἄλλος τῆς Δογματικῆς, γράφουν σέ συγγράμματά  τους, ὁ μέν 
πρῶτος, ὅτι ὁ Σεβῆρος ἔχει Ὀρθόδοξη Χριστολογία καί πώς «ἡ 
ἀπροϋπόθετη Σάρκωση τοῦ Θεοῦ εἶναι θεολογούμενον»(!), 
ὁ δέ δεύτερος, γράφει ἐπί λέξει ὅτι «ὁ Χριστός ὡς ἄνθρωπος 
ἠνωχλεῖτο ὑπό τῶν παθῶν», δηλαδή, δοξασία τήν ὁποία ἔχει 
ἀναθεματίσει αὐτολεξεί Οἰκουμενική Σύνοδος!

Γράφοντας ὅλα αὐτά, δέν παραλείπω νά ὑπερτονίσω τόν 
ἀπέραντο σεβασμό μου πρός τούς Ἀκαδημαϊκούς Διδασκάλους 
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καί τούς Ἐκπαιδευτικούς ὅλων τῶν βαθμίδων, πού παρουσι-
άζουν μιά ἐντελῶς διαφορετική εἰκόνα, μέ τό νά διδάσκουν 
μαζί μέ τήν Ἀληθινή Γνώση καί «τήν Πηγή τῆς Σοφίας καί τῆς 
Γνώσεως», τόν Ἴδιον τόν Θεό μας, φωτίζοντας τούς μαθητάς 
καί φοιτητάς τους. Αὐτοί  ὑπῆρξαν καί ὑπάρχουν, καί θά ὑπάρ-
χουν, εὐτυχῶς, σέ κάθε ἐποχή!

* * * 
Μέσα σ’ αὐτή τήν πνευματική ἀσυδοσία, τήν ὁποία σχολι-

άσαμε «πετῶντι καλάμῳ», οἱ Πολιτικοί μας ἔχουν εὕρει πεδίον 
δράσεως ἀπεριόριστο καί ἀπό πολλῶν ἐτῶν ἔχουν ἀναλάβει τήν 
διαποίμανση τοῦ λαοῦ μας καί, πρωτίστως, τῆς μαθητιώσσης 
νεολαίας, τήν ὁποία ἔχουν κυριολεκτικά στά νύχια τους!

Κάθε αἰσχρή, διεστραμμένη καί ἀνατρεπτική τῶν ἀπό χι-
λιετηρίδων διδαχῶν τοῦ Οὐρανοῦ διδάσκουν στά παιδιά μας, 
σχεδόν ἐπί 18ώρου βάσεως, ἄν συνυπολογίσουμε καί τίς φρο-
ντιστηριακές ὧρες. Ἀπό τήν πρώτη δημοτικοῦ, τά παιδιά τῶν 
οἰκογενειῶν, πού ἀκολουθοῦν τίς ὁδηγητικές στήν Αἰωνι-
ότητα Ἀξίες, βομβαρδίζονται ἀπό τούς συμμαθητές τους μέ 
κάθε αἰσχρότητα, πού παρακολουθοῦν  προσκολλημένοι 
στήν τηλεόραση καί στίς συναφεῖς συζητήσεις τῶν ἀμορα-
λιστῶν γονέων τους! Τά παιδιά καί τά ἐγγόνια μας ὑποφέρουν 
στά Σχολεῖα, πού πλέον ἔχουν γίνει διαφθορεῖα, προσφέρο-
ντα ἐλάχιστες ἀληθινές γνώσεις καί κατά τά λοιπά ἐπιστημονι-
κή φαντασία, πού ἀποσκοπεῖ σαφῶς καί ἀπεριφράστως στό νά 
πείσουν τά παιδιά ὅτι Θεός δέν ὑπάρχει καί ὅτι ὅλα πρέπει νά 
ἀνατραποῦν!  

Δέν ἔχει γίνει, δυστυχῶς, ἀντιληπτό τό μέγεθος τοῦ προ-
βλήματος, πού ὀνομάζεται Δημόσια Ἐκπαίδευση. Πολλοί ἔχουν 
τήν ἐντύπωση ὅτι κινδυνολογοῦμε, ἀλλά τά παιδιά στό Ἐξο-
μολογητήριο συνεχῶς μᾶς ἀποκαλύπτουν τά ἀνυπέρβλητα 
ἐμπόδια, πού συναντοῦν καθημερινά, ἀπό τήν πρώτη δη-
μοτικοῦ ἕως τήν λήξη τοῦ Λυκείου, ἀπό τούς συμμαθητές 
καί, κυρίως ἀπό τούς καθηγητές τους, οἱ ὁποῖοι σάν ἄλλοι 
γενίτσαροι προσπαθοῦν νά τούς ἀφαιρέσουν ὅ,τι ἱερό καί 
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ὅσιο ἔχουν μέσα τους! Ἄν κατέγραφα περιστατικά, πιστεύω 
ὅτι θά σᾶς κυρίευε φρίκη. Τό ἀποφεύγω γιατί δέν πρέπει νά 
ἀποκαλύψω ἐξομολογητικές περιγραφές!

Τόν Νοέμβριο τοῦ ἔτους 2006 εἶχα γράψει στό περιοδικό 
μας ἕνα ἄρθρο μέ τίτλο «Μήπως πρέπει νά ἐπιστρέψουμε 
στήν κατ’ οἶκον ἐκπαίδευση;». Τότε ἀρκετοί παραξενεύθηκαν, 
τώρα, πλέον, τό πρόβλημα καί ἡ φρίκη του ἔχουν γίνει ὁρατά 
ἀκόμη καί στούς πιό ἀνυποψίαστους. Ἡ κατ’ οἶκον Ἐκπαί-
δευση εἶναι μιά λύση ριζική, μιά λύση πνευματική, μιά λύση 
οἰκονομική γιά τό κράτος, ἀφοῦ δέν θά ἐπιβαρύνεται μέ ἔξοδα 
Ἐκπαιδευτηρίων, προσωπικοῦ  κ.λ.π. Εἶναι ἰδανική λύση γιά 
τήν ἀξιοκρατική ἐπιλογή τῶν Δασκάλων καί Καθηγητῶν ἀπό 
τόν κάθε γονέα καί, κυρίως, γιατί δέν θά εἶναι βορά τό παιδί 
τους στά ‘‘νύχια’’ τοῦ κάθε ἀμοραλιστή ἐκπαιδευτικοῦ. 

Ὁ λόγος ἀντιρρήσεως γιά τήν κατ’ οἶκον ἐκπαίδευση, πού 
ἐπιστρατεύουν κάποιοι, περί τάχα κοινωνικοποιήσεως τῶν 
παιδιῶν στό Σχολεῖο εἶναι ἐξαιρετικά γελοῖος καί ταυτόχρονα 
σκόπιμος, γιά νά μᾶς ἀποτρέψουν ἀπό ἕνα ἐκπαιδευτικό σύ-
στημα, πού ἀνέδειξε κατά τήν Ἀρχαιότητα –ἀλλά καί μετέπειτα–  
τούς μεγαλύτερους ἐπιστήμονες ὅλων τῶν ἐποχῶν. Τά σημερι-
νά παιδιά, ὄχι μόνο δέν ἔχουν ἀνάγκη κοινωνικοποιήσεως, 
ἀλλά ἀνάγκη περισυλλογῆς, διότι ἔχουν παραφρονήσει ἀπό 
τίς ἀκατάσχετες πληροφορίες πού δέχονται καθημερινά, χω-
ρίς δυνατότητα ἐπεξεργασίας καί ἀξιολογήσεώς τους, ἀλλά καί 
ἀπό τήν πληθώρα τῶν ἐκδηλώσεων καί δραστηριοτήτων, πού 
τούς ἔχει ἐπιβάλλει τό «πολιτικῶς ὀρθόν» καί ἡ μιμητική νοο-
τροπία τῶν γονέων τους. Ἤδη τά παιδιά μας, ἄρχισαν νά δεί-
χνουν τήν ὑπερκόπωσή τους ἀπό τήν ἀσύδοτη κοινωνικότητα 
καί ἔφθασαν στό ἄλλο ἄκρο. Νεαρά ζευγαράκια, ἀντί ἄλλης 
ἐπικοινωνίας, νά προσκολλῶνται ὁ καθένας στό Τάμπλετ του, 
ἀναζητῶντας λίγη ἡσυχία καί ἀπομόνωση! Ἀλλά αὐτός ὁ δρό-
μος, ὁδηγεῖ σέ ἕναν ἐπίκτητο αὐτισμό!

Νομίζω, ὅτι πρέπει νά ἐπανέλθουμε στό θέμα, γιατί εἶναι 
πάρα πολύ σοβαρό, μέ τή συμμετοχή καί τῶν ἀγαπητῶν μας 
ἀναγνωστῶν.              

π. Βασίλειος Ε. Βολουδάκης
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Μιά ἐπισήμανση 
γιά τήν θεολογική ἔννοια τῆς «οὐσίας»

Ε
χουμε ἤδη ἀναφερθεῖ κατά τό παρελθόν στήν τρέχουσα ἀντιπα-
ράθεση μεταξύ τῶν ὑποστηρικτῶν τῆς Πατερικῆς καί ἐκείνων τῆς 

Μεταπατερικῆς θεολογίας. Εἴχαμε δέ ἐπισημάνει ὅτι, ἄν μή τί ἄλλο, 
δέν εἶναι «μεθοδολογικά» ὀρθό νά ἀπορρίψει κανείς τήν Πατερική θε-
ολογία ἤ νά σπεύσει νά τή διορθώσει, χωρίς προηγουμένως νά τήν ἔχει 
γνωρίσει σέ βάθος καί σέ πλάτος. Διαφορετικά, θά κινδύνευε, ἄν ὄχι 
νά παραπλανηθεῖ σέ ἀδιέξοδους δρόμους, ἀλλά τοὐλάχιστον νά χάσει 
χρόνο, κάνοντας τόν κόπο νά διευκρινίσει ζητήματα, τά ὁποῖα ἔχουν 
ἤδη ἐπιλυθεῖ ἀπό τήν Ἐκκλησία. Μέ αὐτή τή μεθοδολογική ἀρχή θά 
συμφωνοῦσε, πιστεύουμε, κάθε λογικός ἄνθρωπος, ὁποιεσδήποτε καί 
ἄν εἶναι οἱ πεποιθήσεις του, διότι αὐτό ὑπαγορεύει ἡ ἐπιστημονική δεο-
ντολογία. 

Ὅμως, αὐτό πού συχνά παρατηρεῖται εἶναι κάποιοι σύγχρονοι θεο-
λόγοι ἀφ’ ἑνός μέν νά ἀγνοοῦν, ἤ νά παρερμηνεύουν τήν ὁρολογία τῶν 
Πατερικῶν κειμένων καί ἀφ’ ἑτέρου νά παραλαμβάνουν ἀνεπεξέργα-
στους ὅρους ἤ καί ὁλόκληρα ἐννοιολογικά πλαίσια ἀπό τήν φιλοσοφική 
σκέψη τῆς Δύσης. Βέβαια, ἡ εἰσαγωγή καί ἡ καθιέρωση ξένων ὅρων ἤ 
σημασιῶν δέν εἶναι ἀπορριπτέα κατ’ ἀρχήν. Ὅταν, ὅμως, γίνεται χωρίς 
ἐπίγνωση τῆς ἀκριβοῦς σημασίας τους, τό μόνο πού προκαλεῖται εἶναι 
σύγχυση καί ἀσυνεννοησία, ἡ ὁποία, ὅταν ἀναφέρεται σέ πνευματικά 
ζητήματα, δέν εἶναι χωρίς συνέπειες.

Ἕνα χαρακτηριστικώτατο παράδειγμα τῶν ὅσων προαναφέραμε 
συνδέεται μέ τή χρήση τῆς λέξης «οὐσία». Σύμφωνα μέ τόν ἅγιο Ἰωάν-
νη τόν Δαμασκηνό «οἱ δέ ἅγιοι Πατέρες, παρεάσαντες τάς πολλάς ἐρε-
σχελίας, τό μέν κοινόν καί κατά πολλῶν λεγόμενον… οὐσίαν …ἐκά-
λεσαν. Οἷον ἄγγελον, ἄνθρωπον, ἵππον, κύνα καί τά τοιαῦτα… Τό δέ 
μερικόν ἐκάλεσαν ἄτομον καί πρόσωπον καί ὑπόστασιν, οἷον Πέτρον, 
Παῦλον» (=«οἱ δέ ἅγιοι Πατέρες, παραμερίζοντας τίς πολλές φλυαρίες, 
ὀνόμασαν «οὐσία» αὐτό πού εἶναι κοινό καί λέγεται γιά τά πολλά ὅμοια 
πράγματα ὡς τό κοινό γνώρισμά τους. Ὅπως γιά τόν ἄγγελο, ἄνθρωπο, 
ἵππο, σκύλο καί τά παρόμοια… Τό ἐπιμέρους δέ, τό ὀνόμασαν ἄτομο καί 
πρόσωπο καί ὑπόσταση, ὅπως τόν Πέτρο ἤ τόν Παῦλο», βλ. Διαλεκτικά, 
τόμ. 94 Πατρολογίας τοῦ Μigne, σελ. 592). Οὐσία, δηλαδή, ἑνός πράγ-
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ματος, εἶναι ἡ ἀπάντηση πού δίνουμε στό ἐρώτημα «τί εἴδους εἶναι 
αὐτό;» καί εἶναι αὐτό πού ἔχουν κοινό ὅλοι π.χ. οἱ ἄνθρωποι. Ἀπό τήν 
ἄλλη, κάθε ἄνθρωπος χωριστά ὡς ἄτομο ἤ ὑπόσταση, ὅπως ὁ Πέτρος ἤ 
ὁ Παῦλος, ἔχει, βέβαια, τήν ἀνθρωπότητά του ὡς κοινή οὐσία μέ ὅλους 
τούς ἄλλους ἀνθρώπους, ἀλλά, ταὐτόχρονα, ἔχει καί ἄλλα ἰδιαίτερα 
χαρακτηριστικά, τά ὁποῖα τόν διαφοροποιοῦν ἀπό αὐτούς, ὅπως π.χ. τό 
συγκεκριμένο ἀνάστημά του ἤ τά χαρακτηριστικά τῆς φυσιογνωμίας 
του. Ἔτσι, ἡ οὐσία μαζί μέ τά ἰδιαίτερα αὐτά χαρακτηριστικά, τά «συμβε-
βηκότα» ἤ «ἰδιώματα», «τό κοινόν μετά τοῦ ἰδιάζοντος», σύν–ἀποτελοῦν 
τήν ὑπόσταση τοῦ κάθε ἐπιμέρους ἀνθρώπου, ὅπως τοῦ Πέτρου ἤ τοῦ 
Παύλου (βλ. Διαλεκτικά, τόμ. 94 τῆς Πατρολογίας τοῦ Μigne, σελ.614).

Τίς τελευταῖες δεκαετίες, ὅμως, στόν παραπάνω ὁρισμό τῆς «οὐσί-
ας» φαίνεται νά ἔχει προστεθεῖ, ἴσως ἀνεπίγνωστα, καί πάντως ὑπόρ-
ρητα, ἕνα ἐπιπλέον γνώρισμα, τό ὁποῖο δέν ὑπῆρχε γιά τούς Πατέρες: 
ἐκεῖνο τῆς «καταναγκαστικότητας». Ἄν, δηλαδή, ἀναγνώσει κανείς 
κείμενα συγχρόνων θεολόγων, θά διαπιστώσει τή δυσπιστία ἤ καί τήν 
«ἀποστροφή» τους γιά τήν ἔννοια τῆς «οὐσίας» καί τήν ἀντίστοιχη προ-
τίμησή τους γιά τό «πρόσωπο» ἤ τήν «ὑπόσταση». Τοῦτο, διότι φαίνε-
ται νά θεωροῦν ὅτι τό νά ἔχει κανείς μιά συγκεκριμένη καί σταθερή 
«οὐσία», συνεπάγεται ὅτι εἶναι ἐγκλωβισμένος, τρόπον τινά, σέ κάποια 
φυλακή, ἀπό τήν ὁποία πρέπει νά ἀποδράσει ἤ ὅτι εἶναι περιεσφιγμένος 
ἀπό δεσμά, τά ὁποῖα πρέπει νά διαρρήξει. Στό πλαίσιο αὐτό ἐντάσσεται 
ἡ κυρίαρχη στίς ἡμέρες μας προτίμηση γιά ἔννοιες,  ὅπως ἡ ποικιλία καί 
ἡ διαφορά, ἡ ἀλλαγή καί ἡ ἑτερότητα, οἱ ὁποῖες κηρύσσονται ὡς ἀπε-
λευθερωτικές καί μοντέρνες, ἐνῶ ἔννοιες, ὅπως ἡ σταθερότητα καί ἡ 
ταὐτότητα, ἡ ὁμοιομορφία καί ἡ ἑνότητα, ἀντιμετωπίζονται ὡς περίπου 
συνώνυμες μέ τόν καταναγκασμό καί τόν ὁλοκληρωτισμό!

Φαίνεται ὅτι αὐτή ἡ ἐξίσωση τῆς «οὐσίας» μέ τόν «καταναγκασμό» 
ἔχει τή ρίζα της σέ ἕνα κλάδο τῆς φιλοσοφίας τοῦ 20ου αἰῶνα. Διότι στό 
πρῶτο μισό τοῦ αἰῶνα αὐτοῦ παρουσιάσθηκε ἕνα φιλοσοφικό ρεῦμα, τό 
ὁποῖο θεώρησε ὅτι αὐτό πού εὐθύνεται γιά τήν κακοδαιμονία τοῦ δυτι-
κοῦ πολιτισμοῦ, ἦταν ὁ ὀρθολογισμός, ὑπό τήν εἰδικότερη σημασία τῆς 
προσπάθειας νά ὁρίσει κανείς τίς οὐσίες τῶν πραγμάτων καί μάλιστα 
ἀκόμη καί τήν οὐσία τοῦ ἴδιου τοῦ Θεοῦ μέ τρόπο ἀκριβῆ, ἐξαντλητικό 
καί τελεσίδικο. Ἡ ἀρχική αὐτή ὑγιής ἀντίδραση κατά τοῦ «σχολαστικι-
σμοῦ» ἔφθασε, ὅμως, στό σημεῖο νά ἐξισώσει τή γνώση καί τή λογική 
μέ τήν ἐξουσία καί τόν ὁλοκληρωτισμό καί, περαιτέρῳ, στό πλαίσιο τῆς 
θεολογίας, νά ἀπορρίψει σχεδόν ἐξ ὁλοκλήρου τήν καταφατική θεο-
λογία καί νά προτιμήσει, σχεδόν ἀποκλειστικά, τήν ἀποφατική. Ἔτσι, 
ἀπορρίφθηκε κάθε «οὐσιοκρατική» ἀντίληψη, ὡς «μεταφυσική» καί 
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«ὀρθολογιστική» καί ἀναδείχθηκε ἡ σημασία τῆς «προσωποκρατικῆς» 
ἀντίληψης, ὡς ἐκείνης πού προάγει τήν ἐλευθερία καί τόν σεβασμό τῆς 
«ἑτερότητας». 

Αὐτή ἡ σημασιοδότηση τῆς οὐσίας ἔχει ὁδηγήσει σέ θεολογικές δι-
ατυπώσεις στό πλαίσιο τῆς Τριαδολογίας, οἱ ὁποῖες ἔχουν γεννήσει ἰδι-
αίτερο προβληματισμό καί ἀντιπαράθεση στίς ἡμέρες μας. Μιά τέτοια 
χαρακτηριστική διατύπωση ἔχει ὡς ἑξῆς: «Ἡ βασική ὀντολογική θέση 
τῆς θεολογίας τῶν Ἑλλήνων Πατέρων μπορεῖ νά διατυπωθεῖ σύντομα 
ὡς ἑξῆς: Καμία οὐσία ἤ φύση δέν ὑπάρχει χωρίς πρόσωπο ἤ ὑπόσταση 
ἤ τρόπο ὑπάρξεως. Κανένα πρόσωπο δέν ὑπάρχει χωρίς φύση ἤ οὐσία, 
ἀλλά ἡ ὀντολογική ἀρχή, ἤ, αἰτία τοῦ «εἶναι», –δηλαδή αὐτό πού κάνει 
ἕνα πρᾶγμα νά ὑπάρχει– δέν εἶναι ἡ οὐσία, ἤ, ἡ φύση, ἀλλά τό πρόσωπο, 
ἤ, ἡ ὑπόσταση. Ἔτσι, τό «εἶναι» προέρχεται ὄχι ἀπό τήν οὐσία (ἐννοεῖται: 
τοῦ Θεοῦ), ἀλλά ἀπό τό πρόσωπο (ἐνν. τοῦ Πατρός)» (βλ.J. Zizioulas, 
«Being as communion», Crestwood, New York: SVSP, 1985, 41-42).

Στό ἀμφίσημο αὐτό κείμενο, ὅπου διαφαίνεται ἡ δυσπιστία γιά τήν 
«οὐσία», γιά τήν ὁποία μιλήσαμε, ἐπιχειρεῖται στήν πράξη –καί παρά 
τήν εἰσαγωγική διακήρυξη ὅτι «καμία οὐσία ἤ φύση δέν ὑπάρχει χωρίς 
πρόσωπο, ἤ ὑπόσταση, ἤ τρόπο ὑπάρξεως»– ὁ διαχωρισμός τῆς οὐσίας 
ἀπό τό πρόσωπο–ὑπόσταση. Διότι, κατά τόν συγγραφέα, ἐάν δεχόμα-
σταν ὅτι ἡ οὐσία (τοῦ Πατρός) εἶναι ἡ ὀντολογική ἀρχή τοῦ εἶναι (=τοῦ 
Υἱοῦ καί τοῦ Ἁγίου Πνεύματος), τότε αὐτό θά σήμαινε ὅτι ἡ Ἁγία Τριάς 
ὑπόκειται στόν καταναγκασμό, στήν ὀντολογική ἀναγκαιότητα τῆς φύ-
σης ἤ οὐσίας. Ἑπομένως, κατά τόν συγγραφέα πάντα, μόνο ἄν παρα-
μερίσουμε τήν οὐσία, ὡς –δῆθεν– ταὐτιζόμενη μέ τήν ὀντολογική ἀνα-
γκαιότητα καί ἀκολούθως δεχθοῦμε ὅτι ὁ Πατήρ, ὡς πρόσωπο καί μόνο 
καί ὄχι ὡς οὐσία, εἶναι ὁ αἴτιος τῶν δύο ἄλλων Προσώπων, τότε μόνο 
μποροῦμε νά ὑποστηρίξουμε ὅτι ἡ Ἁγία Τριάς ὑπάρχει ἐλεύθερα, χωρίς 
νά τῆς ἔχει ἐπιβληθεῖ ἀναγκαστικά ἡ ὕπαρξή Της.

Τό βασικό ἐρώτημα, πού προκύπτει ἀπό τό παραπάνω κείμενο 
εἶναι, βέβαια, τό πῶς μπορεῖ νά νοηθεῖ αὐτός ὁ διαχωρισμός, πού ἐπι-
χειρεῖ ὁ συγγραφέας, ἀνάμεσα στήν Ὑπόσταση καί τήν Οὐσία. Ἤδη, 
παραθέσαμε τόν ὁρισμό τοῦ ἁγίου Ἰωάννη γιά τό ὅτι ἡ ὑπόσταση σύν–
ἀποτελεῖται ἀπό τήν –κοινή– οὐσία καί τά –ἰδιαίτερα– ἰδιώματα. Πῶς 
μπορεῖ, ἑπομένως, νά νοηθεῖ ὅτι μιά ὑπόσταση (ἐν προκειμένῳ ὁ Πατήρ) 
δρᾶ καί ἐνεργεῖ (ἐν προκειμένῳ γεννᾶ τόν Υἱόν καί προβάλλει τό Ἅγιον 
Πνεῦμα) χωρίς τήν οὐσία της (χωρίς, δηλαδή, νά εἶναι Θεός), ὅπως φαί-
νεται νά ἐννοεῖ ὁ συγγραφέας; Τότε, ποιά σημασία ἔχει ἡ φράση τοῦ 
Συμβόλου τῆς Πίστεως «Θεόν ἀληθινόν ἐκ Θεοῦ ἀληθινοῦ;» 

Παραθέσαμε ἐν συντομίᾳ τά ἀνωτέρῳ, ὄχι γιά νά ἀσκήσουμε κρι-
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τική, ἀλλά γιά νά ἐπισημάνουμε τό πολύ σοβαρό καί γενικότερο πρό-
βλημα τῆς σύγχυσης, πού προέρχεται ἀπό τήν ἄκριτη εἰσαγωγή ὅρων 
καί σημασιῶν ἀπό τήν δυτική φιλοσοφία καί θεολογία, ὅταν μάλιστα 
αὐτή συνοδεύεται ἀπό τή βιαστική ὑποτίμηση τῆς Πατερικῆς Γραμμα-
τείας πού παρατηρεῖται στίς ἡμέρες μας.

Γιά νά δείξουμε δέ ὅτι ἡ γνώση τῆς Πατερικῆς Γραμματείας εἶναι 
κρίσιμη γιά τήν ἀποφυγή ἀχρείαστων ἤ καί ἐπιζήμιων περιπλανήσεων, 
θά παραθέσουμε κάποια σύντομα κείμενα τοῦ Ἁγίου Κυρίλλου Ἀλε-
ξανδρείας, προερχόμενα ἀπό τούς «Θησαυρούς» του (βλ. τόμο 75 τῆς 
Πατρολογίας τοῦ Migne, Λόγοι Ζ΄ καί Θ΄). Τοῦτο, διότι στά ἀπρόσμε-
νης ἐπικαιρότητας Κεφάλαιά του αὐτά, ὁ Ἅγιος Κύριλλος δείχνει ὅτι ἡ 
«οὐσία» δέν ταὐτίζεται μέ τόν «καταναγκασμό» καί ὅτι τό νά ὑποστηρί-
ξει κανείς ὅτι ὁ Πατήρ γέννησε τόν Υἱόν μέ τή βούλησή Του καί ὄχι ἐκ 
τῆς οὐσίας Του ἰσοδυναμεῖ μέ τήν αἵρεση τοῦ Ἀρειανισμοῦ!

Τό πρῶτο κείμενο ἀναφέρεται στήν τολμηρότητα τοῦ ἐρωτήματος 
καί ἔχει ὡς ἑξῆς: «…Τίς δέ τῶν ἁγίων ἤ κατά βούλησιν ἤ ἀβουλήτως 
αὐτόν ἔφησεν ἐκ τοῦ Πατρός προελθεῖν; Παρά τίνι δέ ὠνόμασται τά 
τοιαῦτα ρήματα; Ὅτι μέν γάρ ἦν καί ἐστίν ὁ τοῦ Θεοῦ Λόγος ἔγνω-
μεν ἀπό τῆς Ἁγίας Γραφῆς. Τό δέ, ἀβουλήτως ἤ μή, παρά μόνων ὑμῶν 
ἠκούσαμεν…» («Ποιός ἀπό τούς ἁγίους εἶπε ὅτι ὁ Λόγος προῆλθε ἀπό 
τόν Πατέρα κατά βούληση ἤ ἀβουλήτως; Ἀπό ποιόν ἔχουν εἰπωθεῖ αὐτά 
τά λόγια; Τό ὅτι ὁ τοῦ Θεοῦ Λόγος καί ὑπῆρχε καί ὑπάρχει, τό μάθαμε 
ἀπό τήν Ἁγία Γραφή. Ὅμως τό ἐρώτημα, ἄν ὁ Λόγος τοῦ Θεοῦ ὑπάρχει 
ἀβουλήτως ἤ μή, μόνο ἀπό ἐσᾶς τό ἀκούσαμε…). Τό δεύτερο ἀπαντᾶ σέ 
ἐκείνους πού ὑποστήριζαν (καί ὑποστηρίζουν) ὅτι ὁ Πατήρ ἐγέννησε τόν 
Υἱόν κατ’ ἐξουσίαν (voluntate) καί ὄχι ἀπό τήν οὐσία Του: «Εἰ κατ’ ἐξου-
σίαν, ὡς φᾶτε, τόν Υἱόν ὑπέστησεν ὁ Πατήρ, περιττῶς καλεῖται καί Υἱός. 
Τό γάρ οὐκ ἐκ τῆς οὐσίας τοῦ Πατρός προελθόν, πῶς ἄν λέγοιτο καί ὁ 
Υἱός;…» (Ἄν ὁ Πατήρ ὑποστασίασε τόν Υἱόν ἐξουσιαστικά/μέ τή θέλησή 
Του, ὅπως λέτε, δέν θά ἔπρεπε νά ὀνομάζεται Υἱός. Διότι αὐτό πού δέν 
προῆλθε ἀπό τήν οὐσία τοῦ Πατρός, πῶς θά μποροῦσε νά ὀνομασθεῖ 
Υἱός;…). Τό τρίτο κείμενο διευκρινίζει ὅτι ἡ γέννησις ἐκ τῆς οὐσίας τοῦ 
Πατρός δέν συνεπάγεται ἐξαναγκασμό κανενός τύπου, διότι «ἐκών γάρ 
τις γεννᾶ, οὐδεμιᾶς περί τούτου προηγουμένης βουλήσεως. Θελητῶς 
οὖν ἄρα καί ἀβουλήτως ὑπάρχει καί ὁ Λόγος ἐν τῷ Πατρί, ὥσπερ ἐστίν 
ἐν τῷ ἀνθρώπῳ τό ἐξ ἑαυτοῦ παιδίον» (Διότι κάποιος γεννᾶ ἑκουσί-
ως, χωρίς νά προηγηθεῖ βούληση. Μέ τή θέλησή Του λοιπόν, ἀλλά καί 
ἀβουλήτως ὑπάρχει ὁ Λόγος ἐν τῷ Πατρί, ὅπως ἀκριβῶς στόν ἄνθρωπο 
τό παιδί πού προέρχεται ἀπό αὐτόν). Καί ἀκόμη: «(Ὁ Πατήρ) θέλει γάρ 
τόν Υἱόν καί φιλεῖ, καθώς γέγραπται. Καί καθάπερ ὁ Πατήρ τῆς ὑπο-
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στάσεως τῆς ἑαυτοῦ θελητής ἐστίν, οὐκ ἐκ βουλήσεως τινός τοῦτο ὤν, 
ὅπερ ἐστίν, οὕτω καί ὁ Υἱός, ἐκ τῆς τοῦ Πατρός οὐσίας προελθών, οὐκ 
ἀθέλητος ἐστίν αὐτῷ, εἰ καί βούλησις οὐδαμοῦ τῆς γεννήσεως προδρα-
μοῦσα φαίνεται» (ὁ Πατήρ θέλει καί ἀγαπᾶ τόν Υἱόν, ὅπως ἔχει γραφεῖ. 
Καί ὅπως ἀκριβῶς ὁ Πατήρ θέλει τήν Ὑπόσταση τή δική Του, χωρίς νά 
ὑπάρχει ἐκ βουλήσεως, ἔτσι καί ὁ Υἱός, πού προῆλθε ἀπό τήν οὐσία τοῦ 
Πατρός, δέν εἶναι ἀθέλητος στόν Πατέρα, ἄν καί καθόλου δέν φαίνεται 
νά προηγήθηκε τῆς γεννήσεώς Του ἡ βούληση τοῦ Πατρός).

Ὅσα παραθέσαμε εἶναι μόνο λίγες προτάσεις ἀποσπασμένες ἀπό 
τό ἔργο τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί ἀποσκοποῦν ἁπλῶς καί μόνο στό νά 
τοποθετηθεῖ, κατά τό δυνατόν, τό ζήτημα καί νά διατυπωθεῖ, ἐλλιπῶς 
καί σχεδόν ὑπαινικτικά, ὁ σχετικός προβληματισμός καί, ἀκόμη, στό νά 
παραπέμψουν στά ἴδια τά κατά πολύ ἐκτενέστερα γραφόμενα τοῦ Ἁγί-
ου Κυρίλλου. Διότι, ἡ ἀναλυτική καί ὑπεύθυνη παρουσίαση τῆς ὀρθῆς 
θεολογικῆς θέσης ἐπί ὅλων αὐτῶν τῶν ἰδιαίτερα δύσκολων δογματικῶν 
ζητημάτων εἶναι φανερό ὅτι δέν εἶναι δυνατό νά γίνει στό πλαίσιο αὐτό. 
Γιά παράδειγμα, στά κείμενα αὐτά θεωρεῖται γνωστή καί αὐτονόητη ἡ 
διάκριση μεταξύ «βουλήσεως» καί «θελήσεως», ὅμως γιά ἐμᾶς ἡ ἐννοι-
ολογική διάκριση αὐτή ἔχει πιά συσκοτισθεῖ καί χρειάζεται πολλές δι-
ευκρινίσεις γιά νά γίνει κατανοητή.  Πάντως, νομίζουμε ὅτι ὅσα παρα-
θέσαμε ἐπαρκοῦν τόσο γιά νά ὑποδειχθεῖ ἡ ἐπικαιρότητα γενικά τῆς 
Πατερικῆς θεολογίας, ὅσο καί γιά νά προωθηθεῖ ὁ προβληματισμός γιά 
τό εἰδικότερο ζήτημα τῆς ἔννοιας τῆς «οὐσίας», τό ὁποῖο ὅσο ἀφηρημένο 
καί ἄν μοιάζει, ἔχει στήν πραγματικότητα ἀντίκτυπο στή συμπεριφορά 
μας.

       Νομομαθής
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Ψυχοσάββατον – 9/22 Φεβρουαρίου 2020

Π
άντοτε, ἡ ἀνατολή τοῦ Σαββάτου τῶν ψυχῶν, μᾶς γίνεται ἀφορμή 
εὐλαβῶν ἀναμνήσεων τῶν ἀγαπημένων μας κεκεοιμημένων, προ-

σευχῆς καί ἱκεσίας ὑπέρ ἀναπαύσεως τῶν ψυχῶν αὐτῶν, πνευματικῶν ἀδο-
λεσχιῶν γύρω στό «φοβερότατον τοῦ θανάτου μυστήριον» καί καλλιεργεί-
ας ἀναλόγων διαλογισμῶν, πού πάντα πρέπει νά ἀποβλέπουν στήν τόνωση 
τῆς καθημερινῆς μας αἰτήσεως: «Τόν ὑπόλοιπον χρόνον τῆς ζωῆς ἡμῶν ἐν 
εἰρήνῃ καί μετανοίᾳ ἐκτελέσαι», γιά νά ἐπιτύχουμε «Χριστιανά τά τέλη τῆς 
ζωῆς ἡμῶν … καί καλήν ἀπολογίαν».

Ἐπειδή ἡ ἐγνωσμένη καί δεδομένη ἀγάπη σας, μοῦ ἐπέτρεψε πέρισυ, 
ὡς «Ἀρχή Τριωδίου», νά ψιλο-σχολιάσω τίς δύο πρῶτες Κυριακές αὐτοῦ, 
ἄς μοῦ ἐπιτρέψει φέτος νά μοιραστῶ μαζί σας, λίγες σκέψεις, ὡς πρός τό 
Ψυχοσάββατο· καθόσον μάλιστα καί μέ τά δύο ἡμερολόγια, αὐτό πέφτει 
μέσα στόν Φεβρουάριο, τήν χρονιά πού τώρα ἀνέτειλε. Ἄν καί ὑπάρχει καί 
δεύτερο Ψυχοσάββατο, τήν παραμονή τῆς Πεντηκοστῆς, ἐν τούτοις – δέν 
ξέρω πῶς νά τό ἐκφράσω σωστά – αὐτό τό Ψυχοσάββατο τοῦ Τριωδίου μᾶς 
συγκινεῖ περισσότερο. Ἡ ὅλη ὑμνολογία καί ὑμνογραφία του, διαφέρει κατά 
πολύ τῆς ἀντίστοιχης τοῦ Σαββάτου πρό τῆς Πεντηκοστῆς. Ἔχει πιό πολύ 
ἀνθρώπινο πόνο, μιά δόση θλίψεως γεννώσης κατάνυξη, λίγο δάκρυ ἱκέσιο, 
ἕνα χαροποιό πένθος. Ἐάν μάλιστα, ἔχουμε τήν ὑπομονή νά μελετήσουμε 
λίγο βαθύτερα τόν κανόνα τοῦ Ὄρθρου αὐτοῦ τοῦ πρώτου Ψυχοσάββατου, 
θά ἐκπλαγοῦμε ἀπό τήν ἀνθρώπινη συμπόνια τοῦ ὑμνογράφου, πού ἀναφέ-
ρεται σέ ἕνα σωρό περιπτώσεις θανάτων, πού μᾶς ἀγγίζουν καί μᾶς συνο-
δεύουν διαχρονικά. Ὅλα αὐτά καί τά σχετικά μέ αὐτά, ἀπουσιάζουν ἀπό τό 
ἄλλο, τό δεύτερο Ψυχοσάββατο τοῦ «χαρμοσύνου» Πεντηκοσταρίου. Ἐκεῖ, 
ὑπάρχει βεβαίως ἡ ἱκεσία γιά ἀνάπαυση ψυχῶν, ἀλλά τίποτε περισσότερο. 
Ὅλα εἶναι χαρμόσυνα, ἀναστάσιμα· κι ἄς ἀποδόθηκε πρό ὁλίγων ἡμερῶν 
τό «Χριστός Ἀνέστη». Ἐνῶ τό Τριώδιο, ἤδη ἀπό τήν ἐπικεφαλίδα του, στήν 
πρώτη του σελίδα χαρακτηρίζεται «κατανυκτικόν».

Βεβαίως, κάθε Σάββατο, εἶναι ἕνα μικρό Ψυχοσάββατο. Εἶναι ἡ ἡμέ-
ρα τῶν κεκοιμημένων. Στήν Θεία Λειτουργία κάθε Σαββάτου, ψάλλουμε ὡς 
Κοινωνικό, τόν ψαλμικό στίχο «Μακάριοι οὕς ἐξελέξω καί προσελάβου Κύ-
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ριε …». Πολύ περισσότερο στό περί οὗ ὁ λόγος. Ἀλλά καί κάθε βράδυ, ὅποιος 
ἔχει τήν εὐτυχία νά παρακολουθεῖ σέ κάποια Ἱερά Μονή τήν ἀκολουθία τοῦ 
Ἀποδείπνου, θά ἀκούσει τόν Ἱερέα νά ἐκφωνεῖ, πρίν τό «Δι’ εὐχῶν …», τά 
λόγια: «Μακαρίσωμεν τούς εὐσεβεῖς βασιλεῖς, τούς ὀρθοδόξους ἀρχιερεῖς, 
τούς κτίτορας τῆς Ἁγίας Μονῆς ταύτης, τούς γονεῖς ἡμῶν καί διδασκάλους 
καί πάντας τούς προαναπαυσαμένους πατέρας ἡμῶν, τούς ἐνθάδε κειμέ-
νους καί ἀπανταχοῦ Ὀρθοδόξους». – Αἰωνία ἡ μνήμη αὐτῶν (ἀπαντοῦμε).

Ὅλα αὐτά εἶναι μικρά ψυχοσάββατα· ψήγματα ψυχοσαββάτου, ἑβδο-
μαδιαίως ἐπαναλαμβανόμενα, ἀλλά καί καθημερινῶς βιούμενα.

Φυσικά, ἡ ἀποκορύφωση καί νοηματοδότηση ὅλων τῶν μνημοσύνων 
καί τρισαγίων μετά κολύβων, βρίσκεται στήν τέλεση τῆς ἀναιμάκτου ἱε-
ρουργίας, δηλαδή τῆς Θείας Λειτουργίας. Ἐάν δέν τελεσθεῖ Θεία Λειτουρ-
γία μέ μνημόνευση καί ἐξαγωγή μερίδων (ἀπό τό πρόσφορο) ὑπέρ ὅλων 
τῶν νεκρῶν, γιά τήν ἀνάπαυση τῶν ὁποίων τελεῖται ἕνα μνημόσυνο ἤ τρι-
σάγιο μετά κολύβων, τότε τό μνημόσυνο αὐτό ἤ τό τρισάγιο μεμονωμένως, 
λίγο ὠφελεῖ. Ἐκεῖνο πού ἰδιαιτέρως ὠφελεῖ, χαροποιεῖ καί ἀναψύχει πνευ-
ματικῶς τίς ψυχές τῶν ἀγαπημένων καί προσφιλῶν μας ἤ καί ἀγνώστων 
μας κεκοιμημένων, εἶναι ἡ κατ’ ὄνομα μνημόνευσή τους στήν Θεία Λειτουρ-
γία· κάτι πού ἀρχίζει μέ τήν ἐξαγωγή μερίδων ἀπό τό πρόσφορο πάνω στό 
Ἅγιο Δισκάριο, τήν ὥρα τῆς Προσκομιδῆς, μερίδων πού ἀντιστοιχοῦν στά 
ὀνόματα πού μνημονεύει ὁ ἱερεύς τότε· καί πού τελειοῦται μέ τήν ἐμβάπτισή 
τους μέσα στό Πανάγιον Αἷμα τοῦ Κυρίου, ἐντός τοῦ Ἁγίου Ποτηρίου, πρίν 
ἀπό τήν Θεία Μετάληψη τοῦ λαοῦ.
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 Ἐμεῖς βεβαίως, τίς δύο αὐτές στιγμές τήν ἀρχική τῆς Προσκομιδῆς 
καί τήν τελειωτική τοῦ Ἁγίου Ποτηρίου, δέν τίς ἀντιλαμβανόμαστε, ἐπειδή 
δέν μᾶς ἐπιτρέπεται ἡ ἐκ μέρους μας σχετική αὐτοψία. Ἄλλωστε, «οὐ φέρει 
τό μυστήριον ἔρευναν». Στήν τελειωτική μάλιστα φάση τῆς ἱεροπραξίας, ὁ 
ἱερεύς, ἐμβαπτίζοντας τίς ὑπάρχουσες καί ἐξαχθεῖσες ἀπό τήν Προσκομιδή 
μερίδες ζώντων καί τεθνεώτων, ἀπό τό Ἅγιο Δισκάριο μέσα στό Ἅγιο Πο-
τήριο, ὅπου καί τό Τίμιον Δεσποτικόν Αἷμα, ἐπεύχεται μυστικῶς: «Ἀπόπλυ-
νον, Κύριε, τά ἁμαρτήματα τῶν ἐνθάδε μνημονευθέντων δούλων σου τῷ 
Αἵματί σου τῷ Ἁγίῳ».

Τήν φρικτή καί ἱερή ἐκείνη στιγμή, (ἀλλά ἀθέατη ἀπό ἐμᾶς, κατά τό 
«ψαυέτω μηδαμῶς χείρ ἀμυήτων»), οἱ μνημονευθέντες, ζῶντες καί κεκοι-
μημένοι, λούζονται μέσα στό Πανάγιον Δεσποτικόν Αἷμα, καθαρίζονται, 
ἀνακουφίζονται, ἀναψύχονται καί ἐκτρέφονται ἀπό Αὐτό, μυστικῶς, ἀο-
ράτως, ἀγνώστως. Δέν ὑπάρχει μεγαλύτερη προσφορά καί βοήθεια γιά 
ζῶντες καί νεκρούς, ἀπό αὐτήν τήν ὥρα. Καμμία ἔμπονος ἤ δακρύβρεκτος 
προσευχή ὑπέρ αὐτῶν, δέν μπορεῖ νά ἀντισταθμίσει τήν προσφορά αὐτή. 
Τό Τίμιον Σῶμα καί Αἷμα τοῦ Δεσπότου Χριστοῦ εἶναι τό «κλώμενον» καί 
«ὑπέρ πολλῶν ἐκχυνόμενον» ἀντιστοίχως, «εἰς ἄφεσιν ἁμαρτιῶν». Τό φτω-
χό ἐξ ὁρισμοῦ μυαλό μας, ἀνεπαρκεῖ γιά τήν κατανόηση τέτοιων μυστηρίων, 
τά ὁποῖα, ὡς ἐλέχθη, «οὐ φέρουσιν ἔρευναν». Δέν μποροῦμε ὅμως καί νά 
μήν τά ὁμολογήσουμε. Κι ἔτσι, πράγματι, ὁμολογοῦμε, ὅτι σέ κάθε Θεία Λει-
τουργία ὑπάρχει κοινωνία ἀληθινή ζώντων καί προαπελθότων. Ἐάν μάλι-
στα, λάβουμε ὑπ’ ὄψιν, ὅτι, ἐκτός ἀπό τίς μερίδες ζώντων και νεκρῶν, ὑπάρ-
χουν πάνω στό Ἅγιο Δισκάριο καί οἱ μερίδες τῆς Κυρίας Θεοτόκου, τοῦ 
Τιμίου Προδρόμου - Ἀποστόλων – Μαρτύρων - Ἀγγέλων κλπ., τότε καθαρά 
ἀντιλαμβανόμαστε, ἔστω καί θεωρητικῶς, ὅτι ἐδῶ ἔχουμε παροῦσα ὅλη τήν 
Ἐκκλησία, ὅλον τόν οὐράνιο καί ἐπίγειο ἐν Χριστῷ κόσμο. Νά γιατί, καί οἱ 
κεκοιμημένοι μας συγκοινωνοῦν μέ ἐμᾶς, συμμετέχοντες, τρόπον τινά μαζί 
μας, τήν Ἱερά Μετάληψη τοῦ Δεσποτικοῦ Σώματος καί Αἵματος. Ὑπάρχουν 
ὁμολογίες σχετικῶς, ἀπό εὐλαβεῖς ἱερεῖς χηρεύοντες, ὅτι αἰσθάνονται τήν 
ὥρα ἐκείνη καί τίς μνημονευθεῖσες πρεσβυτέρες τους, ὡς συγκοινωνούς τῶν 
Ἀχράντων Μυστηρίων. Ὄντως, «ψαυέτω μηδαμῶς χείρ ἀμυήτων».

Νά, λοιπόν, ἕνα ἀενάως ἐπαναλαμβανόμενο Ψυχοσάββατο: ἡ Θεία Ἱε-
ρουργία. Περισσότερο καί ἀπό τίς ἐξόδιες ἀκολουθίες, τά Μνημόσυνα καί 
Τρισάγια καί ὅλα τά σχετικά, πού ὅλα στήν Θεία Λειτουργία κορυφώνονται 
καί ἀπό αὐτήν νοηματοδοτοῦνται.

Κάποιος ἐπαρχιακός ἱερεύς, ἔχοντας εὐλάβεια στούς κεκοιμημένους, 
ἐκτός ἀπό τά Τρισάγια πού διάβαζε σχεδόν καθημερινά στά μνήματα τοῦ 
κοιμητηρίου τῆς κώμης του, μνημόνευε ὅλα αὐτά τά ὀνόματα, στίς Θεῖες 
Λειτουργίες πού τελοῦσε, καθώς καί ἄλλα ὅσα τοῦ ἔδιδαν γραμμένα στά 
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ψυχοχάρτια, τά ὁποῖα ποτέ δέν τά πετοῦσε. Εἶχε ὅμως ἕνα πάθος· ἦταν πό-
της. Σέ κάποια Θεία Λειτουργία, φαίνεται δέν εἶχε τελείως ἀνανήψει ἀπό 
τήν προηγηθεῖσα νυκτερινή μέθη, ἔπαθε ζημιά, ἀνατρέποντας τόν Ἅγιο Πο-
τήριο, μετά τόν Καθαγιασμό. Ὅταν τό ἐξομολογήθηκε στόν Δεσπότη του, 
αὐτός, ὄχι μόνο τόν ἔπαυσε ἀπό τήν Ἱερουργία, ἀλλά ἑτοίμασε καί τήν σχετι-
κή κατάθεσή του πρός τό Ἐκκλησιαστικό Δικαστήριο, εἰσηγούμενος τήν κα-
θαίρεσή του. Τήν στιγμή πού ἔβαζε τήν ὑπογραφή του, εὑρισκόμενος ἀκόμα 
μέσα στό γραφεῖο του, βλέπει νά εἰσέρχονται, «τῶν θυρῶν κεκλεισμένων», 
πλῆθος ἀγνώστων ἀνθρώπων, πάσης ἡλικίας, τάξεως καί φύλου. Τἄχασε. 
«Ποιοί εἴσαστε; Πῶς μπήκατε ἐδῶ μέσα;» ρώτησε ἀπορημένος. «Δέσποτα», 
τοῦ ἀπαντοῦν, «εἴμαστε οἱ νεκροί, πού ὁ παπᾶς μας, πού θέλεις νά καθαι-
ρέσεις, μᾶς μνημονεύει στά μνήματα ἤ καί στίς Θεῖες Λειτουργίες πού τελεῖ, 
ἔστω καί ἀναξίως. Συγχώρεσέ τον, Δέσποτα. Μή μᾶς στερήσεις τόν παπᾶ 
μας, πού μᾶς τρέφει μέ τή μνημόνευσή του. Δέν ἔχουμε ἄλλη τροφοδοσία. 
Ἔλεος, Δέσποτα. Λυπήσου μας καί συγχώρεσέ τον». Καί χάθηκαν, ὅπως 
ἦρθαν. Ὁ Δεσπότης, σύννους, βρίσκει τόν περί οὗ ὁ λόγος ἱερέα καί τόν ρω-
τάει τά σχετικά μέ τά Τρισάγια καί τίς Θεῖες Λειτουργίες. Κι ὅταν ὁ φτωχός 
παπᾶς ὁμολόγησε τήν ἀλήθεια, ὁ Δεσπότης ἄλλαξε. «Σέ συγχωρῶ καί νά 
συνεχίσεις τό θεάρεστο ἔργο σου. Μόνο, μήν ξαναβάλεις κρασί στό στόμα 
σου» τοῦ εἶπε. Ὅπερ καί ἐγένετο.

Αὐτά τά σχετικά μέ αὐτά, σκεπτόμενοι κι ἐμεῖς, μήν φανοῦμε ἀχάρι-
στοι στούς κεκοιμημένους μας, γνωστούς καί ἀγνώστους, πού περιμένουν, 
σάν τόν πτωχό Λάζαρο, «χορτασθῆναι ἀπό τῶν ψυχίων» τῆς Ἱερᾶς Προθέ-
σεως, τά ὁποῖα θά ἐμβαπτισθοῦν στό Πανάγιο Δεσποτικό Αἷμα, «εἰς ἄφε-
σιν ἁμαρτιῶν καί εἰς ζωήν τήν αἰώνιον». Ἄλλωστε, σέ ἀρκετούς ἐξ αὐτῶν, 
εἴμαστε ἰσόβια χρεῶσται, λόγῳ τῶν γονικῶν, διδασκαλικῶν, ἀδελφικῶν καί 
φιλικῶν πρός ἐμᾶς ἐκδηλώσεων καί θυσιῶν τους, ὅταν ἦσαν ἐν ζωῇ. Καί 
ἔτσι, ὅλοι μας, «ἐννοήσαντες ἡμῶν τό βραχύ τῆς ζωῆς, τοῖς μεταστᾶσι τήν 
ἀνάπαυσιν αἰτήσωμεν καί ταῖς ψυχαῖς ἡμῶν τό μέγα ἔλεος. Ἀμήν».

Ὁ Δεσπότης μας Χριστός, «ὁ καί νεκρῶν καί ζώντων τήν ἐξουσίαν 
ἔχων, ὡς ἀθάνατος Βασιλεύς καί ἀναστάς ἐκ νεκρῶν», ἄς μᾶς δωρήσει 
εὔδρομον τό ἀρξάμενον «κατανυκτικόν Τριώδιον», γιά νά φθάσουμε στόν 
λιμένα τῆς Ἀναστάσεως, μετά «παντός πνεύματος δικαίου, ἐν πίστει τετε-
λειωμένου». Γένοιτο!

Μοναχός Νεκτάριος
Κελλίον Ἁγ. Νικολάου – Μπουραζέρη

Μονῆς Χιλανδαρίου, Καρυαί – ΑΓ. ΟΡΟΣ
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18
η Ἰανουαρίου τοῦ 1833: Στὸν κόλπο τοῦ Ναυπλίου καταπλέει ὁ 
στόλος ποὺ μετέφερε τὸν νεαρὸ Ὄθωνα στὸ βασίλειό του. Ἡ εἴδηση 

τοῦ ἐρχομοῦ τοῦ πρώτου Βασιλιὰ τῆς Νεώτερης Ἑλλάδας κινητοποίησε 
χιλιάδες κατοίκους τῆς Πελοποννήσου καὶ τῆς Στερεᾶς, ποὺ γεμάτοι χαρὰ 
ἔσπευδαν νὰ προϋπαντήσουν τὸν Ὄθωνα. Ὁ ἱστορικὸς Τρύφων Εὐαγγε-
λίδης στὸ ἔργο τοῦ «Ἱστορία τοῦ Ὄθωνος» περιγράφει τὴ στιγμὴ ὡς 
ἑξῆς: «… ἀπὸ παντὸς ὑψώματος ἢ λόφου χιλιάδες ἑλληνικοῦ λαοῦ μετὰ 
δακρύων ἐν τοῖς ὀφθαλμοῖς καὶ ἱερῶν παλμῶν ἐν τῇ καρδία ἀνέμενον 
τὸν πολυπόθητον αὐτῶν ἡγεμόνα». Καὶ ἦταν ἀπόλυτα κατανοητὴ αὐτὴ 
ἡ ἐκδήλωση τῆς χαρᾶς τῶν ἁπλῶν ἀνθρώπων μετὰ ἀπὸ τὸ μακρὸ χρόνο 
τῆς πλήρους ἀναρχίας ποὺ εἶχε ἐπικρατήσει στὴν Ἑλλάδα ὕστερα ἀπὸ 
τὴ δολοφονία τοῦ Καποδίστρια, τὸ Σεπτέμβριο τοῦ 1831. Στὸν νέο τους 
Βασιλιὰ ἔβλεπαν τὴν πολυπόθητη σταθερότητα ποὺ χρειαζόταν ὁ τόπος 
γιὰ νὰ ἐκκινήσει τὸν ἐλεύθερο πολιτικό του βίο. Βέβαια, οἱ Μεγάλες Δυ-
νάμεις καὶ ὄχι ὁ ἴδιος ὁ λαὸς εἶχαν ἐπιλέξει τὸν Βασιλιά. Παρὰ ταῦτα ὁ 
λαὸς θεωροῦσε ὅτι ὁ ξένος μονάρχης θὰ μποροῦσε νὰ ἀρθεῖ ὑπεράνω των 
ἐρίδων τῶν φατριῶν ποὺ ταλάνιζαν τοὺς Ἕλληνες καὶ πὼς θὰ ἐργαζόταν 
γιὰ τὴν πρόοδο τοῦ τόπου. Μὲ ἀλλὰ λόγια, οἱ συνθῆκες ποὺ εἶχαν δημι-
ουργηθεῖ στὴν Ἑλλάδα μὲ τὴν ἀναρχία ποὺ ἐπικράτησε περίπου 15 μῆνες 
ἦταν ἰδανικὲς γιὰ τὴν ἀνάληψη τῆς βασιλείας ἐκ μέρους τοῦ Βαυαροῦ 
πρίγκιπα. 

Πῶς ὅμως ἐπιλέχθηκε ὁ Ὄθων ὡς Βασιλιὰς τῆς Ἑλλάδος; Μετὰ τὴ 
δολοφονία τοῦ Καποδίστρια οἱ συγκρούσεις τῶν διαφόρων φατριῶν γίνο-
νταν ὅλο καὶ πιὸ ἔντονες. Οἱ πιστοὶ στὸ νεκρὸ Κυβερνήτη συγκεντρώθηκαν 
γύρω ἀπὸ τὸν ἀδελφό του Αὐγουστίνο, ὁ ὁποῖος ὡς πρὸς τὶς ἱκανότητες 
ὑστεροῦσε πολὺ ἔναντι ἐκείνου. Ὑπῆρξαν οἱ Ρουμελιῶτες ἢ Συνταγματι-
κοὶ μὲ ἡγέτη τὸν Ἰωάννη Κωλέττη , οἱ ὁποῖοι πῆραν ἀπόσταση ἀπὸ τὸν 
Αὐγουστίνο καὶ ἀπετέλεσαν τὴν ἀντιπολίτευση, ἐπειδὴ δὲν τοὺς ἱκανο-
ποιοῦσε πιά. Οἱ Ρῶσοι ὑποστήριζαν τὸν Αὐγουστίνο, ἐνῶ οἱ Βρετανοὶ 
καὶ οἱ Γάλλοι τὸν Κωλέττη. Τελικὰ ἀποφασίστηκε μιὰ συνάντηση στὸ 
Ἄργος τὸ Δεκέμβριο τοῦ 1831. Ὅταν διαπιστώθηκε στὴ ἐθνοσυνέλευση 
αὐτή, ὅτι τὸ κόμμα τοῦ Καποδίστρια εἶχε περισσότερους ἀντιπροσώπους 
ἀποχώρισαν οἱ Ρουμελιῶτες. Οἱ πιστοὶ στὸν Καποδίστρια ἐξέλεξαν τὸν 
Αὐγουστίνο ὡς Κυβερνήτη. Ἀκολούθησαν ὁδομαχίες στοὺς δρόμους τοῦ 
Ἄργους μὲ ἀποτέλεσμα νὰ ἐκδιωχθοῦν  οἱ ὀπαδοὶ τοῦ Κωλέττη. 
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Ἡ ἐπικράτηση τῆς ἀναρχίας στὴν Ἑλλάδα
Στοὺς πρώτους μῆνες τοῦ 1832 ἄρχισε νὰ ἐπικρατεῖ στὴν ἐλεύθερη 

Ἑλλάδα ἡ ἀναρχία. Ὁ ἀδελφός του νεκροῦ Κυβερνήτη ἔλεγχε βασικὰ 
μόνο το Ναύπλιο καὶ τὴν ἄμεσα τριγύρω περιοχή. Ἡ ὑπόλοιπη χώρα 
ἐλεγχόταν ἀπὸ τοπικὲς κυβερνήσεις, ὅπου ὁπλαρχηγοὶ ἐπέβαλλαν τὴ θέ-
λησή τους, ἢ βρισκόταν στὸ ἔλεος τῶν ληστῶν. Χαρακτηριστικὰ εἶναι τὰ 
λόγια τοῦ Βρετανοῦ περιηγητῆ William Greg: «Κάθε κωμόπολη καὶ χωριὸ 
στὴν ἠπειρωτικὴ χώρα – δὲν εἶμαι καθόλου ὑπερβολικὸς – ἦταν ἐρειπω-
μένο». Ἀφοῦ οἱ στρατιῶτες δὲν πληρώνονταν, προέβαιναν σὲ λεηλασίες. 
Γιὰ τὴν Ἀθήνα ἀναφέρει, ὅτι ἦταν «ἕνας σωρὸς ἀπὸ εὐτελῆ καὶ ἀσήμαντα 
ἐρείπια» μὲ περίπου 300 κατοίκους. Στὴν Κόρινθο, ὅπως ἐπισημαίνει, 
«… πουθενὰ δὲν ὑπῆρχε κάποιο σημάδι ἀνθρώπινης ὕπαρξης. Ἐδῶ καὶ 
ἐκεῖ κανένα βρεγμένο, μοναχικὸ σκυλὶ θὰ περιφερόταν στοὺς ἐρημωμέ-
νους δρόμους … Ὅλα τα σπίτια ἦταν φραγμένα καὶ τὰ ξύλινα παράθυρά 
τους κατάκλειστα … Νομίζαμε ὅτι φθάσαμε σὲ κάποια νεκρόπολη».  

Μὲ δεδομένη αὐτὴ τὴν κατάσταση στὴν Ἑλλάδα, οἱ μεγάλες δυνά-
μεις ξεκίνησαν πάλι τὶς ζυμώσεις γιὰ τὸν ὑποψήφιο ποὺ θὰ μποροῦσαν 
νὰ ἐγκαταστήσουν ὡς Βασιλέα. Ἡ πρώτη τους προσπάθεια, ὅσο ζοῦσε 
ἀκόμα ὁ Καποδίστριας, εἶχε καταλήξει σὲ ἀποτυχία. Ὁ ὑποψήφιός τους, 
ὁ Λεοπόλδος τοῦ Saxe-Coburg εἶχε παραιτηθεῖ. Ἡ ἔρευνα στρεφόταν σὲ 
πρίγκιπες τῶν γερμανικῶν κρατιδίων. Ἄριστη ἐπιλογὴ θεωρήθηκε ἕνας 
ἀπὸ τοὺς υἱοὺς τοῦ Βασιλιὰ τῆς Βαυαρίας, τοῦ θερμοῦ φιλέλληνα Λου-
δοβίκου. Στὶς 13 Φεβρουαρίου τοῦ 1832 ἔφθασε ἡ ἐπίσημη δήλωση τῶν 
πρεσβευτῶν τῶν Μεγάλων Δυνάμεων στὸ Μόναχο γιὰ τὴν προτίμηση 
πρὸς τὸν δεύτερο υἱὸ τοῦ Λουδοβίκου, τὸν Ὄθωνα. Ὁ Λουδοβίκος δέ-
χθηκε μὲ τὸν ὄρο, ὅτι θὰ πρέπει νὰ τὸν συνοδεύουν συμβασιλεῖς, ἐπειδὴ ὁ 
Ὄθων ἐκείνη τὴν ἐποχὴ ἦταν μόλις 16 ἐτῶν. Ἐπίσης ἔπρεπε νὰ συνοδεύ-
εται ἀπὸ σῶμα στρατοῦ τρεισήμισι χιλιάδων ἀνδρῶν. Ὡς Ἀντιβασιλεῖς 
ἐπιλέχθηκαν δύο προτεστάντες μὲ φιλελεύθερο πνεῦμα, ὁ Ἔυδεκ καὶ ὁ 
Μάουρερ, καὶ ἕνας ρωμαιοκαθολικός, ὁ Ἄρμανσμπεργκ. Ὁ Ἔυδεκ, καὶ 
αὐτὸς θερμὸς φιλέλληνας, εἶχε ὑπηρετήσει παλαιότερα στὴν Ἑλλάδα ὡς 
παρατηρητὴς τῆς ἐπανάστασης. Ὁ Μάουρερ, ἕνας κυβερνητικὸς ἀξιω-
ματοῦχος  τοῦ Μονάχου, ἦταν ἐξαιρετικὸς νομικὸς μὲ σπουδὲς στὸ Πα-
ρίσι καὶ στὴ Χαϊδελβέργη. Εἶχε γίνει καθηγητὴς στὸ Πανεπιστήμιο τοῦ 
Μονάχου  καὶ ἔπειτα τοῦ Gottingen, ὥσπου νὰ ἐκλεγεῖ Ἀντιβασιλιάς. Ὁ 
τρίτος των Ἀντιβασιλέων ἦταν ὁ φιλελεύθερος κόμης Ἰωσὴφ φὸν Ἄρμαν-
σμπεργκ, ὁ ὁποῖος περισσότερο ἀπ’ ὅλους κέρδισε γρήγορα τὴν ἐμπιστο-
σύνη τοῦ Ὄθωνα. Εἶχε ὑπηρετήσει τρεῖς φορὲς στὴν αὐλὴ τοῦ Μονάχου 
ὡς ὑπουργὸς οἰκονομικῶν καὶ ἐξωτερικῶν. 

Ὁ ἴδιος ὁ Ὄθων εἶχε ἀνατραφεῖ ἀπὸ ἕναν καθολικὸ ἱερέα, τὸν Oettl. 
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Ὑπῆρξε ἕνας κάπως ἀδιάφορος μαθητὴς μὲ κεντρικὸ στοιχεῖο τοῦ χαρα-
κτήρα τοῦ οἱ ἔντονες ἐκρήξεις θυμοῦ καὶ κατάθλιψης ποὺ διαρκοῦσαν 
συχνὰ μέχρι καὶ τρεῖς μέρες. Ἡ μόρφωσή του δὲν ξεπερνοῦσε τὴ μόρφωση 
ἑνὸς πρίγκιπα ποὺ προοριζόταν γιὰ μιὰ κατώτερη θέση στὸν κρατικὸ μη-
χανισμό. Στὶς 7 Μαΐου ὑπογράφτηκε στὸ Μόναχο ἀπὸ τὶς τρεῖς Μεγάλες 
Δυνάμεις καὶ τὸν Λουδοβίκο τὸ τελικὸ Σύμφωνο γιὰ τὴν τοποθέτηση τοῦ 
Ὄθωνα ὡς Βασιλέα στὸ ἀνεξάρτητο κράτος τῆς Ἑλλάδος. Ἀποτελοῦσε 
μιὰ ἐπιλογὴ οὐδέτερη καὶ γιὰ τὶς τρεῖς Μεγάλες Δυνάμεις. Ἡ Ρωσία στὴ 
συνέχεια ἔθεσε τὸ ζήτημα τῆς μεταστροφῆς τοῦ Ὄθωνα στὴν Ὀρθόδοξη 
πίστη, χωρὶς ὅμως ἐπιτυχία. Ὁ Βαυαρὸς διαπραγματευτὴς ὅμως, ἀκο-
λουθώντας τὶς συμβουλὲς τοῦ Λουδοβίκου, δὲν ἀνέλαβε οὔτε γιὰ τὸ μέλ-
λον καμία δέσμευση στὸ θέμα αὐτό. 

Ἐν τῷ μεταξὺ στὴν Ἑλλάδα ἡ θέση τοῦ Αὐγουστίνου Καποδίστρια 
εἶχε γίνει ἰδιαίτερα δύσκολη, ἐπειδὴ νικήθηκε ἀπὸ τὸ στρατὸ τῶν Ρουμε-
λιωτῶν. Ἀναγκάστηκε νὰ παραιτηθεῖ καὶ νὰ ὑποδείξει μιὰ ἐπιτροπὴ γιὰ 
τὴ διακυβέρνηση τῆς χώρας. Στὴ συνέχεια μιὰ συνέλευση στὸ Ναύπλιο 
ἐπικύρωσε διὰ βοῆς τὴν ἐκλογὴ τοῦ Ὄθωνα καὶ ἀπέστειλε ἐπιτροπὴ μὲ 
ἀρχηγὸ τὸν ναύαρχο Μιαούλη στὸ Μόναχο, γιὰ νὰ δώσει ὅρκο ὑποταγῆς 
στὸν νέο Βασιλιά. Τελικὰ ἡ ἀναχώρηση τοῦ Ὄθωνα καὶ τῆς συνοδείας 
του γιὰ τὴν Ἑλλάδα ἔγινε στὶς 6 Δεκεμβρίου. Πρῶτος σταθμὸς τοῦ ταξι-
διοῦ ἡ Ρώμη, ὅπου ἔγινε ἐπίσκεψη στὸν Πάπα Γρηγόριο τὸν 6ο, ὁ ὁποῖος 
ζήτησε ἀπὸ τὸν Ὄθωνα καὶ τοὺς Ἀντιβασιλεῖς  τὴν ἰδιαίτερη προστασία 
τῶν Ρωμαιοκαθολικῶν της Ἑλλάδας. Μέσω Νάπολης ἀναχώρησαν στὴ 
συνέχεια γιὰ τὴν Ἑλλάδα.

Ἀγγλία καὶ Γαλλία: Οὐσιαστικοὶ ὑπαίτιοί της ἀναρχίας
Τί εἶχαν νὰ περιμένουν οἱ Ἕλληνες ἀπὸ τὴ ξένη πολιτικὴ ἀρχὴ ποὺ 

ἐγκαταστάθηκε στὸν τόπο τους μὲ τὴ συναίνεσή τους, χωρὶς νὰ προηγηθεῖ 
– τὸ τονίζουμε ἰδιαίτερα – καμία κατάκτηση. Εἶχαν ἀπελευθερωθεῖ ἀπὸ 
τοὺς Τούρκους μέσω ἑνὸς ἐξαιρετικὰ αἱματηροῦ πολέμου μὲ ἀπερίγρα-
πτες θυσίες καὶ ἀποτέλεσμα τὴν ἐρήμωση τῆς χώρας. Καὶ τώρα, μετὰ τὴ 
δολοφονία τοῦ Ἰωάννου Καποδίστρια καὶ 15άμηνη κατάσταση ἀναρχί-
ας λόγω τῆς σύγκρουσης τῶν διαφόρων φατριῶν, δέχθηκαν μὲ μεγάλο 
ἐνθουσιασμὸ μιὰ ξένη πολιτικὴ ἀρχή. Πρέπει βέβαια ἐδῶ νὰ σημειώσου-
με, ὅτι ἡ ἀναρχία αὐτὴ εἶχε ἐπιδιωχθεῖ ἀπὸ τὴν Ἀγγλία καὶ τὴν Γαλλία. 
Εἶχε καλλιεργηθεῖ μὲ ποικίλους τρόπους μὲ τὴ στάση τῶν δύο αὐτῶν Δυ-
νάμεων ἀπέναντι στὴν ἐπίσημη ἑλληνικὴ κυβέρνηση. Ἡ ἀνταρσία ποὺ εἶχε 
ξεσπάσει στὴν Ὕδρα, στὴ Σύρο καὶ ἀλλοῦ, μὲ ὑποκινητὲς ἐφοπλιστὲς καὶ 
προύχοντες τῆς ἐποχῆς, εἶχε ὡς ἀρχικὴ αἰτία καθαρὰ πολιτικοὺς λόγους, 
στόχευε στὴν ἐξουδετέρωση τοῦ Κυβερνήτη. Μὲ τὴν ἀπαίτηση τεράστιων 



68

ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 210

Ἡ ἀρχή τῆς ριζικῆς ἀλλοίωσης τῆς Ἑλλάδος

καὶ δυσανάλογων ποσῶν ἀποζημιώσεων γιὰ ζημιὲς ποὺ εἶχαν ὑποστεῖ τὰ 
πλοῖα τοὺς κατὰ τὴν Ἐπανάσταση, μὲ τὴν ἀπόρριψη κάθε συμβιβαστικῆς 
λύσης καὶ κάθε διαλόγου, μὲ τὴ δυσφήμιση καὶ διαβολὴ τοῦ ἔργου καὶ 
τοῦ προσώπου τοῦ Κυβερνήτη, μιὰ μικρὴ μειοψηφία εἶχε καταφέρει νὰ 
ξεσηκώσει τὰ νησιὰ αὐτὰ ἀλλὰ καὶ τοὺς  Μανιάτες, ποὺ ἀρνοῦνταν τὴ 
φορολόγηση, ἐναντίον τοῦ Ἰωάννη Καποδίστρια. Εἶχαν κρυφὰ τὴν ὑπο-
στήριξη τῆς Ἀγγλίας καὶ τῆς Γαλλίας, παρ’ ὅτι αὐτὲς οἱ χῶρες μαζὶ μὲ τὴ 
Ρωσία ὡς προστάτιδες δυνάμεις ὄφειλαν νὰ στηρίζουν τὴ νόμιμη κυβέρ-
νηση τῆς χώρας. Οἱ ἀντιπρόσωποι τῆς Γαλλίας καὶ τῆς Ἀγγλίας ἔδιναν 
γραπτὲς διαβεβαιώσεις συμπαράστασης στὸν Καποδίστρια, παρασκηνι-
ακὰ ὅμως ἐνθάρρυναν τοὺς ἐξεγερμένους ἀντικαποδιστριακοὺς μὲ ἀπο-
τέλεσμα αὐτοὶ νὰ μὴ δείχνουν καμία διάθεση συνδιαλλαγῆς ποὺ μὲ κάθε 
δυνατὸ τρόπο ἐπεδίωκε ὁ Κυβερνήτης. Προοδευτικά, ὅπως ἦταν φυσικὸ 
μὲ τὰ δεδομένα αὐτά, αὐτὸ τὸ - δῆθεν δημοκρατικό, ἐπειδὴ ζητοῦσε τὴ 
σύγκληση Ἐθνικῆς Συνέλευσης - ἀντικαποδιστριακὸ κίνημα πῆρε ὅλο καὶ 
μεγαλύτερες διαστάσεις. Χαρακτηριστικὰ ἔγραψε ὁ Ρῶσος ἀντιπρέσβυς, 
ὁ ἀντιπρόσωπος τῆς Ρωσίας στὴν Ἑλλάδα, στὸν Νέσελροδε, τὸν ἀντικα-
γκελάριο τῆς Ρωσίας: «Οἱ ἀντιπρέσβεις τῆς Ἀγγλίας καὶ τῆς Γαλλίας κα-
τακρίνουν μὲν εἰς τὸ φανερὸν τὴν ἀντιπολίτευσιν, ἀλλ’ εἰς τὸ κρυπτὸν δὲν 
παύουν νὰ τὴν ὑποστηρίζουν καὶ ὑποδαυλίζουν κατ’ αὐτὸν τὸν τρόπον τὴν 
φωτιάν, ἐκ τῆς ὁποίας κινδυνεύει νὰ προέλθη γενικὴ καὶ καταστρεπτικὴ 
πυρκαϊά». Καὶ ὄντως δὲν καθυστέρησε νὰ ξεσπάσει αὐτὴ ἡ πυρκαγιά: Τὰ 
ξημερώματα τῆς 14ης Ἰουλίου τοῦ 1831 οἱ Ὑδραῖοι μὲ ἀρχηγὸ τὸν ναύαρ-
χο Ἀνδρέα Μιαούλη κατέλαβαν αἰφνιδιαστικά το στόλο στὸν Ναύσταθ-
μο τοῦ Πόρου. Αὐτὴ ἡ ἀκαταλόγιστη ἐνέργεια τῶν Ὑδραίων ἦταν, ὅπως 
φαίνεται, προσυμφωνημένη μὲ τοὺς Ἄγγλους καὶ τοὺς Γάλλους, ἐπειδὴ 
τὰ πολεμικὰ πλοῖα τόσο τῆς Ἀγγλίας ὅσο καὶ τῆς Γαλλίας ἀπουσίασαν 
ὅλως συμπτωματικὰ ἀπὸ τὸ Ναύπλιο. Ἔτσι ὁ Καποδίστριας μποροῦσε 
νὰ στηριχτεῖ μονάχα στὴ βοήθεια τῆς Ρωσίας. Τελικὰ τὴν ἐξασφάλισε. 
Ἡ πειρατικὴ αὐτὴ ἐνέργεια τῶν Ὑδραίων κατέληξε τὴν 1η Αὐγούστου, 
ὅταν ἡ θέση τους μὲ τὴν νίκη τῶν κυβερνητικῶν στρατευμάτων στὸν Πόρο 
ἔγινε ὅλο καὶ πιὸ δύσκολη, στὴ πυρπόληση ἀπὸ τὸν Μιαούλη τῶν δύο 
λαμπρότερων καὶ πολυτιμότερων πλοίων τοῦ ἐθνικοῦ στόλου, τῆς κορ-
βέττας «Ὕδρα» καὶ τῆς φρεγάτας «Ἑλλάς». Ὁ ἀρχηγὸς τοὺς ἐθνικοῦ 
στόλου, ὁ Κανάρης, ἀνήγγειλε τὸ πρωὶ τῆς ἴδιας μέρας τὸ γεγονὸς στὸν 
Καποδίστρια μὲ τὰ ἑξῆς λόγια: «Ὁ Μιαούλης παρέδωκεν εἰς τὰς φλόγας 
τὴν «Ἑλλάδα» καὶ τὴν κορβέτταν «Ὕδρα». Εἴθε παραδοθῆ τὸ ὄνομα τοῦ 
αὐτουργοῦ τοιαύτης πράξεως βαρβαρωτάτης εἰς αἰώνιον ἀνάθεμα…». 

Μετὰ ἀπὸ αὐτὰ τὰ συνταρακτικὰ γεγονότα, τὰ ὁποῖα ὁ Καποδί-
στριας στιγμάτισε μὲ τὰ ἑξῆς λόγια: «Πὰν ρῆμα πρὸς χαρακτηρισμὸν 
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αὐτῶν, κατώτερον ἤθελε μείνει καὶ τῆς περὶ αὐτὰ φρικώδους ἀληθείας, 
καὶ τοῦ ἄλγους ἠμῶν, ὅπερ καὶ τὸ Ἔθνος ὅλον βέβαια συναλγεῖ…», ἀνα-
μενόταν νὰ ἠρεμήσουν τὰ πράγματα. Ὁ Κυβερνήτης εἶχε ἤδη ἀναγγεί-
λει σύγκληση ἐθνικῆς συνέλευσης, δηλ. αὐτὸ ποὺ βασικὰ εἶχαν ζητήσει ἡ 
ἀντικαποδιστριακοί. Ἀλλὰ οἱ Ὑδραῖοι δὲν κάμφθηκαν, ἀντίθετα καμά-
ρωσαν τὴν πυρπόληση αὐτὴ «ὡς ὁλοκαύτωμα ὑπὲρ τῆς προσωπικῆς καὶ 
ἐθνικῆς ἐλευθερίας» καὶ καλοῦσαν ὅλες τὶς ἐπαρχίες καὶ ὅλα τα νησιὰ σὲ 
ἐθνοσυνέλευση στὴν Ὕδρα. Στὸν Καποδίστρια δὲν ἔμεινε ἄλλη λύση ἀπὸ 
τὸν ἀποκλεισμὸ τῆς Ὕδρας. Καὶ πάλι ἡ Ἀγγλία καὶ ἡ Γαλλία δὲν στήριξαν 
μὲ τὰ πλοῖα τοὺς τὸν ἀποκλεισμό, παρ’ ὅτι εἶχαν τὴν ὑποχρέωση αὐτή. 
Ὁ ἀποκλεισμὸς ἔτσι ἔμεινε χωρὶς οὐσιαστικὸ ἀποτέλεσμα. Ἀκόμα καὶ 
ἔγγραφό του Κυβερνήτη, τὸ ὁποῖο ἀπευθύνθηκε στὶς 22 Αὐγούστου πρὸς 
τοὺς πληρεξουσίους του συνεδρίου τοῦ Λονδίνου γιὰ τὸ ἑλληνικὸ ζήτημα, 
καὶ στὸ ὁποῖο ἐξέφρασε τὴν ἀγωνία του γιὰ τὴν κατάσταση στὴν Ἑλλάδα 
καὶ ζητοῦσε βοήθεια γιὰ τὴν ἀποκατάσταση τῆς τάξης, παρέμεινε χωρὶς 
ἀνταπόκριση. Ἔτσι μὲ τὴν ὑποδαύλιση τῆς Ἀγγλίας καὶ τῆς Γαλλίας οἱ 
ἐπαναστατικὲς κινήσεις τῶν ἀντικαποδιστριακῶν ἐπεκτάθηκαν ὅλο καὶ 
περισσότερο, μέχρι νὰ καταλήξουν στὴ δολοφονία τοῦ Κυβερνήτη καὶ τὴν 
πλήρη ἀναρχία στὴ συνέχεια.

Ἡ συνθήκη τοῦ Λονδίνου τοῦ 1832
Ὅλα αὐτὰ κάνουν φανερό, ὅτι αὐτὲς οἱ ἐξελίξεις, μέχρι καὶ τὸν ἑξα-

φανισμὸ τοῦ Καποδίστρια καὶ τὴν πλήρη ἐπικράτηση τῆς ἀναρχίας, συνι-
στοῦσαν τὴν πιστὴ ἐφαρμογὴ σχεδίου αὐτῶν τῶν δύο Μεγάλων Δυνάμεων 
γιὰ τὴν Ἑλλάδα, ὥστε στὴ συνέχεια νὰ δεχθεῖ ἡ χώρα χωρὶς ὅρους τὴν 
ἀπ’ εὐθείας ἐγκατάσταση ξένης πολιτικῆς ἐξουσίας στὸν τόπο της. Δηλ. 
θὰ δεχόταν ἐπὶ τέλους τὴν κυριαρχία τῆς λεγόμενης χριστιανικῆς Εὐρώ-
πης, τῆς φωτισμένης Εὐρώπης. Ἔτσι, μὲ τὴ συνθήκη τοῦ Λονδίνου τῆς 
7ης Μαΐου τοῦ 1832, ἐπέβαλαν ἡ Ἀγγλία καὶ ἡ Γαλλία καὶ μαζί τους ἡ 
Ρωσία, ποὺ διατηροῦσε ἐνστάσεις γιὰ τὴν ἐπιλογὴ τοῦ Ὄθωνα ἐπειδὴ δὲν 
ἦταν ὀρθόδοξος, στὸν ἑλληνικὸ λαὸ τὸν ἀνήλικο Βασιλιά. Οἱ Ἕλληνες, 
μέσα στὸ καθεστὼς ἀναρχίας ποὺ ἐπικρατοῦσε, τυπικὰ εἶχαν συναινέσει 
σ’ αὐτὴ τὴν ἐπιλογή. Στὴ συνάντηση τοῦ Λονδίνου, στὴν ὁποία δὲν εἶχε 
κληθεῖ κανένας Ἕλληνας, ἔγιναν δεκτοί, ἐκτὸς ἀπὸ ἕναν, ὅλοι οἱ ὄροι ποὺ 
εἶχε θέσει ὁ Λουδοβίκος, ὁ Βασιλιὰς τῆς Βαυαρίας προκειμένου νὰ δεχθεῖ 
τὴν πρόταση γιὰ τὸν υἱὸ τοῦ Ὄθωνα νὰ γίνει Βασιλιὰς τῆς Ἑλλάδος. Ὁ 
ὅρος ποὺ δὲν εἶχε ἐκπληρωθεῖ, ἦταν ἡ ἐπέκταση τῶν γεωγραφικῶν ὁρίων. 
Τὰ σύνορα παρέμειναν στὴ γραμμὴ Ἀμβρακικοὺ - Παγασητικοὺ (ἄρθρο 
4), ὅπως εἶχαν χαραχθεῖ μετὰ ἀπὸ συμφωνία μὲ τὴν Πύλη.

Ἡ συνθήκη τοῦ Λονδίνου τῆς 7ης Μαΐου τοῦ 1832 ἐπέβαλε μιὰ κληρο-
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νομικὴ βασιλεία (ἄρθρα 1-3, 8), κάτι ποὺ δὲν ὑπῆρξε ποτὲ στὴν Ἑλλάδα, 
μιὰ βασιλεία ποὺ βασιζόταν στὶς πεποιθήσεις τῆς  φραγκικῆς φεουδαρ-
χίας, στὴν ἀποδοχὴ μιᾶς ἀνώτερης τάξης, τῶν γαλαζοαίματων. Πάντοτε 
στὴν Ὀρθόδοξη Αὐτοκρατορία μᾶς ὁ κάθε βαπτισμένος Ὀρθόδοξος Χρι-
στιανὸς μποροῦσε θεωρητικὰ κάποια στιγμὴ τῆς ζωῆς του νὰ ἀνακηρυ-
χθεῖ Βασιλιάς. Ἡ συνθήκη ἐπέβαλε ἕνα μοναρχικὸ καθεστώς, μέσα ἀπὸ 
τὸ ὁποῖο οἱ Βαυαροὶ υἱοθέτησαν μιὰ πολιτικὴ ἀπόλυτα ἐναρμονισμένη μὲ 
τὰ δεδομένα τῆς Εὐρώπης καὶ μὲ τὶς ἐπιταγὲς τῶν Μεγάλων Δυνάμεων, 
κάτι ἀνήκουστο γιὰ τοὺς Ἕλληνες τῆς ἐποχῆς, οἱ ὁποῖοι ἀπὸ τὸν Ἰανου-
άριο τοῦ 1822 μέσω τῆς Πρώτης Ἐθνοσυνέλευσης τῆς Ἐπιδαύρου εἶχαν 
ψηφίσει σὲ ἐθνικὴ ἐμβέλεια τὸ πρῶτο τους σύνταγμα, ἐνῶ, μάλιστα, δι-
αρκοῦσε ἀκόμα ὁ ἐθνικοαπελευθερωτικός τους ἀγώνας. Ἐπίσης ὁ Ὄθων 
ὡς ἐγγύηση καὶ ἐπιβεβαίωση τῆς κυριαρχίας του στὸ νέο του βασίλειο δὲν 
εἶχε μόνο τὴν προστασία τῶν Μεγάλων Δυνάμεων, ἀλλὰ ἔφερε τὸ δικό 
του μέσο ἐπιβολῆς, τὸν δικό του στρατὸ 3500 ἀνδρῶν, ὁ ὁποῖος θὰ ἀπο-
τελοῦσε τὸν πυρήνα τοῦ στρατοῦ ποὺ θὰ ἀνέπτυσσε. 

Ἡ ὑποδοχὴ τοῦ Ὄθωνα στὸ Ναύπλιο 
καὶ ὁ Λόγος – Διάγγελμα «Πρὸς τοὺς Ἕλληνας»

Ὅταν ὁ Ὄθων μὲ τὴ συνοδεία τοῦ ἔφθασε στὶς 18 Ἰανουαρίου στὸ 
λιμάνι τοῦ Ναυπλίου στὸ βρετανικὸ πλοῖο Μαδαγασκάρη, ὅπως εἴδαμε 
στὴν ἀρχὴ τοῦ ἄρθρου, δὲν κατέβηκε ἀμέσως ἀπὸ τὸ πλοῖο. Ἔπρεπε 
νὰ προετοιμαστεῖ ἡ ἐπίσημη ὑποδοχή του, ἡ ὁποία ἔγινε μιὰ ἑβδομάδα 
ἀργότερα, στὶς 25 Ἰανουαρίου. Οἱ διαπιστευμένοι τῶν Μεγάλων Δυνάμε-
ων ἀνέβηκαν στὸ πλοῖο καὶ παρακάθησαν σὲ πρόγευμα μὲ τὸν νεαρὸ Βα-
σιλιὰ καὶ τοὺς Ἀντιβασιλεῖς. Κατόπιν ὁ Ὄθων στὴ προκυμαία συνάντησε 
τὴν προσωρινὴ κυβέρνηση, μὲ τὴν ὁποία ὑπῆρξε μιὰ σύντομη ἀνταλλαγὴ 
χαιρετισμῶν. Ἀκλούθησε ἔπειτα δοξολογία στὸν Μητροπολιτικὸ Ναό, 
ὅπου μετὰ ἀπὸ τὴν ἀφοσίωση ποὺ τοῦ ἐκδηλώθηκε ἀπὸ τὸν Μητροπολίτη 
Κορίνθου Κύριλλο καὶ τὸν κλῆρο, ὁ Ὄθων ἀπὸ τὴν πλευρὰ τοῦ ἐγγυήθη-
κε πλήρη προστασία τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος. Μετὰ τὴ δέηση ὑπὲρ 
τοῦ μονάρχη ὅλοι ἔδωσαν ὅρκο ὑποταγῆς στὸν νέο ἡγεμόνα. Ἡ δήλωση 
τοῦ νεαροῦ Βασιλιὰ γιὰ τὴν προστασία ποὺ θὰ παρεῖχε στὴν Ἐκκλησία 
τῆς Ἑλλάδος ἦταν βέβαια ἄκρως παραπλανητικὴ καὶ περιπαικτική: Τὸ 
καταστατικό του 1833 ὁδήγησε σὲ πλήρη ὑποταγὴ τῆς Ἐκκλησίας στὸ 
Κράτος, μὲ τὸν ρωμαιοκαθολικὸ Βασιλιὰ ὡς κεφαλὴ τῆς Ἐκκλησίας κατὰ 
τὸ διοικητικὸ μέρος καὶ μιὰ Σύνοδο ὑποταγμένη στὴν ἀπόλυτη βασιλικὴ 
ἐξουσία μέσω τοῦ θεσμοῦ τοῦ βασιλικοῦ ἐπιτρόπου, χωρὶς τὴν ὑπογραφὴ 
τοῦ ὁποίου κάθε συνοδικὴ ἀπόφαση ἦταν ἄκυρη. Μὲ δύο λόγια ἀνατρέ-
πεται στὸ σύνολό της ἡ θεία τάξη τῶν ἐξουσιῶν τῆς Αὐτοκρατορίας μας, 
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τῆς πνευματικῆς ἐξουσίας τοῦ Κλήρου καὶ τῆς κοσμικῆς ἐξουσίας τῆς Βα-
σιλείας. Ἡ Ἐκκλησία ἀπὸ περιέχον γίνεται περιεχόμενο τοῦ Κράτους. 
Ἐγκαινιάζεται ἡ ἀπόλυτη πολιτειοκρατία. 

Στὴ συνέχεια ἀκολούθησε ὁ λόγος-διάγγελμα «Πρὸς τοὺς Ἕλλη-
νας» ποὺ ἔφερε ἐν ὀνόματι τοῦ Βασιλέα τὴν ὑπογραφὴ τῶν Ἀντιβασιλέων 
Ἄρμανσμπεργκ, Μάουρερ καὶ Ἔυδεκ. Ἐξ’ ἀρχῆς ἀποδίδεται ἡ δέουσα 
βαρύτητα στὸν ρόλο τῶν «ἐνδόξων καὶ μεγαλοψύχων μεσιτῶν», τῶν Με-
γάλων Δυνάμεων τῆς ἐποχῆς, χάρις στὶς ὁποῖες ἔγινε ἡ ἐπιλογὴ τοῦ Ὄθω-
να γιὰ τὸν ἑλληνικὸ θρόνο. Ἔπειτα, προφανῶς μὲ περίσσεια εἰρωνεία γιὰ 
τὸν ἐρευνητὴ τῶν ἱστορικῶν γεγονότων, ἐξαίρεται ἡ «ἐλευθέρα ἐκλογὴ 
τῶν Ἑλλήνων» ὡς δεύτερος παράγοντας τῆς ἀνάδειξης τοῦ βαυαροῦ πρί-
γκιπα. Παρακάτω ὁ λόγος θίγει πολλὰ σημεῖα, ἄξια σχολιασμοῦ, ἀλλὰ τὰ 
παραλείπουμε ἐξαιτίας τοῦ περιορισμένου χώρου τοῦ ἄρθρου. Θέλουμε 
ὅμως νὰ ὑπογραμμίσουμε ἀκόμα μία ἰδιαίτερα χαρακτηριστικὴ ἐπισή-
μανση τοῦ διαγγέλματος. Χωρὶς περιστροφὲς ἐξαπολύονται οἱ πρῶτες 
ἀπειλὲς πρὸς ὅλους ἐκείνους ποὺ θὰ τολμήσουν νὰ ἐναντιωθοῦν στὸ νέο 
καθεστὼς τῆς Μοναρχίας: Ὁ Βασιλιὰς ἀπεύχεται νὰ περιέλθει στὴν «θλι-
βερὰν ἀνάγκην του νὰ κάμει νὰ καταδιωχθῶσι μὲ ὅλην τὴν αὐστηρότητα 
τῶν νόμων οἱ ταράττοντες τὴν κοινὴν ἡσυχίαν καὶ οἱ ἀποστᾶται». Ὡς 
τώρα ὅλοι ἐκεῖνοι ποὺ ὑπηρέτησαν τὰ σχέδια τῶν Μεγάλων Δυνάμεων, τὰ 
χρήσιμα ὄργανά τους στὴν ἐξολόθρευση τοῦ μαρτυρικοῦ Κυβερνήτη Ἰω-
άννου Καποδίστρια καὶ στὴν ἐγκατάσταση τῆς ξένης ἀρχῆς στὴν Ἑλλάδα, 
ἦταν ἀγωνιστὲς καὶ ἐπαναστάτες ὑπὲρ τῆς ἐλευθερίας τοῦ λαοῦ. Ὅσοι 
ὅμως τολμήσουν στὸ ἑξῆς νὰ ἀντιδράσουν στὴν πλήρη πνευματικὴ καὶ 
πολιτιστικὴ ἀλλοίωση τῆς πατρίδας τους ἀπὸ τὴν πολιτικὴ τῶν Βαυαρῶν 
δὲν θὰ εἶναι ἐπαναστάτες ὑπὲρ τοῦ λαοῦ ἀλλὰ «ἀποστᾶται», δηλ. στὴ 
σημερινή μας γλῶσσα, τρομοκράτες. Ἡ ἱστορία, ὅπως βλέπουμε, ἐπανα-
λαμβάνεται! 

       Λέων Μπράνγκ
       Δρ. Θεολογίας
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Ἡ Κοίμησή μας:  
Μιά πραγματικά χαρμόσυνη  Ἡμέρα! 

Ο
λοι μας λίγο-πολύ ἔχουμε παρακολουθήσει τήν Ἀκολουθία τοῦ 
Μνημοσύνου κάποιου κεκοιμημένου συνανθρώπου μας στήν ἐκκλησία καί 

ἔχουμε ἀκούσει τίς εὐχές καί τούς ὕμνους πού ψάλλονται ἀπό τούς Ἱερεῖς 
καί τούς χορούς. Ἄν προσέξουμε τό ὕφος τῆς ψαλμωδίας, θά ἀκούσουμε 

ὅτι κάποια ἀπό τά ἱερά λόγια ψάλλονται 
σέ “παρηγορητικό” ὕφος (μέ σκοπό νά 
ἁπαλύνουν τήν στεναχώρια τῶν πενθούντων), 
ἀλλά τά περισσότερα ψάλλονται σέ μᾶλλον 
χαρμόσυνο καί γρήγορο ρυθμό. Γιατί ἄραγε ἡ 
Ἐκκλησία μᾶς ἔχει ὁρίσει ἔτσι τήν ὑμνολογία 
τῆς Ἀκολουθίας αὐτῆς; 

Πολλά χρόνια πρίν, ὁ πνευματικός μας 
πατέρας μᾶς εἶχε ἐξηγήσει ὅτι ἡ Ἐκκλησία 
μας ἑορτάζει τήν μνήμη τῶν Ἁγίων της τήν 
ἡμέρα πού ἐκοιμήθησαν, διότι τήν ἡμέρα τῆς 
κοιμήσεώς τους συγκαταλέγησαν στήν χορεία 

τῶν Ἁγίων τῆς Ἐκκλησίας μας. Ἄν καί ἡ ἐξήγηση αὐτή εἶναι ἀπολύτως λογική 
καί ἁπλή, ἐν τούτοις ἕνα γεγονός μέ ἔκανε νά καταλάβω πραγματικά μέσα μου 
τό νόημα τῆς ἐξήγησης αὐτῆς. 

Εἶχα τήν χαρά νά παρευρεθῶ στήν Ι.Μ. Κεχαριτωμένης στήν Τροιζήνα, 
στό μοναστήρι πού ἵδρυσε ὁ π. Ἐπιφάνιος Θεοδωρόπουλος, τήν ἡμέρα πού 
ἐτελεῖτο τό ἐτήσιο μνημόσυνό του. Ἔχοντας διαβάσει καί ἀκούσει πολλά γιά 
τόν π. Ἐπιφάνιον, ἦρθαν στό μυαλό μου τά λόγια του, πού εἶχε γράψει σάν 
ἐπιστολή, ὅταν ἀκόμα ἦταν φοιτητής μέ τό ὄνομα Ἐτεοκλῆς1 καί παρομοίαζε 
τήν ἐπίγεια κοσμική ζωή σάν μιά «φρικτήν κωμωδίαν εἰς ἥν ἀπαξιοῖ πα-
ντελῶς νά λάβῃ μέρος» καί συνεχίζει, λέγοντας ὅτι «οἱ εὐαρεστούμενοι ἐν 
τῇ κοσμικῇ ζωῇ εἶναι ἄνθρωποι ‘‘ἀφιλόσοφοι’’, πολύ μικροί, πολύ ‘‘ρη-
χοί’’. Εἶναι  ἀκόμη καί πολύ δυστυχεῖς, διότι δέν ἤσθοντο ἐν ταῖς καρδί-
αις αὐτῶν τά οὐράνια σκιρτήματα ἅτινα προκαλεῖ ἡ ἐν Χριστῷ χαρά»! 

Ἀκούγοντας, λοιπόν, τά λόγια τῆς ἱερῆς Ἀκολουθίας τοῦ μνημοσύνου, 

(1). Ἀπόσπασμα τῆς ἐν λόγῳ ἐπιστολῆς ὑπάρχει καί στό ὀπισθόφυλλο τοῦ βιβλίου τοῦ 
Ἀρχιμ. Ἱεροθέου Ἀργύρη, «Μαθητεία στίς πηγές τοῦ π. Ἐπιφανίου Θεοδωροπούλου» τῶν 
Ἐκδόσεων «Ὑπακοή»
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ἐξηγήθηκε μέσα μου ὅτι γιά τήν ὁσιακή αὐτή μορφή, πού ἀπό τά νιάτα 
του ἤθελε νά ἀνέβει στόν οὐρανό μαζί μέ τόν Χριστό μας, ἡ ἡμέρα τῆς κοιμή-

Ὁ τάφος τοῦ π. Ἐπιφανίου 
πρίν ἀπό τήν τελική διαμόρφωσή του.

Ὁ τάφος τοῦ π. Ἐπιφανίου 
ὅπως εἶναι  σήμερα 

σεώς του ἦταν ἡ ἡμέρα, πού ἡ μεγαλύτερη ἐπιθυμία του ἔγινε πραγματικότητα, 
ἦταν δηλαδή ἡ πιό σημαντική ἡμέρα τῆς ζωῆς του μέχρι τότε! Μιά πραγματικά 
χαρμόσυνη ἡμέρα γιά τόν ἄνθρωπο πού ἔχει σωστά ἐργασθεῖ καί προετοιμα-
σθεῖ, μιά ἡμέρα πού ἄν μπορούσαμε νά τήν ζήσουμε μαζί του, θά μᾶς καλοῦσε 
ὅλους νά τήν χαροῦμε μαζί του. Μιά ἡμέρα ἑορτῆς! Μιά ἡμέρα πού ἡ δικαία 
Κρίση τοῦ Κυρίου μας ἀποδίδει στόν ἄνθρωπο ἐκεῖνον –πού  ἀφήνει τήν καλή 
ἐπίγεια ζωή καί πάει κοντά Του– ὅλη τήν δικαιοσύνη Του!

Αὐτή λοιπόν εἶναι ἡ ἡμέρα τῆς ἑορτῆς τῶν ἁγίων μας, καί ἴσως μέ αὐτό 
τό σκεπτικό ἡ Ἐκκλησία μας ψάλλει χαρμόσυνα τά Μνημόσυνα τῶν κεκοι-
μημένων, ὑποθέτοντας πώς ὁ κεκοιμημένος ἐργάστηκε σωστά καί τώρα ἔχει 
μεταβεῖ καί αὐτός στήν χαρά τοῦ Χριστοῦ μας κατά τό παράδειγμα τῶν Ἁγίων 
μας.

 Ἐμεῖς, πού παραμένουμε ἀκόμα ἐδῶ, ἀκοῦμε τά παρηγορητικά λόγια 
πού ἁπαλύνουν τήν δυσκολία τοῦ χωρισμοῦ μας ἀπό τά ἀγαπητά μας πρό-
σωπα. Ταὐτόχρονα ὅμως, ἐμψυχωνόμαστε νά ἐργαστοῦμε καί νά προετοιμα-
στοῦμε, ὅσο μποροῦμε περισσότερο, ὥστε νά ζήσουμε καί ἐμεῖς, τήν μετέπειτα 
Αἰώνια  Ζωή μέ τόν Κύριό μας.

     Ἀργύρης Διαμαντῆς
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 Δὲν εἶναι μάθημα, ἀλλὰ προτροπὴ γιὰ ἔρευνα
 

Ἔχουμε ποτὲ προσπαθήσει νὰ πληροφορηθοῦμε  
τὴν ἱστορία τοῦ ναοῦ μας;
Στὸν Θεοφιλέστατο Ἐπίσκοπο Ὠρεῶν
 π. Φιλόθεο, ταπεινὸ προσκύνημα

Ο
ταν ἀποφασίσουμε,  μὲ τὴ βοήθεια καὶ τὴν ἀνοχὴ τοῦ Θεοῦ,  νὰ 
εἰσέλθουμε στὸ χορὸ καὶ τὸν χῶρο τῆς ἱερωσύνης, μᾶς χαρίζεται 

τὸ μέγα προνόμιο-ἰδιαίτερα σ᾿ ἐμᾶς τοὺς ἐγγάμους-νὰ μοιράσουμε τὸν 
ὑπόλοιπο χρόνο τῆς ζωῆς μας,  μεταξὺ τῆς οἰκίας μας καὶ τοῦ δικοῦ Του 
τοῦ σπιτιοῦ: τῆς ἐκκλησιᾶς δηλαδή,  μέσα στὴν ὁποία καλούμεθα νὰ 
τελοῦμε τὶς ἱ. Ἀκολουθίες καὶ τὶς Μυστηριακές πράξεις «ὑπὲρ τῆς τοῦ 
κόσμου ζωῆς καὶ σωτηρίας». Ἔτσι μᾶς χαρίζεται ἄλλο ἕνα οἴκημα, ἕνα χῶρος 
προσευχῆς καὶ συνάμα διδαχῆς: Γιατὶ ἐκεῖ μαθητεύουμε τὴν παρουσία 
τοῦ Θεοῦ στὴ ζωή μας καὶ στὴ ζωὴ τῶν πιστῶν. Ἐκεῖ ζοῦμε ἀνεπάνηλπτες 
στιγμὲς καὶ θεοφάνειες πργματικές –χωρὶς καμμία ὑπερβολή– ποὺ μᾶς 
ὁλοκληρώνουν καὶ συνάμα μᾶς ὡριμαζουν πνευματικά. Γι᾿ αὐτὸ κι 
ὁ ναός, ἡ ἐκκλησία,  μὲ τὸ χρόνο ποὺ περνάει γίνεται ὁ οἰκεῖος μας 
χῶρος, ὅπου κι ἀναπαυόμαστε. Κυρίως τὶς ὧρες ἐκεῖνες ποὺ ἀπομένουμε 
μονάχοι μὲ μόνη συντροφιὰ τοὺς ἁγίους, οἱ ὁποῖοι καὶ μᾶς κοιτᾶνε 
στοργικά, μᾶς παραμυθοῦν σὲ κρίσιμες περιστάσεις, ποὺ καθημερινά, 
σχεδόν, τὶς ζοῦμε,  τὶς ἀνταμώνουμε καὶ μᾶς πληγώνουν. Ἔτσι ὁ ναός 
καθίσταται ἕνα ἄλλο καὶ πολλαπλὰ χρήσιμο  ἰατρεῖον, καθὼς ξέρουμε: 
«Τὸ τοῦ Χριστοῦ ἰατρεῖον βλέπων ἀνεῳγμένον, καὶ τὴν ἐκ τούτου 
τῷ Ἀδὰμ πηγάζουσαν ὑγείαν, ἔπαθεν, ἐπλήγη ὁ διάβολος, καὶ ὡς 
κινδυνεύων ὠδύρετο, καὶ τοῖς αὐτοῦ φίλοις ἀνεβόησε· τί ποιήσω τῷ 
Υἱῷ τῆς Μαρίας; κτείνει με ὁ Βηθλεεμίτης, ὁ πανταχοῦ παρών, καὶ τὰ 
πάντα πληρῶν»( Οἶκος Μ. Κανόνος).  

Κι ἀλήθεια, τώρα,  πόσοι ἀπὸ μᾶς,   τοὺς καθημερινὰ εὑρισκομένους 
μέσα στοὺς ναούς μας,  αἰσθανεται τὴν ἀνάγκη νὰ πληροφορηθεῖ τὴν 
ἱστορία τοῦ χώρου μέσα στὸν ὁποῖο ἱερουργεῖ; Μὲ λίγα λόγια, πόσοι 
ἐρευνοῦν τὴν ὅλη ἱστορικὴ διαδρομὴ τοῦ ναοῦ τους, σιμώνουν μὲ 
συγκίνση καὶ συμπάθεια παλαιὰ χειρόγραφα ἤ βιβλία, εἰκόνες ποὺ 
ζωγραφίστηκαν σχεδὸν μὲ τὴν ἵδρυση τοῦ ναοῦ καὶ διάβασαν μὲ ἱερὸ 
δέος τὶς ἀφιερωματικές τους ἐπιγραφές; «Δέησις τοῦ δούλου τοῦ Θεοῦ...
( τάδε)». Γιατὶ μέσα ἀπὸ αὐτὰ τὰ τεκμήρια,νομίζω, ὅτι γνωρίζεται 
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καλύτερα καὶ πιὸ σωστὰ ὁ κάθε νέος ἐφημέριος μὲ τοὺς προκατόχους 
του καὶ μὲ ὅλους ἐκείνους ποὺ μόχθησαν γιὰ τὴν κατὰ Θεὸν ἐπίδοσιν 
τῆς ἐκκλησίας αὐτῆς:Τοῦ κέντρου παναπεῖ τῆς ἐνορίας τους. 

  Ὡστόσο στὸ περιθώριο ὅλων αὐτῶν ὑπάρχει καὶ τὸ ἄλλο σημαντικὸ 
στοιχεῖο ποὺ μᾶς χαρίζεται ὡς θεία δωρεὰ καὶ ὑπόδειξη.Τὸ νά κοιταξουμε, 
δηλαδή,  κι ἐμεῖς ν’ἀφήσουμε εὐλογημένα τεκμήρια ἀγαθῆς  ἱστορικῆς 
μνήμης. Τὸ χρωστοῦμε στοὺς προκατόχους μας, τὸ ὀφείλουμε στὴν 
Ἐκκλησία ποὺ μᾶς ἀγκάλιασε, εἶναι καθῆκον μας νὰ τὸ παραδώσουμε. ὠς 
σκυτάλη στὸν ἑπομενο ἤ στοὺς ἑπόμενους κρίκους τῆς νοητῆς ἁλυσίδας 
ποὺ μᾶς ἑννώνει μὲ τὸ χτές. Αὐτὸ τὸ πολύτιμο χθές, ποὺ δὲν μπορεῖ 
κανένας ν’ἀπαρνηθεῖ, γιατὶ ἔτσι διαγραφει τὴν ἱστορία του, ξεριζώνεται, 
άλλοτριοῦται καὶ πεθαίνει, δηλαδή ἐξαφανίζεται.

Σκόπελος                     π. Κωνσταντῖνος Ν. Καλλιανός

Ὅταν ὁ ἕνας λείπει στὸν ἄλλο

Σ
ὲ στεναχώρησα! Ξύπνησα τὸ πρωῒ χωρὶς νὰ σοῦ πῶ καλημέρα, γιατί 
δὲν εἶχα πιεῖ καφέ. Σοῦ εἶπα θὰ τὰ ποῦμε ἀργότερα. Ἔπεσε ἡ δουλειὰ 

μαζεμένη καὶ δὲν πρόλαβα....
 Μὲ κάλεσες στὸ τηλέφωνο καὶ σοῦ εἶπα γρήγορα καὶ ἀπότομα: « Πές 

μου τί θές…. πνίγομαι» ἡ ὥρα πέρασε καὶ ξέχασα νὰ σὲ πάρω. Τὸ ἀπόγευ-
μα στὸ σπίτι, τὰ παιδιὰ ἔπρεπε νὰ φύγουν τὸ ἕνα γιὰ τὰ Ἀγγλικά, τὸ ἄλλο 
γιὰ τὸ ποδόσφαιρο, τὸ ἄλλο γιὰ τὴ μουσική…. νὰ τὰ πάω, νὰ τὰ φέρω νὰ 
ἀσχοληθῶ μὲ τὰ μαθήματά τους, νὰ ἀσχοληθῶ μὲ ὅ,τι τὰ ἀπασχολεῖ, γιατί 
πρόλαβα νὰ θυμηθῶ σήμερα ὅτι ἡ προσφορά μου πρὸς αὐτὰ δὲν εἶναι 
μόνο πρακτική, ἀλλὰ καὶ συμβουλευτικὴ καὶ ὑποστηρικτική. 

Ἡ ὥρα πέρασε καὶ ξέχασα νὰ σὲ πάρω…  ἡ μητέρα μου εἶχε ἀρρωστή-
σει καὶ ἔπρεπε νὰ τῆς πάω φαγητὸ γιατί ἦταν μόνη της. Κάποια φίλη μὲ 
πῆρε καὶ μὲ ρώτησε κάτι - σημαντικὸ ἢ ἀσήμαντο δὲν ἔχει σημασία - ἡ μέρα 
κοντεύει νὰ τελειώσει καὶ ἐγὼ δὲν ἔχω ἑτοιμάσει οὔτε τὸ βραδινὸ φαγητό.
Μπῆκα στὴν κουζίνα καὶ ὅταν τελείωσα τὸ μαγείρεμα καὶ τὸ συμμάζεμα, 
ἤθελα νὰ σωριαστῶ σὲ ἕναν καναπέ, εὐχήθηκα γιὰ λίγο ἕνα τέταρτο νὰ μὴ 
μοῦ μιλάει κανεὶς ἄνθρωπος, μπάς καὶ ἔτσι ξεκουράσω τὸ μυαλό μου ὄχι 
τὸ σῶμα, αὐτὸ τὸ ἔχω πάρει ἀπόφαση ὅτι δὲν γίνεται. Οἱ προτεραιότητες 
ἦταν σὰν μία ἁλυσίδα ποὺ τὸ ἕνα ἔφερνε τὸ ἄλλο. Εὐχήθηκα πολλὲς φορὲς 
μέσα στὴ μέρα νὰ εἶχα  βοήθεια ἀπὸ κάποιον… Καὶ ὅταν ὅλα μέσα στὸ σπί-
τι ἄρχισαν νὰ ἡσυχάζουν, σὲ εἶδα. Θυμήθηκα ὅτι δὲν ἔκανα τελικὰ ἐκεῖνο 
τὸ τηλεφώνημα, τὸ πρωΐ εἶχα ξεχάσει νὰ πῶ καλημέρα κι ἀντὶ καλησπέρα 
εἶπα φεύγω, τώρα βιάζομαι καὶ ἀντὶ ἐλᾶτε νὰ φᾶμε παρέα, εἶπα φᾶτε 
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γρήγορα γιατί εἶναι ἀργά. Στὸ σύντομο ἀπολογισμό μου ἔριξα εὐθῦνες καὶ 
ἐνοχὲς πάνω μου γιὰ τὶς λάθος προτεραιότητες καὶ τύψεις γιατί ὅσο κι ἂν 
προσπαθήσω φοβᾶμαι ὅτι αὔριο πάλι τὰ ἴδια θὰ κάνω. 

Στὴν προσπάθεια νὰ μὴν αἰσθάνομαι τόσο ἄσχημα, σὲ κοίταξα καλύ-
τερα καὶ ἐκτὸς ἀπὸ τὸν ἄνθρωπο ποὺ ἀγαπῶ, εἶδα κάποιον μπροστὰ στὸν 
ὑπολογιστή. Μὰ καὶ τὸ ἀπόγευμα καὶ χθὲς καὶ τὸ βράδυ ἀργὰ ἐκεῖ ἤσουν 
πάλι καὶ ὅταν δὲν εἶχες δουλειά, εἶχες κινητό. Βέβαια, μετὰ πῆρα καὶ ἐγώ. 
Ἕνα καὶ ἕνα κάνουν δύο λάθη! Χαμογέλασα κάπως, κουνῶντας τὸ κεφάλι 
μου. Νὰ κατηγορήσω ἐσένα ἔμοιαζε δύσκολο, σὲ ἄφησα καὶ μὲ ἄφησες… 
Λογικό. Ἢ μὲ ἄφησες καὶ σὲ ἄφησα; Ποιὸς ξεκίνησε καὶ ποιὸς ἔχει δίκιο; 
Καὶ ποιὸς εἶναι ὁ νικητής; Ἔπειτα ἀναρωτήθηκα πόση σημασία ἔχει αὐτὴ 
ἡ ἐρώτηση! Ἄντε καὶ ἔχω ἐγὼ δίκιο. Καὶ τί ἔγινε; Τί κερδίζω; Οἱ προτεραι-
ότητές μας πρέπει νὰ ἀλλάξουν! Δὲν ξέρω πόσο εὔκολο εἶναι ἀλλὰ ἐγὼ 
σὲ χρειάζομαι νὰ μοῦ θυμίζεις ὅσα ξεχνῶ, νὰ μὲ ἐπαναφέρεις, ὄχι μὲ τὴν 
ἀπουσία σου, ἀλλὰ μὲ τὴ δυνατὴ φωνή σου, ποὺ δὲν θὰ φωνάζει γιὰ παρα-
τηρήσεις ἀλλὰ θὰ φωνάζει τὸ πόσο μὲ ὑπολογίζεις στὴ ζωή σου. 

Ἡ ζωὴ δὲν εἶναι παράλληλοι μονόλογοι. Εἶναι, ἢ θὰ ἔπρεπε νὰ εἶναι, 
συνεχὴς διάλογος. Ὁ διάλογος ὅμως θέλει ἀνοιχτὰ αὐτιὰ καὶ λογικὴ λα-
λιά. Προφανῶς δὲν ἔχει νόημα νὰ δοῦμε ποιὸς ἄρχισε πρῶτος νὰ κάνει τί. 
Ποιὸς πῆρε πρῶτος κινητό, γιατί τὸ πῆρε, τί ἤθελε νὰ ἀποφύγει, ἢ ἀπὸ τί 
νὰ ξεφύγει. Θὰ ἔχει ὅμως νόημα νὰ δοῦμε, τί δὲν θὰ ἔπρεπε νὰ κάνουμε, τί 
μποροῦμε νὰ ἀλλάξουμε καί, ἀφοῦ δὲν πολεμήσαμε τὴν αἰτία στὴ γέννησή 
της, νὰ δοῦμε πῶς θὰ ἐξαλείψουμε τὰ ἀποτελέσματά της. Στὸ ζευγάρι ὅλα 
εἶναι ἐπὶ δύο, ὅλα πρέπει νὰ γίνονται ἀπὸ κοινοῦ, ἀλλὰ ὅταν ξέρω ὅτι ἐγὼ 
εἶμαι λάθος, τότε ἡ προσπάθεια δὲν εἶναι ὁμαδική. Τότε πρέπει νὰ εἶναι 
ἀτομική. Δὲν γίνεται νὰ περιμένω ἐσένα γιὰ νὰ ἀλλάξω κάποια πράγματα 
ἀπὸ τὴ στιγμὴ ποὺ βλέπω ὅτι εἶμαι λάθος. Καὶ τὸ βλέπω μὲ τὴ βοήθειά 
σου. Δὲν μπορῶ νὰ περιμένω κάτι ἄλλο ἀπὸ ἐσένα γιὰ νὰ τὸ λύσω, θὰ πρέ-
πει νὰ τὸ ἀντιμετωπίσω μὲ γενναιότητα.

Βέβαια σὲ πολλούς τά λόγια μοιάζουν μονόπλευρη ἄποψη, γυναικεῖο 
παράπονο. Μπορεῖ νὰ εἶναι κι ἔτσι. Μιὰ ματιὰ γύρω μας, μιὰ συζήτηση 
μὲ γνωστοὺς καὶ λιγότερο γνωστούς, δείχνει ὅτι εἶναι μέρος τῆς πραγμα-
τικότητας. Κι ἐπειδὴ τὰ παράπονα ἁπλᾶ παρατείνουν τὸ θέμα ποὺ προ-
καλεῖ πόνο, ἄς γίνει μία ἀρχὴ γιὰ ἕναν διάλογο, μία εἰλικρινῆ ἐξομολόγηση 
τοῦ ἑνός πρός τόν ἄλλο. Ὁ νικητὴς τὰ παίρνει ὅλα κι εἶναι ἕνας. Ἕνα ζευ-
γάρι, ὄχι ἕνας ἄνθρωπος.

Μπροστὰ μας ἔχουμε μία νέα χρονιὰ καὶ μία ἀκόμα εὐκαιρία νὰ ἀλλά-
ξουμε! Νὰ κοιτάξουμε στὴν ψυχή μας καὶ νὰ στραφοῦμε ὁ ἕνας στὸν ἄλλο 
μὲ περισσότερο ἐνδιαφέρον καὶ στοργή. Νὰ προσευχηθοῦμε γιὰ ὅλα ὅσα 
μᾶς χωρίζουν καὶ νὰ εὐχαριστήσουμε τὸ Θεὸ γιὰ ὅλα ὅσα μᾶς ἑνώνουν! 

      Παναγιώτα Λεμονῆ
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ἀπό τήν Εὐρώπη!

Εἰσαγωγική σημείωση
Ἡ ἐπιστολή πού ἀκολουθεῖ προέρχεται ἀπό μιά ἐπιστήμο-

να, Ἱατρό, πού ἐργάζεται στήν Γερμανία καί παρακολουθεῖ συ-
στηματικά τίς ἐνοριακές μας ὁμιλίες μέσῳ τοῦ You Tube. Ἡ ἐπι-
στολή αὐτή τῆς ἀκροάτριάς μας προκάλεσε ὁλόκληρη συζήτηση 
στή «Σχολή Νέων» μας, πού γίνεται κάθε Τρίτη ἀπόγευμα καί ἡ 
συζήτηση ἔχει ἤδη ἀναρτηθεῖ στό διαδίκτυο. Ἐπειδή, ὅμως, ἡ 
Ἐπιστολή τῆς ἐπιστήμονος, αὐτή καθ’ ἑαυτήν, ἔχει ἰδιαίτερη ση-
μασία, τήν δημοσιεύουμε καί ἐδῶ στό περιοδικό μας.

Η
θελα νά σᾶς πῶ πώς μέ τήν συζήτησή σας αὐτόν τόν καιρό στήν 
Πνευματική Ἑστία (πού παρακολουθῶ στή Γερμανία ἀπό τό You 

Tube)  μέ τό θέμα περί ἐνδυματολογίας, ἔχουν ἔρθει τά πάνω κάτω 
στίς σκέψεις μου!

Ἐνῶ στήν ἐκκλησία δέν τολμῶ νά μπῶ μέ παντελόνια, γιατί 
μοῦ ἔμαθαν ἀπό παιδί πώς πρέπει νά σέβομαι, στήν ὑπόλοιπη 
ζωή μου    – ἔξω ἀπό τόν Ναό –  φοράω σχεδόν μόνο παντελόνια. 
Ἄν ἔλεγα ποιό εἶναι τό ροῦχο μου, θά ἔλεγα τό τζίν!

Ὅταν ξεκίνησαν οἱ συζητήσεις, γιά τό ἄν περιέχει ἡ Ἐκκλησία 
ἐμᾶς ἤ ἄν περιέχεται ἡ Ἐκκλησία στήν ζωή μας, ἄρχισα νά σκέ-
φτομαι πώς ἀφοῦ ὁ Θεός εἶναι πανταχοῦ παρών καί μᾶς περιέχει, 
τότε καί ἡ ζωή μου ἐκτός τοῦ Ναοῦ θά πρέπει νά εἶναι ἐκκλησία, 
γιατί ἀλλιῶς εἶναι προσποίηση, μεταμφίεση. Μοῦ τήν θύμισε αὐτήν 
τήν σκέψη ἡ Δάφνη, πού εἶπε στήν ὁμιλία, μέ τίτλο «Λόγια παντε-
λονάτα» πώς εἶναι ὑποκρισία νά ντυνόμαστε ἀλλιῶς στόν Ναό καί 
ἀλλιῶς ἔξω ἀπό τό ναό.

Σκεφτόμουν τότε, ἐπίσης, πώς δέν μπορεῖ νά μοῦ συμβαίνει νά 
εἶμαι τόσο ἀκατάλληλα ντυμένη, ὥστε νά μήν μπορῶ ἀνά πᾶσα στιγ-
μή νά μπῶ νά ἀνάψω ἕνα κερί στήν ἐκκλησία. Ἀλλά καί αὐτές οἱ σκέ-
ψεις δέν καταφέρανε νά μέ ἀλλάξουν.

Ὅμως, κατά τήν συζήτηση θέσατε τό ἐρώτημα, «μήπως φοράμε 
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τά παντελόνια γιά ψυχολογική στήριξη;», καί ἐκείνη τήν στιγμή 
εἶδα τόν ἑαυτό μου. Φοράω τά παντελόνια γιά νά ἔχω πυγμή, γιά νά 
μέ ἀντιλαμβάνονται σάν ἄντρα1 Ἐκεῖ κατάλαβα, πώς κατά βάθος 
θεωρῶ τήν θηλυκότητα ὡς μειονέκτημα. Ἀπό τήν ἄλλη μεριά, πί-
στευα πώς, ἀφοῦ ἔχω ἀπέναντί μου ἀσθενεῖς, καλά θά εἶναι νά εἶμαι 
οὐδέτερη. Σύν ἕνα πλήν ἕνα κάνει μηδέν. Δηλαδή, ἐξουδετερώνω τήν 
θηλυκότητά μου μέ τό ἀντρικό ντύσιμο καί ἔτσι γίνομαι οὐδέτερη. 
Ἔτσι κατά τήν περίθαλψη τῶν ἀσθενῶν οὔτε ὡς ἄντρα οὔτε ὡς γυ-
ναῖκα θά σέ ἀντιληφθοῦν ἀλλά μόνο ὡς ἰατρό. Ὅμως μετά σκέφτηκα, 
κούμπωσε τήν ρόμπα καί κανείς δέν θά δεῖ τί φορᾶς! Καί μετά ἔκανα 
τίς ἑξῆς σκέψεις:

Ἄν θέλω νά βρῶ ἕναν ἀληθινό ἄντρα δέν πρέπει πρῶτα 
ἐγώ νά γίνω γυναίκα; Ἄν περιφρουρῶ τόν ἑαυτό μου μέ ἀντρική 
ἐνδυμασία δέν σπρώχνω ἔτσι τόν ἄντρα στό περιθώριο; Καί, τελικά, 
φορῶντας τά ροῦχα του δέν ἀναλαμβάνω τόν ρόλο του; Δέν τοῦ 
φέρομαι μέ ἀσέβεια θεωρῶντας τόν ἑαυτό μου καλύτερο ἄντρα ἀπό 
ἐκεῖνον;

Ἀπό τήν στιγμή πού τά συνειδητοποίησα ὅλα αὐτά δέν μπόρε-
σα νά φορέσω πάλι παντελόνι, ξαφνικά εἶναι κάτι ξένο πάνω μου. 
Καί ἔτσι πρόσεξα πώς κάτι ἄρχισε νά ἀλλάζει γύρω μου. Μιά μέρα 
πού ἔβρεχε, ἐνῶ τό λεωφορεῖο εἶχε ξεκινήσει ὁ ὁδηγός σταμάτησε 
καί μέ πῆρε μαζί. Στό τρένο ἕνας κύριος μοῦ ἄφησε τό προβάδισμα. 
Μέ παντελόνια, τόσα χρόνια, αὐτό δέν μοῦ συνέβη ποτέ. Καί ἐκεῖ 
κατάλαβα τί συμβαίνει. Ἡ γυναικεία παρουσία ὅταν δέν εἶναι προ-
κλητική, ξυπνάει μέσα στόν ἄντρα τόν ἱπποτισμό, τοῦ ἀφήνει τόν 
χῶρο νά δράσει φυσιολογικά. Καί ἐκεῖ κατάλαβα πώς ἄν ἐμεῖς οἱ 
γυναῖκες ἐπιστρέφαμε πίσω στήν θέση μας, παντοῦ θά ἄρχιζαν νά 
ἐμφανίζονται πραγματικοί ἄντρες!

Σᾶς εἶχα ρωτήσει, π. Βασίλειε, ἄν ἡ γυναίκα πού εἶναι ἡ καρ-
διά χρειάζεται τήν θωράκιση τοῦ ἄντρα, πῶς θά γίνει ἀνδρεία; 
Καί μοῦ ἀπαντήσατε πώς γιά νά γίνει κάποιος ἀνδρεῖος πρέπει νά 
παραμείνει στήν θέση του! Πιστεύω πώς αὐτή τήν σημασία ἔχει καί 
τό παράδειγμα: «ὅστις σέ ραπίσει ἐπί τήν δεξιάν σιαγόνα, στρέψον 
αὐτῷ καί τήν ἄλλην». Αὐτό σημαίνει παραμένω σταθερός στήν θέση 
μου ὅσο καί ἄν χτυποῦν οἱ ἄνεμοι. Ὁ Χριστιανός εἶναι λεβεντιά, ὅπως 
ἀγαποῦσε ὁ Ἅγιος Παΐσιος νά λέει. Ἄρα πρέπει νά παραμείνουμε 
στήν θέση μας καί νά παλέψουμε ἐκεῖ, μέ τό φῦλο πού μᾶς δόθηκε.

Πάλι στήν ὁμιλία «Λόγια παντελονάτα», ἄν κατάλαβα καλά, ἡ 
Ἑλένη πῆγε νά ἀναφέρει τό παράδειγμα μιᾶς κοπέλας, ἵσως πολιτι-
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κοῦ μηχανικοῦ πού πρέπει νά ἐπιβλέψει τίς ἐργασίες σέ μιά οἰκοδομή 
καί πώς τό παντελόνι εἶναι ἀναγκαῖο. Ἄν ἐμφανιστεῖ ὡς γυναίκα καί 
πρέπει νά περάσει πάνω ἀπό λάσπες κανένας ἄντρας δέν θά μείνει 
ἀκίνητος, πραγματικά τό πιστεύω πιά αὐτό. Μέ τήν γυναικεία της 
παρουσία τοῦ ἐπιτρέπει νά τῆς φερθεῖ ἀνάλογα καί ἐκείνη τόν τιμᾶ 
ὡς ἄνδρα δεχόμενη τήν βοήθειά του. Δέν εἴμαστε ἀδύναμες ἀλλά 
ζητᾶμε δυνατούς ἄντρες, γιατί μόνο τότε θά εἴμαστε πραγματικά 
εὐτυχισμένες. Πότε θά τούς δώσουμε τήν εὐκαιρία νά ἀποδείξουνε 
πώς εἶναι δυνατοί; Πότε θά τούς δώσουμε τήν εὐκαιρία νά καταλά-
βουν τήν ἀδυναμία τους καί νά ἀλλάξουν; Πῶς θά καταλάβουμε ἐμεῖς 
ποιός ἄνδρας ἔχει ἱπποτισμό μέσα του καί ποιός ὄχι; Καί ἄς εἶναι τό 
τίμημα ἕνα λερωμένο φόρεμα ἤ ἕνας ἀνόητος χλευασμός, μποροῦμε 
νά τό ἀντέξουμε, τό κέρδος δέν θά ἔχει σύγκριση μέ τό τίμημα.

Πιστεύω πώς δέν εἶναι μόνο, πώς ὁ ψυχικός μας κόσμος φαίνεται 
ἐξωτερικά στίς κινήσεις, στό ἔνδυμά μας. Τό ἐξωτερικό, σωματικό 
ἀπό τήν δική του μεριά βοηθάει νά διορθωθεῖ τό ψυχικό.

Καί ὅταν λέει ἡ Ἐκκλησία μας τήν Μεγάλη Ἐβδομάδα: «Τόν 
Νυμφῶνα σου βλέπω, Σωτήρ μου κεκοσμημένον, καί ἔνδυμα οὐκ 
ἔχω, ἴνα εἰσέλθω ἐν αὐτῷ· λάμπρυνόν μου τήν στολήν τῆς ψυχῆς, 
Φωτοδῶτα, καί σῶσον με» καί μετά λέει πώς «ὁ Νυμφίος ἔρχεται 
ἐν τῷ μέσῳ τῆς νυκτός· καί μακάριος ὁ δοῦλος, ὅν εὐρήσει γρη-
γοροῦντα» πρέπει νά εἴμαστε ἀνά πᾶσα στιγμή ἔτοιμοι, κατάλληλα 
ντυμένοι, νά μποροῦμε νά μποῦμε στό Ναό γιά νά ἀνάψουμε ἕνα κερί.

Θά ἤθελα νά εὐχαριστήσω ὅλα αὐτά τά παιδιά πού κάθε φορά 
δίνουν τό παρών στίς ὁμιλίες αὐτές καί κάνουν τά σκουριασμένα γρα-
νάζια τοῦ μυαλοῦ μας νά δουλέψουν. Εἶναι πολύ μεγάλη ἡ παρηγοριά 
καί ἡ δροσιά πού προσφέρετε καί ἄν ἀναφέρομαι ὀνομαστικά στά 
παιδιά εἶναι γιατί βρισκόμαστε κάθε Τρίτη ἐκεῖ μαζί σας!

Σᾶς εὐχαριστῶ
Γ. Σ.

Γιά τήν πρόσβαση στίς Ὁμιλίες,
 πού ἀναφέρονται τό ἄρθρο: 
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(Γ΄  ΜΕΡΟΣ) 

Η) Στήν Μονή Σέκου καί Νεάμτς
Τόν Ἰανουάριο τοῦ 1775, σάν τιμωτία γιά τή στάση οὐδετερότητας 

πού κράτησε κατά τή διάρκεια τοῦ Ρωσο-Τουρκικοῦ πολέμου (1768-
1774) ἡ αὐτοκρατορία τῶν Ἀψβούργων (σημερινή Αὐστρία) ἀπέσπασε 

μέρος τῆς ἐπικράτειας τῆς Μολδαβίας, 
τήν Μπουκοβίνα. Αὐτό εἶχε σάν συνέ-
πεια νά γίνει τό μοναστῆρι Δραγομύρνα 
μέρος τοῦ Δουκάτου τῆς Βουκοβίνας 
καί νά ὑποταχθεῖ στούς Αὐστριακούς.

Μετά τήν κατοχή τῆς Βόρειας 
Μολδαβίας ἀπό τούς Αὐστριακούς 
(1775) καί τήν ἐπιβολή περιορισμῶν στή 
μοναστική ζωή (τά μοναστήρια δέν ἐπι-
τρεπόταν νά ἔχουν περισσότερους ἀπό 
τούς μοναχούς (περίπου 200), καί πῆγε 
στή μονή Secu. Ἀπό ἐκεῖ, τό καλοκαῖρι 
τοῦ 1779 (τήν παραμονή τῆς γιορτῆς 
τῆς Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου), κατά 
τήν ἐπιθυμία τοῦ Κωνσταντίνου Μου-
ρούζη (1777-1782) μετόκησαν γιά τελευ-

ταία φορά στή Μονή Neamţ52. Στήν ἐπιστολή του πρός τόν Παΐσιο, ὁ 
βοεβόδας τονίζει προφητικά: «Καί αὐτό τό μοναστῆρι παραδόθηκε στήν 
ἀδελφότητά σας, ὄχι μόνο γιά τήν διαβίωσή της, ἀλλά καί γιά νά γίνη 
τό τυπικό τῆς Μονῆς σας ὑπόδειγμα καί τῶν ἄλλων Μονῶν καί νά τούς 
παρακινήσει καί νά τούς ὠθήσει σέ ἕνα παρόμοιο τρόπο ζωῆς»53.

Ἐκεῖ ὁ Παΐσιος ὀργανώνει τήν κοινότητα σύμφωνα μέ τήν τάξη τοῦ 
Ἄθωνα, δίνοντας ἔμφαση στήν ὑπακοή, τήν κοινοβιακή ζωή, τίς συχνές 
ἀκολουθίες κατά τό Τυπικό, τά κηρύγματα, τήν φροντίδα τῶν ἀρρώ-
στων, τίς ἀγροτικές ἐργασίες καί τά διακονήματα, τήν ταπεινοφροσύνη 
καί τήν προσευχή54. Στά κτίσματα προστέθηκαν καινούργια κελιά, ἕνας 
ξενώνας καί ἕνα νοσοκομεῖο. Κατά τή διάρκεια τῆς Ἡγουμενίας του, τό 
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Μοναστῆρι τοῦ Νεάμτς ἔφτασε τούς 700 ἀδελφούς, (μεταξύ τῶν ὁποί-
ων Ρουμάνοι, Μολδαβοί, Ρῶσοι, Οὐκρανοί, Ἕλληνες, Βούλγαροι, Σέρβοι 
κ.λ.π.) καί σύντομα ἔγινε κέντρο προσκυνήματος, καθώς καί καταφύγιο 
προσφύγων55. Ὁ Ἡγούμενος Paisie συνέχισε τίς μεταφράσεις ἔργων τῶν 
Ἁγίων Πατέρων καί ὁλοκλήρωσε τή Σλαβική μετάφραση τῆς Φιλοκα-
λίας, ἡ ὁποία, τό 1793, τυπώθηκε στή Ρωσία, συμβάλλοντας ἀποφασι-
στικά στήν μεταμόρφωση τοῦ Ρωσικοῦ μοναχισμού56. Ἔχουν βρεθεῖ πε-
ρίπου 300 χειρόγραφα, πού ἀντιγράφηκαν κατά τή διάρκεια τῆς ζωῆς 
του, ἀπό τά ὁποῖα 40 ἔχουν γραφεῖ ἀπό τόν ἴδιο. Τό ἔτος 1790, ὅταν ἡ 
Μολδαβία κατελήφθη ἀπό τά Τσαρικά στρατεύματα (1788-1791) ὁ ἀρχιε-
πίσκοπος Ἀμβρόσιος Σερεμπρένικοβ τῆς Ἐκατερίνοσλαβ, πού διορίσθη-
κε τοποτηρητής τῆς Μητροπόλεως Μολδαβίας, ἔδωσε στόν Παΐσιο τό 
ἀξίωμα τοῦ Ἀρχιμανδρίτη. Ἡ προαγωγή αὐτή τοῦ Παϊσίου σέ «Ἀρχιμαν-
δρίτη», ἔγινε ὑπό τήν πίεση τοῦ στρατηγοῦ Ποτιόμκιν, ὁ ὁποῖος κατέ-
λαβε τήν Μολδαβία μεταξύ τῶν ἐτῶν 1789-1792, κατά τήν διάρκεια τοῦ 
Ρωσοτουρκικοῦ πολέμου57.

Ὁ ἡγούμενος Paisie Velicicovschi πέθανε στίς 15 Νοεμβρίου 1794  
καί ἐτάφη στήν αὐτοκρατορική ἐκκλησία τῆς Μονῆς Neamţ58. Ἀργότερα, 
τό 1988, ἀνακηρύχθηκε «Ἅγιος» ἀπό τήν Ρωσική Ὀρθόδοξο Ἐκκλησία, 
ἐνῶ μετά τήν πτώση τῶν κομμουνιστῶν, τό 1992, ἡ Ρουμανική Ὀρθο-
δοξoς Ἐκκλησία ἀνακήρυξε καί αὐτή «Ἅγιο» τόν Paisie de la Neamţ καί 
ἡ μνήμη του ἑορτάζεται τήν 15η  Νοεμβρίου.

Θ) Ἡ προσωπικότητα τοῦ Παϊσίου
1. «Ἐάν ὅλη ἡ δραστηριότητα τοῦ στάρετς Παϊσίου συνοψιζόταν 

μονάχα στό παράδειγμα τῆς προσωπικῆς του ζωῆς, στήν ὀργάνωση 
μοναστικῶν κοινοτήτων μέ κοινοβιακή ζωή κατά τά παλαιά πρότυπα 
τῶν ἁγίων Πατέρων καί στήν διόρθωση τῶν Πατερικῶν βιβλίων καί σέ 
αὐτή τήν περίπτωση, τὀ ἔργο του δέν θά ἦταν μικρῆς σημασίας γιά τήν 
Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία, γιά τόν Ὀρθόδοξο μοναχισμό καί γιά τήν Χριστια-
νική κοινωνία. Ὁ Παΐσιος ὅμως ἔκανε πολύ περισσότερα. Δημιούργησε 
Σχολή (παράδοση) πνευματικῆς ζωῆς, ἀνέταψε πνευματικά τόν Ὀρθό-
δοξο μοναχισμό ἄναψε στίς καρδιές πολλῶν τήν ἀγάπη γιά πνευματική 
ζωή, ξύπνησε σέ πολλούς τόν πόθο γιά ἐσωτερικό μοναστικό ἀγῶνα  
καί γιά ἐσωτερική πνευματική προσπάθεια»59.

Οἱ προσπάθειές του συνέβαλαν στήν δυναμική ἀναβίωση τῆς Ἡσυ-
χαστικῆς μοναστικῆς ζωῆς ὄχι μόνο τῶν μοναστηριῶν τῆς Μολδαβίας 
ὅπου ἦταν προεστώς, ἀλλά γενικά ὅλου τοῦ Ὀρθόδοξου μοναχισμοῦ 
τοῦ δεκάτου ὀγδόου καί δεκάτου ἐνάτου αἰῶνα σέ ὁλόκληρη τήν Ρου-
μανία, τήν Ρωσία καί τόν Ἄθωνα. Πολλά πνευματικά του παιδιά (μερι-



82

ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 210

Ο ΑΓΙΟΣ ΠΑΪΣΙΟΣ ΒΕΛΙΤΣΚΟΦΣΚΙ ΚΑΙ Ο ΗΣΥΧΑΣΜΟΣ ΣΤΗΝ ΡΟΥΜΑΝΙΑ 

κοί ἀπό αὐτούς ἀνεδείχθησαν μεγάλοι Πνευματικοί διδάσκαλοι) ἁπλώ-
θηκαν σέ ὁλόκληρη τή Ρωσία, ἱδρύοντας νέα μοναστήρια, τά ὁποῖα 
λειτουργοῦσαν μέ τήν ἡσυχαστική παράδοση τοῦ Ἁγίου. Ἐπίσης, οἱ 
μεταφράσεις του καί οἱ μαθητές του, ἔπαιξαν μεγάλο ρόλο στήν πνευ-
ματική ἐξέλιξη τῆς περίφημης Μονῆς τῆς Ὄπτινα. Ἡ μετάφραση τῆς 
Φιλοκαλίας (Dobrotoliubie) καί ἡ δημοσίευσή της στά Σλαβονικά στήν 
Ἁγία Πετρούπολη, τό 1793, πού ἔγινε ἀπό τόν Παΐσιο καί τήν συνοδεία 
του, ἀποτέλεσε, κατά τόν Φλωρόφσκυ ἕνα μεγάλο γεγονός ὄχι μόνο 
στήν ἱστορία τοῦ Ρωσικοῦ μοναχισμοῦ, ἀλλά γενικά καί στήν ἱστορία 
τῆς πνευματικῆς Ρωσικῆς κουλτούρας61.

2) Ὁ μαθητής καί βιογράφος του, ὁ μοναχός Βιτάλιε περιγράφει τό 
ἀκόλουθο φυσικό καί ἠθικό πορτραῖτο τοῦ ὁσίου Παϊσίου: «Ὅλοι (οἱ 
μαθητές του) τόν ἄκουγαν καί τοῦ ὑποτάσσονταν μέ ἀγάπη καί βίωναν 
μεγάλη ἐλπίδα γιά σωτηρία καί γιά ἀληθινή πίστη στόν ὅσιο αὐτόν 
πατέρα. Καί ἦσαν ἄτομα ἀπό ὅλες τίς ἐθνότητες, ἀλλά ἰδίως Σλαβόφι-
λοι καί Ρουμάνοι, Ἕλληνες, Βούλγαροι καί ἄλλοι. Ἦταν ἄνθρωπος τοῦ 
Θεοῦ καί σπουδαῖος ἄνδρας καί ἅγιος, ἰσάξιος τῶν παλαιοτέρων ἁγίων, 
διότι ἦταν πλήρης ἀγάπης, πίστεως, ζήλου πρός τήν Θεία Θεολογία, 
ἐλεήμων πρός ὅλους, ταπεινόφρων, πάντα δακρυρροών, διδάσκων ὡς 
ἀστείρευτη πηγή διδασκαλίας. Ἐν συντομίᾳ, ἡ παρουσία καί οἱ ἐνέρ-
γειές του εἶχαν ὁσιακό χαρακτῆρα, ἀπαρτίζοντας ζωντανή εἰκόνα ἁγιό-
τητος, τόσο μέ τά ἐσωτερικά ὅσο καί μέ τά ἐξωτερικά χαρακτηριστικά 
της»62 Ἐπρόκειτο δηλαδή γιά πρόσωπο μέ βαθιά πνευματική ἐμπειρία, 
μέ ἐξαιρετική μόρφωση, γιά ἕναν ἐξαιρετικό καί χαρισματικό Πνευματι-
κό καθοδηγητή.

3) Ὁ ἄλλος βιογράφος του, ὁ μοναχός Ἰσαάκ, τόν συγκρίνει μέ τόν 
ἅγιο Ἰωάννη τόν Χρυσόστομο: «Στήν Μολδαβία, δέχθηκαν τόν Παΐσιο, 
αὐτόν τόν ἀπεσταλμένο τοῦ Θεοῦ (νέον) Ἰωάννη Χρυσόστομο,  μέ πολ-
λή ἀγάπη καί μέ μεγάλη χαρά. Διότι ἦταν ἀδύνατον γιά ὁποιονδήποτε 
τόν γνώριζε νά μήν σκλαβωθεῖ ἀπό αὐτόν». Καί ὁ ἕτερος βιογράφος 
του, ὁ μοναχός Πλάτων συμπληρώνει: «Διότι ὁ μακάριος κατεχόταν ἀπό 
τόση ἀγάπη, ὥστε ἀκόμη καί στόν πιό ἀμελῆ (μοναχό) μποροῦσε, μέ τά 
λόγια του, νά μεταδώσει θεῖο ζῆλο»63.

4) Δέν θά μακρύνω τόν λόγο, παραθέτοντας τά πολλά ἐγκώμια 
πού ἔχουν γραφεῖ. Προτιμῶ, γιά τήν ὠφέλειά μας, νά σᾶς ἀναφέρω 
κάποια λόγια του ἀπό τό βιβλίο του “Crinii ţarinii” (Τά κρίνα τοῦ 
ἀγροῦ), πού μεταφράστηκε καί στά Ἑλληνικά ἀπό τόν μακαριστό π. 
Μελέτιο Καλαμαρᾶ, μητροπολίτη Νικοπόλεως καί Πρεβέζης (Πρέβεζα 
1996). Πρόκειται γιά ἕνα μήνυμα πού ἀπευθύνεται πρός κάθε σημερινή 
χριστιανική ψυχή:
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“Ἐνώπιον Τοῦ (Θεοῦ) τρέμουν οἱ ἄγγελοι, φρίττουν τά Χερουβείμ, 
δέος καταλαμβάνει τά Σεραφείμ, καί οἱ οὐράνιες δυνάμεις ὅλες μαζί Τόν 
δοξολογοῦν ἀδιαλείπτως!

(Καί) Σύ, ταλαίπωρη ψυχή μου, γιατί ραθυμεῖς; Ἔστω καί τώρα, 
σήκω! Καί μήν ἀναβάλεις τήν ἁγία Μετάνοια! Μήν ἀναβάλεις νά κάμεις 
τό ἐπιτίμιό σου γιά τίς ἁμαρτίες σου! Γιατί, ἄν ἀναβάλλεις, χρόνο μέ τό 
χρόνο, μήνα μέ τό μήνα, ἡμέρα μέ τήν ἡμέρα, ποτέ δέν θά τό πάρεις μέ 
τήν καρδιά σου ἀπόφαση νά μετανοήσεις καί ποτέ δέν θά βρεῖς ἄνθρω-
πο νά σέ βοηθήσει. Ὦ, μέ τί συντριβή θά μετανοήσεις τότε! Μά χωρίς 
καμμιά ὠφέλεια πιά! Γι’ αὐτό, ἄν τώρα μπορεῖς νά κάμεις κάτι καλό, 
μή τό ἀναβάλλεις, περιπόθητη ψυχή μου! Μή ἀναβάλλεις γιά αὔριο τήν 
ἁγία Μετάνοια! Γιατί δέν ξέρεις, τί τέξεται ἡ σημερινή ἡμέρα καί τί θά 
σοῦ συμβεῖ τήν νύχτα! Ἔχεις ἄραγε μπροστά σου ζωή; Ἤ σέ περιμένει 
ξαφνικά αἰφνίδιος θάνατος; 

Ναί, ψυχή μου φίλτατη!
Τώρα εἶναι καιρός γιά μετάνοια! 
Τώρα εἶναι καιρός γιά ὑπομονή,
Τώρα εἶναι καιρός νά ὑποφέρουμε!
Τώρα εἶναι καιρός νά τηρήσουμε τίς ἐντολές καί νά ἀποκτήσουμε 

ἀρετές!
Τώρα εἶναι καιρός γιά τά δάκρυα, πού γλυκαίνουν τήν ψυχή.
Τώρα εἶναι καιρός γιά στεναγμούς.
Ἄν θέλεις πραγματικά νά σωθεῖς, φρόντιζε νά ἀγαπήσεις τίς θλί-

ψεις καί τήν στενοχώρια, ὅσο μέχρι τώρα ἀγαποῦσες τήν ἀνάπαυση! Νά 
ζεῖς σάν νά πρόκειται σήμερα νά πεθάνεις! Γρήγορα θά περάσει ἡ ζωή 
σου! Σάν σκιά ἀπό σύννεφο! Καί θά σβήσεις! Οἱ ἡμέρες σου φαίνονται 
σάν κάτι πού διαλύεται στόν ἀέρα! Μήν ὑποχωρήσεις λοιπόν, οὔτε στήν 
πιό βαριά σου λύπη!  Στήν σχέση σου μέ τούς ἄλλους ἀνθρώπους, ὄχι 
μόνο ὅταν ἔχεις ἄδικο, ἀλλά καί ὅταν τό δίκαιο εἶναι μέ τό μέρος σου, 
μήν ἀφήνεις νά σέ κυριεύει ἡ πίκρα, μήν ταράσσεσαι, μήν μουρμουρίζεις! 
Μάθε νά θεωρεῖς τόν ἑαυτό σου χῶμα κάτω ἀπό τά πόδια τους! Ἄν δέν 
τό κάμεις, δέν θά καταφέρεις νά σωθεῖς! Δέν θά φέρεις νά ἀποφύγεις 
τήν αἰώνια κόλαση! Μή τό ξεχνᾶς: Ἡ ζωή περνάει γρήγορα! Σάν νά ἦταν 
μιά ἡμέρα! Ἄν ὁ ἄνθρωπος δέν φροντίσει νά γεμίσει ἡ ψυχή του εὐλά-
βεια καί κατάνυξη. Ναί, ἄν γιά τήν τήρηση τῶν ἐντολῶν τοῦ Θεοῦ καί 
γιά τίς παραδόσεις τῶν ἁγίων Πατέρων δέν τή  θυσιάζεις τήν ζωή σου, 
δέν θά μπορέσεις νά σωθεῖς…

Βλέπεις λοιπόν, ψυχή μου, πόσο ἐκοπίασαν οἱ ἅγιοι Πατέρες, χω-
ρίς νά ψάχνουν ποτέ γιά ἀνάπαυση ἀπό τήν κακοπάθεια, ὑπέταξαν δέ 
τήν σάρκα στό πνεῦμα, ἐτήρησαν ὅλες τίς ἐντολές τοῦ Θεοῦ καί ἔτσι 
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σώθηκαν» (Καλαμαρᾶ, Ι,2-8, π. 17-19,21) 

* * *

Κάποτε ὁ Νικολάϊ Μπερντιάγιεφ ἰσχυρίσθηκε, ὅτι «χωρίς Ἐπισκό-
πους καί χωρίς Ἱερεῖς, ἡ Ἐκκλησία τοῦ Χριστοῦ δέν μπορεῖ νά ζεῖ. Ἡ 
Ἐκκλησία ὅμως ἐπιβιώνει χάριν τῶν ἁγίων, τῶν ἀσκητῶν καί τῶν μο-
ναχῶν, πού ἀποτελοῦν τό αἷμα της καί τήν πνευματική της ἀναπνοή»64. 
Καί ἡ προσωπικότητα τοῦ ὁσίου Παϊσίου Βελιτσικόβσκι «τῆς Μονῆς 
Νέαμτς», πού μόλις ἐκθέσαμε, ἀποτελεῖ τήν πιό τρανή ἐπιβεβαίωση.
      
       π. Ἠλίας Ι. Φρατσέας
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ΚΑΙ  ΗΡΩΟΣ  ΤΗΣ  ΕΟΚΑ

 ΚΥΡΟΥ  ΠΑΣΧΑΛΗ!

Σ
τίς 12 Ἰανουαρίου 2020, ἡμέρα Κυριακή, τελέσθηκε στόν Ναό 
μας τό Ἑξάμηνον Μνημόσυνον τοῦ ἐπί πολλά ἔτη Ἐπιτρόπου 

τοῦ Ναοῦ μας Κύρου Πασχάλη. Ὁ μακαριστός, ἀπό τῆς ἐκδιώξεως 
τῶν Κυπρίων λόγῳ τῆς Τουρκικῆς εἰσβολῆς βρέθηκε στήν Ἐνορία 
μας,  τήν ἀγάπησε, συνεδέθη πνευματικά καί τήν ὑπηρέτησε μέχρι 
βαθυτάτου γήρατος μέ ὅλες του τίς ψυχοσωματικές δυνάμεις.

Τά τελευταῖα, μόνο χρό-
νια, πού ἐπλησίαζε τήν συ-
μπλήρωση ἑνός αἰῶνος ζωῆς, 
ἐκάμφθη πολύ ἡ ὑγεία του 
καί φιλοξενήθηκε στό ΜΕΛΑ-
ΘΡΟΝ ΤΩΝ ΚΥΠΡΙΩΝ ΑΓΩ-
ΝΙΣΤΩΝ ΤΗΣ ΕΟΚΑ, ἀπό 
ὅπου καί ἀνεπαύθη ἐν Κυρίῳ.

Ὁ Κῦρος Πασχάλης 
ὑπῆρξε ἐκ τῶν πρώτων ἀγω-
νιστῶν τῆς ΕΟΚΑ, θέσας πολ-
λάκις τόν ἑαυτό του καί τήν 
οἰκογένειά του σέ μεγάλο κίν-
δυνο λόγῳ τῆς ἐντόνου ἀντι-
στασιακῆς δράσεώς του, γιά 
τήν ὁποία καί φυλακίσθηκε 
ὑποστάς βασανιστήρια ἀλλά 
μέ τό τέλος τοῦ ἀγῶνος πα-

ρασημοφορήθηκε καί κατεγράφη στό βιβλίο τῶν ἡρώων τῆς Κύπρου!.
Ἐπιθυμοῦμε νά φέρουμε κάποτε στό φῶς πολλά ἀπό τήν δράση 

του, τήν ὁποία ἐπιμελῶς ἀπέκρυπτε καί μόλις εἰς τάς δυσμάς τοῦ 
βίου του μοῦ ἀπεκάλυψε, μετά ἀπό μεγάλη ἐπιμονή μου καί ἐξ ἀγά-
πης πρός τό πρόσωπό μου ἀλλά καί λόγῳ τῆς μακρᾶς συνεργασίας 

Ἡ τελευταία φωτογραφία τοῦ Κύρου, 
λίγο  πρό τῆς κοιμήσεώς του
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μας.
Ἐκφράζω γιά ἄλλη μιά φορά τήν εὐγνωμοσύνη μου πρός τόν 

μακαριστό συνεργάτη μας καί εὐχόμεθα ὅλοι νά δώσῃ ὁ Χριστός 
μας παρηγορία καί στίς δύο θυγατέρες του, Τασούλα καί Ἕλενα, 
οἱ ὁποῖες τοῦ συμπαραστάθηκαν μέ πολλή ἀγάπη καί σεβασμό ἔως 
ἐσχάτης του ἀναπνοῆς.

Ὁ Κύριος τῆς Ζωῆς νά τόν ἀναπαύσῃ ἐν Χώρᾳ Ζώντων καί 
νά τόν ἀνταμείψῃ γιά τίς θυσίες καί τούς κόπους του. ΑΙΩΝΙΑ Η 
ΜΝΗΜΗ του! 

           π. Β. Ε. Β.
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ΤΟ ΝΕΟ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ
ΤΟΥ Ι. ΝΑΟΥ ΑΓΙΟΥ ΝΙΚΟΛΑΟΥ ΠΕΥΚΑΚΙΩΝ

Τ
ήν Κυριακή 19 Ἰανουαρίου 2020, μετά τήν Θ. Λειτουργία, 
παρεδὀθησαν ἐπισήμως ἀπό τόν Προϊστάμενον τοῦ Ναοῦ 

πρωτ. Βασίλειον Βολουδάκην τά διοριστήρια τῶν νέων Ἐπι-
τρόπων, τῶν ὁποίων ἡ θητεία ἄρχισε τήν 1η Ἰανουαρίου 2020 
καί θά λήξη στίς 31 Δεκεμβρίου 2022. Μαζί μέ τά διοριστήρια 
τούς ἐδόθη  καί φωτοαντίγραφον τῶν ἄρθρων τοῦ Καταστατι-
κοῦ Χάρτου τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος, τά ὁποῖα ἀναφέρο-
νται στά καθήκοντα καί στίς ἁρμοδιότητες τοῦ Ἐκκλησιαστικοῦ 
Συμβουλίου 

Διακρίνονται ἀπό ἀριστερά πρός τά δεξιά: Κωνσταντῖνος Πουλερές, 
Ἀριστείδης Παππᾶς, Ἀναστάσιος Γεώργας Καί Σπυρίδων Κροντήρης
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Οἱ νέοι Ἐπίτροποι συνῆλθαν ἤδη στήν πρώτη τους συνε-
δρία, κατά τήν ὁποία καί συνεκροτήθησαν εἰς Σῶμα. Γιά τήν 
πλήρη διαφάνεια στήν κατανομή τῶν ἁρμοδιοτήτων ἑκάστου, 
αὐτή ἔγινε διά  κληρώσεως ἐνώπιον ὅλων τῶν Συμβούλων.

Ἐκτός τοῦ Προέδρου τοῦ Ἐκκλησιαστικοῦ Συμβουλίου, ὁ 
ὁποῖος εἶναι πάντοτε ὁ Προϊστάμενος τοῦ Ναοῦ, ἡ κληρωτίδα 
κατένειμε ὡς ἑξῆς τά καθήκοντα: Ἀντιπρόεδρος, ὁ κ. Σπυρί-
δων Κροντήρης, Γραμματεύς, ὁ κ. Ἀναστάσιος Γεώργας, Τα-
μίας, ὁ κ. Ἀριστείδης Παππᾶς καί Μέλος, ὁ κ. Κωνσταντῖνος 
Πουλερές.

Εὐχόμεθα στούς νέους Ἐπιτρόπους καλή δύναμη στό ἔργο 
τους καί παρά τοῦ Θεοῦ μας φωτισμόν γιά νά ἐπιτελέσουν θε-
αρέστως καί ἀποτελεσματικά τά καθήκοντά τους κατά τήν κρί-
σιμη τριετία, πού ἀκολουεῖ, δεδομένου ὅτι ἔχουν συσσωρευθεῖ 
πολλά νέα προβλήματα λόγῳ τῆς ἀνεξελέγκτου μεταναστευ-
τικῆς πολιτικῆς τῶν κρατούντων, ἀλλά καί τῆς ἐλλείψεως χρη-
ματικῶν πόρων –πέραν τοῦ πενιχροτάτου Παγκαρίου– διά τήν 
ἀντιμετώπισιν τῶν πολλῶν ἀναγκῶν συντηρήσεως καί λειτουρ-
γίας τοῦ Ναοῦ μας, τῆς μισθοδοσίας τοῦ Προσωπικοῦ, ἀλλά καί 
τῶν οἰκονομικῶν ὑποχρεώσεων τοῦ Ναοῦ πρός τήν Ἱ. Ἀρχιεπι-
σκοπήν. 

Ὁ Ἅγιος Νικόλαος νά μᾶς ὁδηγῇ στό Θέλημα τοῦ Θεοῦ ἐν 
παντί!
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Δ
έν θά ἦταν δυνατόν ἡ Ἐνορία τοῦ Ἁγίου Νικολάου Πευκακίων Ἀθηνῶν 
νά παραλείψει τήν διοργάνωση Χριστουγεννιάτικης Γιορτῆς γιά τούς 

ἐνορῖτες της  καί τούς φίλους της ἀπό ἄλλες ἐνορίες. Ἔχοντας αὐτή τήν 
ἔγνοια ἡ ἀκάματη πρεσβυτέρα κ. Νινέττα Βολουδάκη ἀνακάλυψε μιάν ἐνδι-
αφέρουσα ἱστορία «μιᾶς ἀπό τίς καλύτερες Ἀγγλίδες συγγραφεῖς» καί πάνω 
στό στημόνι της ὕφανε τήν δική της ἱστορία, συναρπαστική καί μέ χιοῦμορ 
διαποτισμένη, πού ἐξέπεμψε καίρια πνευματικά μηνύματα.

Κυριακή 22 Δεκεμβρίου 2019 6.30 μ.μ. τό φιλόξενο Πνευματικό Κέ-
ντρο Ρουμελιωτῶν (Σίνα καί Ὀκταβίου Μερλιέ, στήν πλαγιά τοῦ Λυκαβητ-
τοῦ, πίσω ἀπό τόν Ἱερό Ναό τοῦ Ἁγίου Νικολάου Πευκακίων) ἔχει ἀνοίξει 
τίς πύλες του καί ὑποδέχεται τά πλήθη τοῦ κόσμου πού, παρά τίς δυσμενεῖς 
καιρικές συνθῆκες, συρρέουν γιά νά ἀπολαύσουν ὅ,τι μέ ὑπευθυνότητα καί 
κόπους ἔχουν ἑτοιμάσει ἡ κ. Νινέττα Βολουδάκη καί οἱ συνεργάτες της. Καί 
γνωρίζουν ἀπό τό παρελθόν ὅτι κάθε ἄλλο παρά θά χάσουν τόν χρόνο τους.

Δύο κυρίες μᾶς ὑποδέχονται εὐγενικά καί εὐχάριστα στόν προθάλαμο. 
Εὐχάριστα μᾶς προδιαθέτουν παιδάκια ντυμένα ἀγγελάκια στόν ἴδιο χῶρο. 
Εὐρύχωρη ἡ αἴθουσα ΔΕΛΦΟΙ ὅπου θά ξετυλιχθεῖ ἡ Χριστουγεννιάτικη 

ΕΝΤΥΠΩΣΕΙΣ ΑΠΟ ΤΗ ΧΡΙΣΤΟΥΓΕΝΝΙΑΤΙΚΗ  ΓΙΟΡΤΗ  ΤΗΣ 
ΕΝΟΡΙΑΣ  ΜΑΣ
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Γιορτή. Ὁ ὀπερατέρ κ. Ἀργύρης Διαμαντής, ἐθισμένος στήν ὀρθοστασία, ἔχει 
ἕτοιμη τήν μηχανή λήψεως DVD στό κέντρο τῆς αἴθουσας. Πλούσια δια-
κοσμημένη ἡ σκηνή. Γλάστρες μέ ἄνθη, παραδοσιακά Χριστουγεννιάτικα, 
μπροστά, στό δάπεδο. Φωτεινά ἀστεράκια, λαμπιόνια, διακοσμητικά κεριά, 
κουκουνάρες, κλαδιά δέντρων, φαναράκια, σπιτάκια, κοῦκλες, γλάστρες ἐπά-
νω. Στό δεξιό μέρος τῆς σκηνῆς πίσω ἀπό τό βῆμα εἰκόνα τῆς Γεννήσεως. Στό 
κέντρο διακοσμημένο τραπεζάκι. 

Στό ἀριστερό μέρος τῆς σκηνῆς μικρό τραπέζι μέ μικρή «κονσόλα». Δί-
πλα του θά μείνει ὄρθια ἡ πρεσβυτέρα κ. Νινέττα Βολουδάκη κατά τήν διάρ-
κεια ὅλης τῆς γιορτῆς, θά παρακολουθεῖ ἄγρυπνα τό ξετύλιγμα τῆς ἱστορίας 
ἀπό 13 νέες καί νέους καί κάθε τόσο χειριζόμενη τήν μικρή «κονσόλα» θά 
στρώνει κάτω ἀπό τόν λόγο τό ἀνάλογο μουσικό χαλί (ἦχοι καμπάνας κ.ἄ.). 

Στόν δεξιό διάδρομο κάθονται παιδάκια, μερικά ντυμένα ἀγγελάκια, κρα-
τοῦν ἀναλόγια.

Ἡ αὐλαία ἀνοίγει. Πίσω ἀπό τούς παραταγμένους συντελεστές, 13 νέ-
ους καί νέες, τά ἐντυπωσιακά σκηνικά, ἐπιβλητική ἐκκλησία, δέντρα καλυμ-
μένα μέ χιόνι.

 Ἡ κ. Μαρίνα Διαμαντῆ ἀπό τό βῆμα καλωσωρίζει τούς κληρικούς καί 
τούς λαϊκούς πού ἔχουν κατακλύσει τήν αἴθουσα. Ὁ εὐρωβουλευτής κ. Στέ-
λιος Κυμπουρόπουλος ἔρχεται μέ τόν συνοδό του, πού ὠθεῖ τό ἁμαξίδιό του 
καί σταθμεύει στήν ἀρχή τοῦ κεντρικοῦ διαδρόμου δίπλα στόν πρωτοπρε-
σβύτερο π. Βασίλειο Βολουδάκη, πνευματικό προϊστάμενο τοῦ Ἱ. Ν. Ἁγίου 
Νικολάου Πευκακίων. Ὁ  Ἱεροψάλτης τοῦ  Ἱ. Ν. Ἁγίου Νικολάου κ. Ἰωαννίκι-
ος Κεντεποζίδης καί 4 βοηθοί του βγαίνουν στήν σκηνή. Ψάλλουν τό ἀπολυ-
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τίκιον τοῦ Ἁγίου Νικολάου καί συνεχίζουν μέ τό «Ἡ Γέννησή σου, Χριστέ…», 
καί  «Ἡ Παρθένος σήμερον …».

Ἡ πρεσβυτέρα κ. Νινέττα Βολουδάκη στό μικρόφωνο. Ἐξηγεῖ τό νόη-
μα τῆς ἱστορίας πού θά παρουσιασθεῖ, καθώς καί τό πῶς ἐντάσσεται αὐτή 
στή Χριστουγεννιάτικη Γιορτή. Ὅλη αὐτή ἡ εἰσήγησή της δημοσιεύθηκε στό 
τεῦχος Ἰανουαρίου τοῦ περιοδικοῦ μας. 

Ἡ ἱστορία ξετυλίγεται μέ τήν μορφή θεατρικοῦ ἀναλογίου, πού οἱ 13 νέες 
καί νέοι ἐναλλασσόμενοι στά μικρόφωνα μᾶς παρουσιάζουν μέ ἄψογη ἄρθρω-
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ση. Δέν παραλείπονται καί οἱ ἀναγκαῖες κινήσεις καί ἐνέργειες (Ἀστυνόμος 
καί ἄλλοι). Ὁ μαῦρος γάτος τῆς ἱστορίας ἦταν ἀρκετά εὐαίσθητος καί νοήμων, 
ἀλλά ὁ μαῦρος γάτος τῆς γιορτῆς, πού εἶχε ἔλθει γιά νά ὑποδυθεῖ τόν ρόλο(!) 
δέν ξεπερνοῦσε τό ἐπίπεδο τῶν γνωστῶν μας συμπαθῶν τετραπόδων.

Παραθέτουμε τό τελικό κείμενο τῆς ἱστορίας: Κι’ ὁ ἐφημέριος κούνησε 
θλιμμένα τό κεφάλι του. «Ἄν ἐρχόσουν ποτέ στήν ἐκκλησία,» εἶπε, «θά εἶχες 
ἀκούσει τόν ἅγιο Ἰάκωβο νά σέ προειδοποιεῖ. Ἀπό ποῦ εἶναι οἱ πόλεμοι καί 
οἱ μάχες μεταξύ σας; λέει στό τέταρτο κεφάλαιο τῆς ἐπιστολῆς του. « Ἐπιθυ-
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μεῖτε καί δέν ἔχετε, ζηλεύετε καί φθάνετε μέχρι τόν φόνο καί δέν μπορεῖτε 
νά πετύχετε αὐτό πού θέλετε, γι’ αὐτό μαχόσαστε καί πολεμᾶτε ….». Ἀνόη-
το κορίτσι, τί κέρδισες, καταστρέφοντας τή ζωή σου; Γιατί τόν ἑαυτόν σου κα-
τέστρεψες, δέν ἔκανες κακό στήν κυρά Ὑπομονή. Ἐκείνη ἤξερε γιατί ἔζησε καί 
ἤξερε ποιός ἦταν Αὐτός πού ἔδινε νόημα στή ζωή της καί πῆγε νά Τόν συνα-
ντήσει μέ χαρά, πῆγε νά προσκυνήσει, ὄχι στήν ἐκκλησία, ὅπως κάθε χρόνο, 
ἀλλά ἐκεῖ, στή Φάτνη. Γιατί αὐτή δέν ζήλεψε ποτέ κανένα καί δέν μαχόταν μέ 
κανένα. Κι’ ἄν τῆς τά εἶχες ζητήσει αὐτά τά κοσμήματα, θά σοῦ τά εἶχε δώσει 
μέ μεγάλη χαρά. Κι’ ἄν ἦταν ἐδῶ, μαζί μας, καί πάλι δέν θά σέ μαχόταν, γιατί 
θά σοῦ ἔλεγε πώς, γι’ αὐτό γεννήθηκε ὁ Χριστός, γιά νά μή μαχόμαστε καί νά 
μή ζηλεύουμε ὁ ἕνας τόν ἄλλον. Γεννήθηκε γιά νά μᾶς δώσει εἰρήνη, γιά νά 
εἴμαστε εὐτυχισμένοι. Κι’ ὅποιος ζεῖ τά Χριστούγεννα σάν νά μή γεννήθηκε 
ποτέ ὁ Χριστός, εἶναι ἀνόητος καί δυστυχισμένος!»

«Νά μᾶς φυλάξει ὁ Θεός ἀπό αὐτή τή δυστυχία. Ἀμήν!»
Ἡ πρεσβυτέρα κ. Νινέττα Βολουδάκη κλείνει τό πρῶτο μέρος τῆς 

Γιορτῆς μέ τήν εὐχή «νά ἀναθεωρήσουμε τήν πορεία τῆς ζωῆς μας καί τήν 
εὐχή Καλά Χριστούγεννα»!

Ἀκολουθῶντας τόν μικρό τυμπανιστή τά παιδάκια ἀπό τόν δεξιό δι-
άδρομο ἀνεβαίνουν στή σκηνή. Μέ τήν συνοδεία τοῦ πιάνου τραγουδοῦν 
τά Κάλαντα «Καλήν ἡμέραν ἄρχοντες …», «Χιόνια στό καμπαναριό …», 
«Ὠσαννά ἐν τοῖς ὑψίστοις …», «Ταπεινά σέ προσκυνοῦμε …», «Τό ἔλατο, τό 
ἔλατο …», «Ἅγια Νύχτα σέ προσμένουν μέ χαρά οἱ Χριστιανοί …». Κορίτσι 
παίζει φλάουτο, τόν τόνο δίνει ἄλλοτε ὁ μικρός τυμπανιστής, ἄλλοτε ἐναλ-
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λασσόμενες στό πιάνο δύο κοπέλες. Τήν μικτή χορωδία, μικρῶν καί μεγάλων, 
διευθύνει ἡ κατηχήτρια κ. Μαρίνα Διαμαντῆ. Ποικιλία προσδίδουν τά παι-
δάκια μέ σύντομη ἀφήγηση ἤ ἀπαγγελία ἀπό τό μικρόφωνο.

Τό πιάνο καί τό μικρό τύμπανο μᾶς συνεπαίρνουν στό «Ἀρχιμηνιά κι’ 
ἀρχιχρονιά …». Ζωηρό χειροκρότημα! Ἡ κ. Μαρίνα Διαμαντῆ καλεῖ στό 
βῆμα τόν πρωτοπρεσβύτερο π. Βασίλειο Βολουδάκη νά κλείσει τήν Γιορτή. 

Ὁ π. Γεώργιος Χάας διαβάζει σύντομο ὁμοιοκατάληκτο ποίημα τοῦ π. Νικο-
λάου Φίλια πού συγχαίρει καί εὔχεται στούς συντελεστές τῆς Γιορτῆς.

 Ὅλους μᾶς ἐκφράζει ὁ π. Βασίλειος μέ τήν φράση «Ἡ χαρά ξεπέρασε 
τά ὅρια»! Καί συνεχίζει, λαμβάνοντας ἀφορμή ἀπό τήν ἱστορία πού παρου-
σιάσθηκε τῆς Ἀγγλίδος συγγραφέως, γιά νά εἰπεῖ: «Αὐτή εἶναι ἡ Ὀρθόδοξη 
παγκοσμιοποίηση, ἡ Οἰκουμενικότητα! Νά ἀξιοποιήσουμε ὄ,τι καλό ἔχουν 
ὅλα τά ἔθνη, γιατί εἴμαστε ὅλοι δημιουργήματα τοῦ Οὐρανιου Πατέρα μας, 
ἀλλά χωρίς νά ἀπομακρυνθοῦμε οὐτε κατ’ ἐλάχιστον ἀπό τήν Ἀλήθεια τοῦ 
Θεοῦ μας καί τῶν Ἁγίων Πατέρων μας. Τά ἔθνη περιμένουν τήν Ὀρθόδο-
ξη Ἑλλάδα νά φωτίση τά πνευματικά σκοτάδια τους καί ἐμεῖς πιθηκίζουμε 
τούς Εὐρωπαίους! Αὐτά καλεῖται ὁ ἀγωνιστής τῆς ζωῆς κ. Κυμπουρόπου-
λος νά βροντοφωνήση στό Εὐρωπαϊκό Κοινοβούλιο!».

 Εἶπε καί ἄλλα πολλά ὁ π. Βασίλειος καί στή συνέχεια κάλεσε τόν εὐρω-
βουλευτή κ. Στέλιο Κυμπουρόπουλο νά μιλήσει ἀπό τό ἁμαξίδιό του.

 Ὁ Εὐρωβουλευτής ἐξέφρασε τή χαρά του γιά τήν ζεστασιά  τῶν λόγων 
τοῦ π. Βασιλείου ἀλλά καί γιά ὅλη τήν ἀτμόσφαιρα τῆς ἑορτῆς καί ἐξήγησε ὅτι 
τό ἔργο τῆς Εὐρωβουλῆς εἶναι περίπλοκο καί δύσκολο, γιατί πρέπει νά ληφθοῦν 
πολλές παράμετροι ὑπ’ ὄψιν, ὑπονοῶντας προφανῶς τίς διαφορετικές κουλ-
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τοῦρες πού ἀπαρτίζουν τό Εὐρωπαϊκό Κοινοβούλιο.
Ὁ π. Βασίλειος  εὐχαριστεῖ 

τούς παρευρισκομένους Πατέρες 
καί τόν συνδιοικητή τῆς πολιτικῆς 
παρατάξεως Συνεχιστῶν τῆς πο-
λιτικῆς τοῦ Ἰωάννου Καποδίστρια 
«ΚΟΙΝΩΝΙΑ» κ. Ἀργύρη Ντα-
λιάνη, καρδιοχειρουργό.

Θερμό χειροκρότημα τῶν 
παρισταμένων ἐκφράζει τίς 
εὐχαριστίες καί τήν ἱκανοποίησή 
μας γιά ὅ,τι αἰσθανθήκαμε καί 
γιά ὅσα πνευματικά μηνύματα 
εἰσπράξαμε. Ὁ π. Βασίλειος προ-
σφέρει σακκουλάκια σοκολάτες 
μέ μορφή «λίρας» καί μικρῆς 

μαγκούρας στούς συντελεστές τῆς γιορτῆς, στά παιδιά καί στούς μεγάλους 
χωρίς ἐξαίρεση.

Καθώς φεύγω, μετά τήν 
ἀνταλλαγή τῆς εὐχῆς «Καλά Χρι-
στούγεννα» μέ ἀδελφούς, ἡ μουσι-
κή καί ὁ λόγος σβήνουν σιγά-σιγά 
καί δυναμώνει μέσα μου ἡ εὐχή τῆς 
πρεσβυτέρας: «Νά ἀναθεωρήσουμε 
…»! Νά ἀναθεωρήσουμε τήν πο-
ρεία τῆς ζωῆς μας, διότι στήν πλειο-
νότητά μας ἀπομακρυνόμαστε ἀπό 
τήν Φάτνη, ἀντί νά πορευόμαστε 
πρός αὐτήν. Καί ἐνῶ ὑφιστάμεθα 
τίς συνέπειες τῶν ἐπιλογῶν μας, 
δέν ἀφυπνιζόμαστε. Μέχρι πότε θά 
μᾶς περιμένει ὁ σαρκωθείς Λόγος; 
Ἐκεῖνος ἔχει ἀνεξάντλητη ὑπομονή, 
ἀλλά ὁ θάνατος θά ἔλθει ἀνεξάρτη-
τα ἀπό τήν ὑπομονή τοῦ Πατέρα...

Νίκος Τσιρώνης
Οἰκονομολόγος




