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ΤΙ ΕΙΔΟΥΣ ΕΟΡΤΑΣΜΟ ΕΤΟΙΜΑΖΟΥΜΕ 
 ΓΙΑ ΤΑ 200 ΧΡΟΝΙΑ ΑΠΟ ΤΟ 1821;

Α
ρχισαν ἤδη οἱ ἑτοιμασίες γιά τόν ἑορτασμό τῶν 200 χρόνων ἀπό 
τῆς Ἐπαναστάσεως τοῦ 1821, ὁ ὁποῖος προγραμματίζεται νά 

γίνη ἐντός τοῦ ἔτους 2021.
Ἡ εἴδηση αὐτή γιά τόν πανηγυρικό ἑορτασμό τῆς Ἐθνικῆς Πα-

λιγγενεσίας ἔδωσε σέ ὅλους μας μεγάλη χαρά καί ἐλπίδα. Ἀναζω-
πυρώσαμε τίς ἐλπίδες μας ὅτι οἱ Κυβερνῆτες τῆς Πατρίδος μας ἀνέ-
νιψαν ἀπό τόν λήθαργο καί τήν ξενοδουλεία καί ἀποφάσισαν νά 
σταθοῦν ὡς Ἕλληνες μέ ἀνδρεῖο καί ἀδούλωτο πνεῦμα, ἐνισχυό-
μενοι ἀπό τά «λαμπρά παλληκάρια», πού ἔδωσαν μιά ἄνιση μάχη 4 
αἰώνων ἐναντίον τῆς Ὀθωμανικῆς Αὐτοκρατορίας καί ἐνίκησαν «μέ 
τοῦ Χριστοῦ τήν Πίστη τήν Ἁγία».

Δυστυχῶς, ὅμως, ἐνῶ βρισκόμαστε ἀκριβῶς ἕνα χρόνο πρίν ἀπό 
αὐτόν τόν ἑορτασμό, ὅπως ὅλα δείχνουν, δέν μποροῦμε νά ἐλπί-
ζουμε σέ κανένα καλό, ἀλλά πρέπει νά περιμένουμε ἕναν ἑορτασμό 
ἀντάξιο τῆς τραγικῆς εἰκόνας, πού παρουσίασε ὅλα αὐτά τά χρόνια 
τό Γένος μας, ἀπό τῆς δολοφονίας τοῦ Μοναδικοῦ καί ἀνεπανάλη-
πτου Κυβερνήτου τῆς Πατρίδος μας (1831) Ἰωάννου Καποδίστρια!

Αὐτό δέν εἶναι ἀποκύημα τῆς φαντασίας μας, οὔτε ἀποτέλεσμα 
ζοφερῆς προκαταλήψεως, ἀλλά στηρίζεται σέ δύο πολύ βασικούς καί 
ἰσχυρούς λόγους: Πρῶτον, ὁ ἑορτασμός δέν ἀνετέθη στήν Ἐκκλη-
σία, ἡ Ὁποία εἶναι καί Ὁ Μοναδικός Δικαιοῦχος αὐτοῦ τοῦ ἑορτα-
σμοῦ ἀλλά καί Ὁ Μοναδικός Κριτής τῶν ἐπί 200 ἔτη  πεπραγμένων 
τῶν Κυβερνητῶν τῆς Πατρίδος μας, ἀλλά ἀνετέθη σέ μιά δραστήρια, 
ὄντως καί ἐργατική κυρία, ἡ ὁποία, ὅμως, διοργάνωσε τούς Ὀλυ-
μπιακούς Ἀγῶνες τοῦ 2004 μέ Χολιγουντιανό κίτς, ἀμέτρητα ἄσκο-
πα ἔξοδα, συμπεριλαμβάνοντας στήν ὀργανωτική της ὁμάδα ὅλα τά 
ἀντιεκκλησιαστικά στοιχεῖα τῆς θολοκουλτούρας καί τοῦ Δυτικοῦ 
πιθηκισμοῦ! Καί, δεύτερον, τό Ἐκκλησιαστικό Σῶμα, ὄχι μόνο δέν 
ἔδειξε μέχρι σήμερα σημεῖα ἀντιδράσεως σ’ αὐτόν τόν ἐπικείμενο 
ἐξευτελισμό μιᾶς μοναδικῆς Ἐθνικῆς Πανηγύρεως, ἀλλά παρουσιά-
ζεται ἄχρι τοῦ νῦν ὅτι συμφωνεῖ καί «συνευδοκεῖ τοῖς πράττουσι».

Φαίνεται, πώς ἡ πνευματική ἀφασία ἀπό τήν ἠθική μας ἀπο-
χαύνωση δέν μᾶς ἄφησε οὔτε αὐτήν τήν κρίσιμη ὥρα νά αὐτοκρι-
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θοῦμε, ἀναμετρώμενοι μέ τό πνευματικό μας παρελθόν, Κληρικοί, 
Κυβερνῆτες καί Λαός. Νά ἀναμετρηθοῦμε μέ τήν πραγματικότητα 
τῆς Πνευματικῆς ψυχικῆς καί κυτταρικῆς συστάσεώς μας, ἡ ὁποία 
―παρά τήν ἐπί 4 αἰῶνες ὑποδούλωσή μας ― μᾶς κράτησε ἰσχυρούς, 
ἀγωνιστές καί ἠθικά ἐλεύθερους.

Ὡστόσο, ὑπάρχουν ἀκόμη στό Ἔθνος μας Ἰσχυρές Φωνές 
Πνευματικῶν Ἀνθρώπων, Κληρικῶν καί Λαϊκῶν ―ἐντός καί ἐκτός 
Ἑλλάδος―  οἱ ὁποῖοι γνωρίζουν πολύ καλά, μέ τήν συνείδηση πού 
εἶχαν καί οἱ πρόγονοί μας,  ὅτι  ἡ Ἐκκλησία καί Μόνη Αὐτή, νομι-
μοποιεῖται νά ὀργανώση αὐτόν τόν ἑορτασμό, ἐπειδή ἡ Ἐκκλη-
σία δέν εἶχε ἁπλῶς συμβολή στήν ἐπί 400 χρόνια διατήρηση τῆς 
Ἐθνικῆς συνειδήσεως, τῆς μοναδικῆς Γλώσσας μας (τῆς χωρη-
τικῆς ἀκόμη καί τῆς Ἀχωρήτου Θεολογίας) καί τῆς Πίστεώς μας, 
ἀλλά ΑΥΤΗ ΜΟΝΗ ΔΙΕΤΗΡΗΣΕ ΚΑΙ ΔΙΟΙΚΗΣΕ ΤΟΝ ΛΑΟ ΜΑΣ 
ΣΕ ΣΥΝΘΗΚΕΣ ΘΕΙΑΣ ΚΙΒΩΤΟΥ, ὥστε νά ἐξέλθη τό Γένος μας 
ἀπό τήν ὑποδούλωσή του σέ βαρβάρους ἀλλοφύλους, ἄσπιλο καί 
ἀλώβητο!

Ποιό  ἱστορικό στοιχεῖο μπορεῖ νά διαψεύση τήν πραγματικό-
τητα ὅτι ἐπί 400 χρόνια ―ἰσόχρονα μέ τήν Βιβλική ὑποδούλωση 
τοῦ Ἰουδαϊκοῦ Λαοῦ τοῦ Θεοῦ (εἶναι ἄραγε τυχαία ἡ ἐξομοίωση 
πού ἔκαμε ὁ Θεός μας πρός παιδαγωγία μας;)― τό Γένος μας τό 
Κυβέρνησε ΜΟΝΗ Η ΕΚΚΛΗΣΙΑ, μέ διοικητικούς σχεδιασμούς, πού 
ἔκαμε, βάσει τῶν ὁδηγιῶν τῆς διοικήσεως τοῦ Μωυσέως, ὅπως περι-
λαμβάνονται στό «Δευτερονόμιον», προσαρμοσμένες στήν πληρό-
τητα τῶν Ὁδηγιῶν τοῦ Θεοῦ; Ποιός, ἐκτός τῆς Ἐκκλησίας, διετήρη-
σε  τήν  ἑνότητα τοῦ Λαοῦ μας μέ τόν σύνδεσμο τῆς ἀγάπης καί τῆς 
αὐτοθυσίας;

Ποιόν, ἐκτός τοῦ Πατριάρχου, πού ἦταν ὁ νέος Μωυσῆς γιά τόν 
λαό μας, ἀνεγνώριζε ὁ Σουλτάνος ὡς συνομιλητή του γιά τήν ρύθ-
μιση τῶν συνθηκῶν διαβιώσεως τῶν ὑποδούλων Ἑλλήνων; Ὑπῆρξε 
ἄλλος Κυβερνήτης κατά τά 400 χρόνια τῆς δουλείας μας; Καί ἄν 
ναί, τότε ποιός ἦταν αὐτός καί ποῦ μαρτυρεῖται ὅτι συζήτησε ποτέ ὁ 
Σουλτᾶνος θέματα  τῶν Ἑλλήνων μέ αὐτόν; Γιατί δέν παραθέτουν τά 
ἱστορικά τους στοιχεῖα οἱ ἀντιεκκλησιαστικοί κονδυλοφόροι, γιά νά 
μᾶς δείξουν ποῦ ἦσαν οἱ πολιτικοί μας τά 400 χρόνια τῆς δουλείας 
μας; Ὅλα τά διέστρεψαν οἱ ἄρχοντες τοῦ ψεύδους καί οἱ μισθοφό-
ροι τους γιά νά ἐξαλειφθῇ αὐτή ἡ πραγματική Ἱστορική Εἰκόνα τῆς 
Μονομάχου Ἐκκλησίας μας κατά τοῦ ἀσεβοῦς Τυράννου. Ἀκόμη 
καί τά  Κρυφά Σχολειά ἀρνοῦνται, παρ’ ὅτι καί τά Κρυφά Σχολειά 
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ὑπάρχουν ―εὐτυχῶς― μέχρι σήμερα, «κράζοντες καί οἱ λίθοι» τους, 
ἀλλά καί ὁ περίφημος, παμπάλαιος καί πασίγνωστος Πίνακας «Τό 
Κρυφό Σχολειό» τοῦ ζωγράφου Γύζη βοᾶ. Ἀλήθεια, πῶς σκέπτονται 
νά ἐξαφανίσουν αὐτόν τόν Πίνακα;

Στή διαστροφή τῆς Ἱστορικῆς Ἀλήθειας περιλαμβάνεται καί ὁ 
ὑπερτονισμός τῆς Ἐπαναστάσεως τοῦ 1821, στήν ὁποία, βεβαίως, 
βοήθησαν καί Ἕλληνες πολιτικοί τοῦ ἐξωτερικοῦ καί κάποιες ἀπό 
τίς Ξένες Δυνάμεις, οἱ ὁποῖες, ὅμως, πρέπει νά ἐπισημανθῇ ὅτι δέν 
ἦσαν καθόλου Φιλελληνικές, ἀλλά βοήθησαν τήν Ἐπανάσταση γιά 
νά περιορισθῇ ἡ Ἑλλάδα σέ στενά γεωγραφικά ὅρια καί νά μήν ἐπα-
νακτήση τά ἐδάφη της, γιατί ἔβλεπαν ὅτι ἡ Ὀθωμανική Αὐτοκρα-
τορία κατέρρεε καί σύντομα θά ἔπεφταν τά ἐδάφη τῆς Ὀρθοδόξου 
Αὐτοκρατορίας μας σέ μᾶς! 

Ὡστόσο, βεβαίως, ἡ Ἐπανάσταση ἔγινε καί ἐλευθερωθήκαμε γιά 
νά ἀγωνισθοῦμε νά ἀναβιώσουμε τό Πνεῦμα τοῦ Θεοῦ μας, πού 
ἦταν σ’ Αὐτό ταυτισμένο καί τό Πνεῦμα τῶν Προγόνων μας. Ὅμως, 
δέν πρέπει ἐπ’ οὐδενί λόγῳ νά λησμονοῦμε ὅτι μέ τόν ἑορτασμό 
τοῦ 1821 δέν ἑορτάζουμε μόνο τήν μερική ἀπελευθέρωση τῆς πάλαι 
Αὐτοκρατορίας μας ἀλλά, κυρίως, ἑορτάζουμε τήν ΔΙΑΤΗΡΗΣΗ τοῦ 
Γένους μας στήν ΚΙΒΩΤΟ τῆς Ἐκκλησίας μας!

Αὐτό πανηγύριζαν οἱ πραγματικοί Ἕλληνες μετά τήν ἀπελευθέ-
ρωσή μας. Ὅπως μᾶς ὑπενθύμισε ὁ Γενικός Διευθυντής τῶν «Ἀρχεί-
ων τοῦ Κράτους» Ἐμμανουήλ Γ. Πρωτοψάλτης, « Δέν εἶναι ὑπερ-
βολή ἐκεῖνο τό ὁποῖο ὁ σοφός Νομομαθής Νικόλαος Σαρίπολος 
ἐφώναξεν εἰς τήν Β΄ Ἐθνοσυνέλευσιν τό 1864: ΕΣΩΘΗΜΕΝ ΔΙΑ 
ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ! » (Ἐμμ. Γ. Πρωτοψάλτου, Ἰγνάτιος Μητροπολί-
της Οὐγγροβλαχίας, Ἀθῆναι 1961, σελ. 7).

Αὐτή τήν Ἱστορική Ἀλήθεια περιμένουμε νά σαλπίση ἡ Ἐκκλη-
σία μας, οἱ Λειτουργοί της καί ὁ Λαός Της, ὅχι ὡς Πατριδοκαπηλεία 
ἀλλά ὡς Εὐγνωμοσύνη πρός τόν «Θεῖον τῆς Ἐκκλησίας Δομήτορα», 
τούς Πιστούς δούλους Του Πατέρας μας, ἀλλά καί σάν δική μας 
αὐτοκριτική πρός Μετάνοιαν! 

Ἄλλως, μᾶς ἀξίζει μιά νέα καταστροφή, πολύ μεγαλύτερη, ἀπό 
τήν Μικρασιατική Καταστροφή τοῦ 1921, πού ―ὅπως φανέρωσε τό 
φρόνημα τῶν ὑπαιτίων της― θά ἑορτάζαμε καί τότε ἀντιεκκλησιαστι-
κά τά 100 χρόνια τῆς Ἀπελευθερώσεώς μας!

					     π. Βασίλειος Ε. Βολουδάκης
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ΕΙΣ ΑΦΕΣΙΝ ΑΜΑΡΤΙΩΝ & ΖΩΗΝ ΑΙΩΝΙΟΝ

Τ
ά λόγια αὐτά τά ἀκοῦμε κάθε φορά ἀπό τά χείλη τῶν Ἱερέων, ὅταν μᾶς 
ἀξιώνει ὁ Θεός νά προσερχόμαστε στήν Μετάληψη τῶν Ἀχράντων Μυ-

στηρίων: «Μεταλαμβάνει ὁ δοῦλος (ἡ δούλη) τοῦ Θεοῦ (τάδε), Σῶμα καί 
Αἷμα Χριστοῦ, εἰς ἄφεσιν ἁμαρτιῶν καί εἰς ζωήν αἰώνιον».

Ἡ ἔννοια τῆς ἀφέσεως τῶν ἀνθρωπίνων ἁμαρτιῶν βεβαίως, δέν πρω-
το-διδάσκεται στό Μυστήριον αὐτό, τῆς Θείας Εὐχαριστίας. Ἡ ὅλη Καινή 
Διαθήκη ἔχει, στά διάφορα βιβλία της, κατάσπαρτη τήν ἔννοια τῆς ἀφέσεως 
τῶν ἁμαρτιῶν. Στά Ἱερά Εὐαγγέλια, ὁ Δεσπότης καί Ἐλεήμων Κύριος Ἰη-
σοῦς Χριστός, κάθε τόσο, κάνει λόγο γιά ἄφεση ἁμαρτιῶν, ἡ ὁποία μάλιστα 
Ἐκεῖνον ἔχει ὡς πηγή προελεύσεως καί ἀπό  Ἐκεῖνον μόνον ἐκπορεύεται 
καί παρέχεται δωρεάν στόν πεπτωκότα ἄνθρωπο. Χωρία, ὅπως: «Τέκνον (ἤ 
θύγατερ-γύναι) ἀφέωνταί σου αἱ ἁμαρτίαι», ἤ «Ἐξουσίαν ἔχει ὁ Υἱός τοῦ 
Ἀνθρώπου ἐπί τῆς γῆς ἀφιέναι ἁμαρτίας», ἤ «Ἄν τινων ἀφεῖτε τάς ἁμαρτί-
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ας ἀφίενται αὐτοῖς», ἤ «Λάβετε φάγετε-πίετε ἐξ αὐτοῦ πάντες … εἰς ἄφεσιν 
ἁμαρτιῶν» καί ἄλλα, εἶναι ἀρκετά χαρακτηριστικά. Καί ὄχι μόνον ὁ Φιλάν-
θρωπος καί ἀναμάρτητος Κύριος, ἀλλά καί οἱ ἄμεσοι διάδοχοι Αὐτοῦ, οἱ 
Ἅγιοι Ἀπόστολοι, τόσο στίς «Πράξεις τῶν Ἀποστόλων» ὅσο καί στίς Ἐπι-
στολές, συνεχίζουν προφορικῶς καί γραπτῶς τό ἴδιο Κυριακό μοτίβο, σάν 
τήν ἠχώ πού ἐπαναλαμβάνει τό πρῶτο ἀκουσθέν λάλημα. Ἄς θυμηθοῦμε 
ἐπί παραδείγματι, τελείως πρόχειρα, τόν συστατικό λόγο τοῦ Μυστηρίου 
τοῦ Εὐχελαίου, ἀπό τόν Ἅγιο Ἰάκωβο τόν Ἀδελφόθεο: «Ἀσθενεῖ τις ἐν ὑμῖν; 
Προσκαλεσάσθω τούς πρεσβυτέρους … κἄν ἁμαρτίας ᾖ πεποιηκώς, ἀφεθή-
σεται αὐτῷ». Καί τόσα ἄλλα χωρία.

Καί ἔτσι, ἀμέσως-ἀμέσως θεμελιώνεται ὁ Χριστιανισμός ὡς ἡ μονα-
δική θρησκεία, στήν ὁποία, ὄχι μόνο γίνεται ἁπλός λόγος περί ἀφέσεως 
ἁμαρτιῶν, ἀλλά καί ἀληθῶς παρέχεται αὐτή, στούς ἐκζητοῦντας (βεβαίως) 
αὐτήν. Καί τοῦτο, διότι ὁ Ἱδρυτής αὐτῆς εἶναι «Θεός Ἰσχυρός, Ἐξουσιαστής 
… πατήρ τοῦ μέλλοντος αἰῶνος». Ὁ Ἅγιος Προφητάναξ Δαυίδ, δέν τό λέγει 
σαφῶς; «Καί ὁ Κύριος ἡμῶν, παρά πάντας τούς θεούς», δηλαδή τούς ἀνύ-
παρκτους, τῶν εἰδωλολατρῶν. Καί ἀπό Αὐτόν τόν Φιλάνθρωπον Δεσπότην 
παρέχεται αὐτή ἡ ἄφεση. Τό ἀναφέραμε ἤδη τό σχετικό χωρίο: «Ἐξουσίαν 
ἔχει ὁ Υἱός τοῦ Ἀνθρώπου ἐπί τῆς γῆς ἀφιέναι ἁμαρτίας». Δέν τό λέει αὐτό 
κάποιος, ὁ ὁποιοσδήποτε. Αὐτόν τόν λόγο «ἔφη τό σεπτόν καί σεβάσμιον 
στόμα» τοῦ Λυτρωτοῦ ἡμῶν Χριστοῦ, τοῦ μόνου ἔχοντος ἀληθῶς τήν τοι-
αύτην ἐξουσίαν.

Γιά νά φαντασθοῦμε ἐπί τροχάδην, νοερῶς, ὅλες συλλήβδην τίς θρη-
σκεῖες, μηδέ καί τῆς Ἑβραϊκῆς ἐξαιρουμένης, πού (στό κάτω-κάτω) στη-
ρίζεται στήν Παλαιά Διαθήκη. Οὔτε μία δέν θά βροῦμε, πού νά παρέχει 
στούς μύστας της, στούς πιστούς καί ἀκολούθους της ἀληθῆ καί πραγματι-
κή-ὀντολογική ἄφεση ἁμαρτιῶν. Ἀκόμη κι ἄν κάποια ἀπό αὐτές ἔστω καί 
θεωρητικῶς, κάνει λόγο ἤ διδασκαλία σχετική, ὅμως ἀπό ἀπόψεως πραγμα-
τικῆς καί ὀντολογικῆς οὐδέποτε μπόρεσε νά ἰσχυρισθεῖ, ὅτι παρέχει τέτοιου 
εἴδους ἄφεση. Μόνο τῆς χριστιανικῆς μας θρησκείας εἶναι «προνόμιο» αὐτό. 
Ἀκόμη καί ὁ Ἅγιος Ἰωάννης ὁ Πρόδρομος, πού στέκεται στό μεταίχμιο Πα-
λαιᾶς καί Καινῆς Διαθήκης, παρεῖχε βάπτισμα μετανοίας, προετοιμαστικό 
βεβαίως τοῦ τῆς Καινῆς Διαθήκης, ἀλλά πού δέν παρεῖχε ἄφεση ἁμαρτιῶν. 
Κάτι πού χορηγεῖται, γιά πρώτη φορά στή ζωή τοῦ ἀνθρώπου, μέ τό μυ-
στήριο τοῦ Χριστοῦ. Θἄλεγε κανείς, ὅτι ἔστω καί γι’ αὐτόν μόνον τόν λόγο, 
θἄξιζε νά γίνουν ὅλοι οἱ ἄνθρωποι Χριστιανοί, ἀφοῦ ὅλοι «ἤμαρτον καί 
ὑστεροῦνται τῆς δόξης τοῦ Θεοῦ». Ὅλοι οἱ ἄνθρωποι ὅλων τῶν ἐποχῶν καί 
ὅλων τῶν θρησκειῶν, ἄλλος λίγο - ἄλλος πολύ, ζητᾶνε καί ποθοῦνε αὐτή 
τήν ἄφεση, χωρίς βεβαίως νά τήν βρίσκουν στίς μάταιες θρησκεῖες τους. Τό 
μαρτυροῦν αὐτό, ὅλες οἱ ἐξιλαστήριες θυσίες, αἰματηρές ἤ ἀναίμακτες, πού 
προσέφεραν κατά καιρούς οἱ πρό Χριστοῦ ἄνθρωποι, μηδέ τῶν ἀρχαίων 
ἡμῶν Ἑλλήνων προγόνων ἐξαιρουμένων.
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Γιά θυμηθεῖτε τόν Ἅγιο Ἰώβ τόν Δίκαιο, ὁ ὁποῖος οὔτε Ἑβραῖος δέν 
ἦταν καλά-καλά, ἄν καί ξεπερνοῦσε στήν θεοσέβεια πολλούς Ἑβραίους τῆς 
ἐποχῆς του. Εἶναι γνωστό, τί ἔκανε:  Ἐπειδή τά πολλά παιδιά του, γλεντῶντας 
κάθε βράδυ, ποιός ξέρει τί ἔκαναν πάνω στή διασκέδασή τους, ἐκεῖνος κάθε 
πρωί, προσέφερε ἐξιλαστήρια θυσία γιά κάθε ἕνα παιδί του ξεχωριστά. «Μή-
πως» ἔλεγε, τά παιδιά του, πάνω στό γλέντι τους «διανοήθηκαν κάτι κακό 
στήν καρδιά τους»· ὄχι δηλαδή «ἔκαναν», ἀλλά «διανοήθηκαν»! Ἀκοῦτε 
θεοσεβῆ σκέψη; Κι ὅμως, ἀκόμη κι αὐτοῦ τοῦ Δικαίου Ἁγίου, οἱ θυσίες δέν 
συνοδεύονταν ἀπό βεβαιότητα πραγματικῆς ἀφέσεως ἁμαρτιῶν. Παραμέ-
νανε στό στάδιο τῆς ἐλπίδος, κατά τό λαϊκό ρητό: «στό ἄγνωστο, μέ βάρκα 
τήν ἐλπίδα». Πάνω στό ἴδιο μοτίβο σκέψεως καί κάποιοι  Ἕλληνες πρόγονοί 
μας ἔκτισαν βωμούς παρομοίων θυσιῶν «τῷ Ἀγνώστῳ Θεῷ».

Βλέπετε – κακά τά ψέμματα - ἡ ἁμαρτία, τά πάθη μας, καθώς καί οἱ 
ἐνοχές πού τά συνοδεύουν, εἶναι (ἀλλοίμονο) ὁ δεύτερος σιαμαῖος ἑαυτός 
μας, μέχρις ἐσχάτης μας ἀναπνοῆς. Αὐτή εἶναι, ἄν θέλετε καί ἐντός εἰσαγω-
γικῶν, «ἡ μοῖρα μας» σ’ αὐτή τήν ἄχαρη κοιλάδα τοῦ κλαυθμῶνος τῆς πα-
ρούσης ζωῆς καί παρεπιδημίας μας. Κι ὅλοι μας συγχώρηση ζητᾶμε. Εἶναι 
βέβαια καί ἀρκετοί ἄνθρωποι, πού προσπαθοῦν νά ἀπωθήσουν τίς ἐνοχές 
πού προαναφέραμε· κι αὐτό τό ἐπιχειροῦν ποικιλοτρόπως καί ἐκτός χρι-
στιανισμοῦ, χωρίς ἐπιτυχία βεβαίως. Μιά τέτοια «προσπάθεια» καί «ἐπιχεί-
ριση» εἶναι καί ἡ γιόγκα καί κάθε σχετική καί παράλληλη ἐπίδοση, πού ἕλκει 
τήν καταγωγή ἀπό τά ἐξωχριστιανικά ἀνατολικά θρησκεύματα. Φυσικά, ἡ 
ἀποτυχία τους εἶναι δεδομένη, διότι μετά τήν παρέλευση τῆς ψευδο-κα-
ταστάσεως αὐτῆς τῆς ἀπωθήσεως τῶν ἐνοχῶν τους, ξαναπροσγειώνονται 
στήν πραγματικότητα, βιώνοντας πάλιν καί πολλάκις αὐτές τίς ἐνοχές, ἐντο-
νότερα μάλιστα.

Μόνος ὁ Δεσπότης μας Χριστός, ὄχι ὡς «Ἄγνωστος Θεός», ἀλλ’ ὡς 
«Θεός ἰσχυρός, ἐξουσιαστής, ἄρχων εἰρήνης, πατήρ τοῦ μέλλοντος αἰῶνος» 
καί – πάνω ἀπ’ ὅλα - ὡς Θεός «ἑσθιόμενος καί μηδέποτε δαπανώμενος» 
(στήν Ἁγία Τράπεζα) «ἀλλά τούς ἐσθίοντας ἁγιάζων», Αὐτός λέγουμε, ὅτι 
εἶναι ὁ Μόνος «ἔχων ἐξουσίαν» νά χορηγεῖ ἀληθῆ ἄφεση ἁμαρτιῶν καί ὄχι 
ἐλπιζόμενη, ἀβέβαιη ἤ ἀναμενόμενη. Καί μάλιστα ἄφεση, πού συνεχῶς πα-
ρέχεται, ἐφ’ ὅρου ζωῆς. Τί διαβάζουμε σχετικῶς; «Ὁσάκις ἄν πέσῃ, ἔγειραι 
καί σωθήσει». Ἄφεση ἀενάως ἐπαναλαμβανόμενη. Τί πιό παρήγορο καί τί 
πιό ἐλπιδοφόρο μήνυμα; Νά ξέρεις δηλαδή, ὅτι ὅσες φορές κι ἄν ἁμαρτή-
σεις, σέ περιμένει ἕνα Ἱερόν Ἐπιτραχήλιον, γιά νά σέ ξαλαφρώσει; Νά ξέρεις, 
ὅτι ὁ Ἱερεύς-Ἐξομολόγος, σάν «ἀπορριματοφόρον ὄχημα» τοῦ Θεοῦ, παίρ-
νει ἐπ’ ὤμου, πάνω στόν τράχηλό του - ἐξ οὗ καί Ἐπι-τραχήλιον φορεῖ - τόν 
κάδο τῶν ἀπορριμάτων-ἁμαρτιῶν σου, γιά νά τόν πετάξει καί νά τόν ἀδει-
άσει ἀνεπιστρεπτί στήν ἄβυσσο, στόν ὠκεανό τῆς θείας εὐσπλαγχνίας; Καί 
νά ξέρεις, τέλος, ὅτι μετά τήν Ἐξομολόγηση, θά σέ ὁδηγήσει - ὅταν καί ὅποτε 
ἐκεῖνος κρίνει – στό Ἅγιον Ποτήριον; Ὁπότε, δέν θά ἔχεις λάβει ἁπλῶς ἄφε-
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ση ἁμαρτιῶν, ἀλλά καί τόν ἀρραβῶνα τῆς αἰωνίου ζωῆς! Ποῦ ἀλλοῦ θά τά 
βρεῖς αὐτά, ταλαίπωρε ἄνθρωπε; Ὅλα γιά σένα τά ἔκανε ὁ Θεός, «Ἄνθρω-
πε, Ἄνθρωπε, Ἄνθρωπε!» ἀναφωνεῖ τρισσῶς ὁ Ἅγιος Ἰουστίνος τῆς Σερβίας 
(τοὐπίκλην Πόποβιτς).

Ἀλλά καί πέρα ἀπό τά δύο μνημονευθέντα ψυχοσωτήρια μυστήρια 
τῆς Ἐξομολογήσεως καί τῆς Θείας Εὐχαριστίας, μήπως κι ὅλες οἱ ὑπόλοιπες 
ἱεροπραξίες, ὡς πρός τήν βαθύτερη ἔννοιά τους, δέν ἀποβλέπουν καί δέν 
κατατείνουν σ’ αὐτή τήν ὄντως ἄφεση τῶν ἁμαρτιῶν μας;  Ἤδη προανα-
φέρθηκε τό Ἀποστολικό λόγιο περί τοῦ Μυστηρίου τοῦ Εὐχελαίου. Νά καί 
ἕνα ἄλλο, μικρό ἴσως καί ἀσήμαντο γιά τούς πολλούς, ὅμως χαρακτηριστικά 
εὔγλωττο παράδειγμα: Ἡ Εὐχή τῆς εὐλογήσεως τῶν νέων σταφυλιῶν, πού 
διαβάζει ὁ Ἱερεύς κάθε καλοκαίρι πάνω στά πρῶτα συγκομιζόμενα σταφύ-
λια. Ἐκεῖ ἀναφέρεται, ὅτι ὁ ἀμπελουργός πού φύτεψε - ἴσως κεκοιμημένος 
πλέον – τό ἀμπέλι, ἤ πού τό καλλιεργεῖ καί τό περιποιεῖται συνεχῶς, τό ἔκα-
νε καί τό κάνει, μέ τήν ἐλπίδα, ὅτι ὁ «καρπός τοῦτος τῆς ἀμπέλου ὁ νέος», θά 
βγάλει μαζί καί τό κρασί, πού θά προσφερθεῖ στήν Θεία Εὐχαριστία καί θά 
μεταβληθεῖ σέ Αἷμα Χριστοῦ, ὡς ἐξιλασμός τῶν ἁμαρτιῶν του. Νά σκέπτε-
σαι, δηλαδή, ὅτι οἱ κόποι μιᾶς ὁλόκληρης χρονιᾶς, ἐπαναλαμβανόμενοι κατ’ 
ἔτος, σ’ αὐτόν τόν σκοπό κατατείνουν καί ἀπό αὐτόν νοηματοδοτοῦνται: 
στόν ἐξιλασμό καί στήν ἄφεση τῶν ἁμαρτιῶν τῶν κοπιώντων, διά τοῦ Δε-
σποτικοῦ Αἵματος!

Εἶναι νά μήν ἀναφωνήσεις, ἀναλογιζόμενος ὅλα τά ἀνωτέρω: «Τίς 
Θεός μέγας, ὡς ὁ Θεός ἡμῶν; Σύ εἶ ὁ Θεός, ὁ ποιῶν θαυμάσια μόνος»! Ἀπό 
αὐτό τό τελευταῖο εὐτελές παράδειγμα, ὡς ἐξ ὄνυχος τόν λέοντα, ἄς φαντα-
σθοῦμε καί ὅλα τά ἄλλα, παρομοίως.

Μά, μήπως καί ἡ ὑμνολογία τῆς Ἐκκλησίας μας, εὐκαίρως-ἀκαίρως, 
γιά ἄφεση ἁμαρτιῶν δέν κάνει λόγο; 

Μέ αὐτές καί μέ τίς σχετικές μέ αὐτές σκέψεις, μιά καί ἡ περίοδος τοῦ 
ἔτους τό ἀπαιτεῖ, ἄς κάνουμε πανιά, γιά νά διαπλεύσουμε τό ὄντως «Μέγα 
Πέλαγος» τῆς Ἁγίας καί Μεγάλης Τεσσαρακοστῆς, γιά νά φθάσουμε στόν 
λιμένα τῆς Ἁγίας τοῦ Χριστοῦ Ἀναστάσεως, «πνευματικῶς ἐναγαλλιόμε-
νοι». Τότε, κατ’ ἐκείνην τήν «σωτήριον καί φωταυγῆ» νύκτα, θά γευθοῦμε 
τό Σῶμα καί τό Αἷμα τοῦ Κυρίου, «βρωθήσεται ἡμῖν ὁ Ἀμνός τοῦ Θεοῦ, ὁ 
αἴρων τήν ἁμαρτίαν τοῦ κόσμου», «εἰς ἄφεσιν ἁμαρτιῶν μας καί εἰς ζωήν 
ἡμῶν τήν αἰώνιον». Ἀμήν!

				    Καλόν Στάδιον! (κατά τήν Κυπριακή ἔκφραση)
Τριώδιον 2020

Μοναχός Νεκτάριος

Κελλίον Ἁγίου Νικολάου
Μπουραζέρη – Μονῆς Χιλανδαρίου

Καρυαί – ΑΓΙΟΝ ΟΡΟΣ
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Κατήργησαν  τά ἄρθρα τοῦ Ποιν. Κώδικα
γιά :

τήν  ΚΑΚΟΒΟΥΛΗ ΒΛΑΣΦΗΜΙΑ
τήν  ΚΑΘΥΒΡΙΣΗ ΘΡΗΣΚΕΥΜΑΤΩΝ

καί τήν ΠΕΡΙΥΒΡΙΣΗ ΝΕΚΡΩΝ!

Τ
ὴν 1η Ἰουλίου 2019 τέθηκε σὲ ἰσχὺ ὁ νέος Ποινικὸς Κώδικας (στὸ ἑξῆς   
ΠΚ), ὁ ὁποῖος ἀποτέλεσε προϊὸν μακρᾶς ἐπεξεργασίας, ἀπὸ τρεῖς 

διαδοχικὲς Νομοπαρασκευαστικὲς Ἐπιτροπές. Ὅπως ἀναφέρεται στὴν 
αἰτιολογικὴ ἔκθεση τοῦ ΠΚ, «κρίθηκε ἀναγκαῖος ὁ ἐξορθολογισμὸς καὶ 
ἡ ἀνανέωσή του, ὥστε νὰ ἀνταποκρίνεται στὶς ἀνάγκες τοῦ σύγχρονου 
κοινωνικοῦ κράτους δικαίου καὶ στὶς προκλήσεις ποὺ ἀντιμετωπίζει». 
Τοῦτο ἐπέβαλε,  κατὰ τὴν ἴδια τὴν αἰτιολογικὴ ἔκθεση, καὶ «τὴ διαγραφὴ 
ἐγκλημάτων, ποὺ δὲν προστατεύουν ὑπαρκτὰ καὶ σηµαντικὰ γιὰ τὸ κοι-
νωνικὸ σύνολο ἔννοµα ἀγαθά». 

Ἡ ἐπιτροπὴ σύνταξης τοῦ νέου νομοθετήματος ἔκρινε, ὅτι τέτοια 
ἀνύπαρκτα καὶ ἀσήμαντα ἔννομα ἀγαθὰ εἶναι, μεταξὺ ἄλλων, ἡ θρη-
σκευτικὴ εἰρήνη καὶ ὁ σεβασμὸς στὴ θρησκευτικὴ πίστη τῶν ἀνθρώπων! 
Κατήργησε ὡς ἐκ τούτου τὰ ἄρθρα 198, 199 καὶ 201 τοῦ προϊσχύσαντος 
ΠΚ, τὰ ὁποῖα προέβλεπαν τὰ ἐγκλήματα τῆς κακόβουλης βλασφημίας, 
τῆς καθύβρισης θρησκευμάτων καὶ τῆς περιύβρισης νεκροῦ ἀντίστοιχα.

Ἀναλυτικὰ οἱ ἤδη καταργηθεῖσες διατάξεις εἶχαν ὡς ἑξῆς:

Ἄρθρο 198. ΚΑΚΟΒΟΥΛΗ ΒΛΑΣΦΗΜΙΑ
1. Μὲ φυλάκιση μέχρι δύο ἐτῶν τιμωρεῖται ὅποιος δημόσια καὶ κα-

κόβουλα βρίζει μὲ ὁποιονδήποτε τρόπο τὸ Θεό. 
2. Ὅποιος, ἐκτὸς ἀπὸ τὴν περίπτωση τῆς παραγράφου 1, ἐκδηλώνει 

δημόσια μὲ βλασφημία ἔλλειψη σεβασμοῦ πρὸς τὰ θεία, τιμωρεῖται μὲ 
κράτηση ἕως ἕξι (6) μῆνες ἢ μὲ πρόστιμο ἕως τρεῖς χιλιάδες (3.000) εὐρώ. 

Ἄρθρο 199. ΚΑΘΥΒΡΙΣΗ ΘΡΗΣΚΕΥΜΑΤΩΝ
Ὅποιος δημόσια καὶ κακόβουλα καθυβρίζει μὲ ὁποιονδήποτε τρό-

πο τὴν Ἀνατολικὴ Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία τοῦ Χριστοῦ ἢ ἄλλη θρησκεία 
ἀνεκτὴ στὴν Ἑλλάδα τιμωρεῖται μὲ φυλάκιση μέχρι δύο ἐτῶν.
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Ἄρθρο 201. ΠΕΡΙΥΒΡΙΣΗ ΝΕΚΡΩΝ
Ὅποιος ἀφαιρεῖ αὐθαίρετα νεκρὸ ἢ μέλη του ἢ τὴν τέφρα του, ἀπὸ 

ἐκείνους ποὺ ἔχουν δικαίωμα νὰ τὰ φυλάξουν ἢ ἐνεργεῖ πράξεις ὑβρι-
στικὰ ἀνάρμοστες σχετικὲς μὲ αὐτὰ ἢ μὲ τάφο τιμωρεῖται μὲ φυλάκιση 
μέχρι δύο ἐτῶν».

Γιὰ τὴ μὲν περιύβριση νεκρῶν ὑπάρχει ἡ παρ. 2 τοῦ ἄρθρου 191Α 
τοῦ νέου Ποινικοῦ Κώδικα, ποὺ προβλέπει ποινὴ φυλάκισης ἕως δύο 
ἐτῶν ἢ χρηματικὴ ποινὴ γιὰ ὅποιον «τελεῖ πράξεις ρύπανσης ἢ φθορᾶς 
σὲ τόπους ἰδιαίτερης ἐθνικῆς ἢ θρησκευτικῆς σημασίας καθὼς καὶ σὲ 
χώρους φύλαξης νεκρῶν ἢ νεκροταφεῖα καὶ προκαλεῖ ἔτσι φόβο ἢ ἀνη-
συχία σὲ ἀόριστο ἀριθμὸ ἀνθρώπων, ἐφόσον ἡ πράξη δὲν τιμωρεῖται 
βαρύτερα μὲ ἄλλη διάταξη».

Ἡ κακόβουλη βλασφημία ὅμως καὶ ἡ καθύβριση θρησκευμάτων 
δὲν τιμωροῦνται ἀπὸ καμία διάταξη τοῦ νέου νομοθετήματος. Ἡ αἰτιο-
λογικὴ ἔκθεση τοῦ νέου ΠΚ ἀναφέρει σχετικά: «ΕΒΔΟΜΟ ΚΕΦΑΛΑΙΟ 
Ἐπιβουλὴ τῆς θρησκευτικῆς εἰρήνης: Καταργοῦνται τὰ ἄρθρα 198 - 199 
(κακόβουλη βλασφηµία καὶ καθύβριση θρησκευµάτων), ἀφοῦ γίνεται 
γενικῶς δεκτό, ὅτι δὲν προσβάλλουν κανένα ὑπαρκτὸ κοινωνικὸ µέγε-
θος καὶ ἑποµένως δὲν συνιστοῦν ἀξιόποινες πράξεις».

Στὸ σημεῖο αὐτὸ θὰ πρέπει νὰ τονιστεῖ, ὅτι ἡ σπουδαιότερη ἀπο-
στολὴ τοῦ Ποινικοῦ Δικαίου εἶναι ἡ προστασία τῶν κοινωνικο-ἠθικῶν 
ἀξιῶν, οἱ ὁποῖες εἶναι ἀπαραίτητες γιὰ τὴν ὁμαλὴ κοινωνικὴ συμβίωση. 
Οἱ κοινωνικο-ἠθικὲς ἀξίες τὶς ὁποῖες ἐπιλέγει νὰ προστατεύσει ὁ (ποι-
νικὸς) νομοθέτης ὀνομάζονται ἔννομα ἀγαθά. Ὅπως ὀρθῶς τονίζει ὁ 
Ὁμότιμος Καθηγητὴς τῆς Νομικῆς Σχολῆς τοῦ Δημοκριτείου Πανεπι-
στημίου κ. Ἀλέξανδρος Κωστάρας1: «Ἡ ἐπιλογὴ τῶν κοινωνικο-ἠθικῶν 
ἀξιῶν, ποὺ ἀναβαθμίζονται σὲ ἔννομα ἀγαθὰ καὶ ἀπὸ αὐτὰ ἡ ἐπιλογὴ 
ἐκείνων ποὺ χρειάζονται ποινικὴ προστασία γίνεται ἀπὸ τὴν ἄρχουσα 
κοινωνικὴ ὁμάδα, ἡ ὁποία ἔχει τὴν ἐξουσία στὰ χέρια της καὶ μπορεῖ νὰ 
νομοθετεῖ. Ἑπομένως, ἡ ἐπιλογὴ αὐτὴ εἶναι ἔκφραση ἰδεολογικο-πολι-
τικῶν συσχετισμῶν, ποὺ ἐπικρατοῦν τὴ δεδομένη στιγμὴ μέσα στὴ συ-
γκεκριμένη κοινωνία». Ἀπὸ τὸ γεγονὸς αὐτὸ φαίνεται τὸ πόσο ἄρρηκτα 
συνδεδεμένη εἶναι ἡ πολιτικὴ μὲ τὴν καθημερινή μας ζωὴ καὶ τὶς ἀξίες 
ποὺ τὴ διαπνέουν.

Ἡ προηγούμενη πολιτικὴ ἡγεσία ἔκρινε δῆθεν ὅτι ἡ θρησκευτικὴ 
πίστη εἶναι ἀνύπαρκτη κοινωνικὴ ἀξία, ἀνύπαρκτο κοινωνικὸ μέγεθος. 
Κατήργησε λοιπόν, ὅπως ἤδη σημειώσαμε, τὶς διατάξεις τῶν ἄρθρων 
198 καὶ 199 τοῦ ΠΚ, ποὺ τιμωροῦσαν τὰ ἐγκλήματα τῆς κακόβουλης 
βλασφημίας καὶ τῆς καθύβρισης θρησκευμάτων. 
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Β. Τὰ ἐπιμέρους στοιχεῖα τῶν καταργηθέντων ἐγκλημά-
των

Στὸ σημεῖο αὐτὸ κρίνεται σκόπιμο νὰ ἀναφερθοῦν συνοπτικά 
τά ἐπιμέρους στοιχεῖα τῆς νομοτυπικῆς μορφῆς τῶν καταργηθέντων 
ἐγκλημάτων σύμφωνα μὲ τὶς διατάξεις τῶν ἄρθρων 198 καὶ 199 τοῦ προ-
ϊσχύσαντος ΠΚ2.

Κακόβουλη βλασφημία: Ὡς κακόβουλη βλασφημία νοεῖται, ἀφενὸς 
μὲν ἡ καθύβριση τοῦ Θεοῦ (βλ. ἄρ. 198 παρ. 1 τοῦ προϊσχύσαντος ΠΚ), 
ἀφετέρου δὲ ἡ βλασφημία τῶν Θείων (βλ. ἄρ. 198 παρ. 2 τοῦ προϊσχύσα-
ντος ΠΚ).

Ἡ παροῦσα διάταξη ἀπαγόρευε τὴν καθύβριση, ὄχι μόνο τοῦ 
Θεοῦ τῆς Ἀνατολικῆς Ὀρθοδόξου τοῦ Χριστοῦ Ἐκκλησίας, ἀλλὰ καὶ τοῦ 
«Θεοῦ» κάθε γνωστῆς στὴν Ἑλλάδα θρησκείας. Γνωστὴ θρησκεία θε-
ωρεῖται κάθε θρησκεία «ποὺ δὲν ἔχει κρυφὰ δόγματα καὶ λατρεία, ποὺ 
δὲν ἀποτελεῖ μυστικὴ ἑταιρεία ἢ ὀργάνωση μὲ παράνομους σκοπούς»3. 
Γίνεται δεκτό, ὅτι ὡς Θεὸς νοεῖται ἀπὸ τὴν παροῦσα διάταξη «τὸ Ὑπέρ-
τατο Ὄν» καὶ ὄχι ὁ Ὤν τῆς Ὀρθοδόξου Πίστεως. 

Καθύβριση εἶναι κάθε ἐκδήλωση ποὺ περιέχει προκλητικὲς ἢ 
ἀπρεπεῖς ἢ χυδαῖες ἐκφράσεις. Μπορεῖ αὐτὴ νὰ πραγματοποιεῖται μὲ 
ὁποιονδήποτε τρόπο, δηλαδὴ προφορικά, γραπτά, μὲ εἰκόνες ἢ μὲ σύν-
θετες ἐνέργειες. Ἡ καθύβριση τοῦ Θεοῦ τιμωροῦνταν μόνο, ἐφόσον τε-
λοῦνταν δημόσια, δολίως καὶ κακόβουλα. Δημόσια τελεῖται ἡ καθύβριση 
τοῦ Θεοῦ, ἐφόσον εἶναι δυνατὸν νὰ ὑποπέσει στὴν ἀντίληψη ἀόριστου 
ἀριθμοῦ προσώπων. Δόλος ὑπάρχει, ὅταν ὁ δράστης ἔχει πρόθεση νὰ 
ὑβρίσει τὸν Θεό, ἡ ὁποία πρόθεση θὰ πρέπει ἐν προκειμένῳ νὰ εἶναι καὶ 
κακόβουλη. Θὰ πρέπει δηλαδὴ ὁ δράστης  νὰ ἔχει ἐμπάθεια, ταπεινὰ 
ἐλατήρια. Ἀκόμα καὶ ἕνα (δῆθεν) ἀστεῖο μπορεῖ νὰ εἶναι κακόβουλο, 
ὅταν ἀποβλέπει στὴν ὕβρη, ἀνεξάρτητα ἀπὸ τὸ ἐὰν σκανδάλισε ἢ ὄχι 
κάποιον πιστό.

Σύμφωνα μὲ τὴν Αἰτιολογικὴ Ἔκθεση τοῦ Σχεδίου τοῦ ΠΚ τοῦ 
1933, δὲν ἀποτελοῦν καθύβριση ἐκφράσεις ποὺ συνιστοῦν ἁπλὴ ἄρνηση 
τῆς ὕπαρξης τοῦ Θεοῦ ἢ δείχνουν ἔλλειψη πίστης πρὸς τὸ Θεό, ἀρκεῖ νὰ 
διατυπώνονται μὲ εὐπρέπεια. Ἔχει ὑποστηριχθεῖ, ὅτι ἐπιτρέπεται καὶ ἡ 
σκωπτικὴ ἀναφορὰ στὸ Θεὸ μέσῳ τῆς τέχνης ἀρκεῖ νὰ μὴν εἶναι χυδαία 
ἢ περιφρονητική. 

Βλασφημία τῶν Θείων εἶναι ὁποιαδήποτε, προφορικὴ ἢ γραπτή, 
χυδαία, περιφρονητικὴ καὶ γενικῶς ἀπρεπὴς συμπεριφορὰ μὲ τὴν ὁποία 
ἐκδηλώνεται ἔλλειψη σεβασμοῦ πρὸς τὰ Θεῖα κάθε γνωστῆς κατὰ τὸ 
Ἑλληνικὸ Σύνταγμα θρησκείας. Θεῖα εἶναι ὅλα τά ἱερὰ πρόσωπα, ἀντι-
κείμενα, μυστήρια ἢ σύμβολα τῆς θρησκείας. Ἡ βλασφημία τῶν Θείων 
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δὲν ἀπαιτεῖται νὰ εἶναι κακόβουλη, ἀλλὰ ἀρκεῖ νὰ διενεργεῖται μὲ δόλο, 
μὲ πρόθεση προσβολῆς αὐτῶν. Ὅπως στὴν περίπτωση τῆς βλασφημίας 
τοῦ Θεοῦ, ἔτσι καὶ ἐν προκειμένῳ, δὲν θεωρεῖται βλασφημία ἡ ἀμφισβή-
τηση τῶν Θείων, ὅταν πραγματοποιεῖται μὲ σοβαρότητα καὶ μὲ ἐπιχει-
ρήματα.

Καθύβριση θρησκευμάτων: Ἡ διάταξη τοῦ ἄρθρου 199 τοῦ ΠΚ τι-
μωροῦσε τὴν καθύβριση τῆς Ἀνατολικῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας τοῦ Χρι-
στοῦ ἢ ἄλλης θρησκείας, ποὺ εἶναι ἀνεκτὴ στὴν Ἑλλάδα. Ὡς καθύβριση 
νοεῖται καὶ ἀπὸ τὴ διάταξη αὐτὴ κάθε γραπτὴ ἢ προφορική, ἄμεση ἢ 
ἔμμεση ἔκφραση, ἡ ὁποία προσβάλλει ὁποιαδήποτε θρησκεία ἀνεκτὴ 
στὴν Ἑλλάδα. Ὁ ὅρος «θρησκεία ἀνεκτὴ στὴν Ἑλλάδα εἶναι ταυτόσημος 
μὲ τὸν ὄρο «γνωστὴ θρησκεία», ποὺ ἀνωτέρω ἀναλύθηκε. 

Προϋπόθεση τοῦ ποινικοῦ κολασμοῦ εἶναι ἡ δημόσια καὶ κακόβου-
λη τέλεση τῆς καθύβρισης, καθὼς καὶ ὁ δόλος τοῦ δράστη. Ὁ δράστης 
τῆς καθύβρισης θὰ πρέπει νὰ ἐνεργεῖ μὲ δόλο, νὰ ἔχει δηλαδὴ συνείδη-
ση τῆς συμπεριφορᾶς του καὶ νὰ ἐπιδιώκει ἢ τουλάχιστον νὰ ἀποδέχε-
ται τὴν δημόσια καθύβριση.

Ὑπὸ τὶς ἀνωτέρω κατὰ περίπτωση προϋποθέσεις ὁ ΠΚ προέβλεπε 
γιὰ  μὲν τὴν καθύβριση τοῦ Θεοῦ καὶ τὴν καθύβριση τῶν θρησκευμά-
των ποινὴ φυλάκισης ἕως δύο ἐτῶν, γιὰ δὲ τὴ βλασφημία τῶν Θείων, 
κράτηση ἕως ἕξι μηνῶν ἢ πρόστιμο ὕψους ἕως τριῶν χιλιάδων εὐρώ.

Γ) Ἡ θρησκευτικὴ εἰρήνη καὶ  ἡ ἐλευθερία ἔκφρασης
 Ἡ προηγούμενη Κυβέρνηση κατήργησε τὰ ἄρθρα 198 καὶ 199 τοῦ 

ΠΚ καὶ ἐπέτρεψε τὴν ὑβριστικὴ χυδαία καὶ προκλητική, ἀκόμα καὶ κα-
κόβουλη ἔκφραση ὅσον ἀφορᾶ, τὸν Θεό, τὰ Θεῖα καὶ τὸ θρήσκευμα! 
Ἔτσι, ὅπως ὀρθὰ παρατήρησε ἡ Πανελλήνια Ἕνωση Θεολόγων σὲ σχε-
τικὸ Δελτίο Τύπου ποὺ ἐξέδωσε4: «Ἐνῶ ἀνυψώνει (ἡ προηγούμενη Κυ-
βέρνηση) μὲ τοὺς διάφορους νόμους καὶ προστατεύει μὲ κάθε μέσο τὶς 
πεποιθήσεις τῶν ἀνθρώπων, σχετικὰ μὲ τὴν λεγόμενη ἔμφυλη ταυτό-
τητά τους, ὑποτιμᾶ καὶ περιφρονεῖ τὴ χριστιανικὴ θρησκευτικὴ ταυτό-
τητα καὶ συνείδηση τῶν πολιτῶν τῆς χώρας». 

Ἡ  Ἕνωση Ἀθέων ἀπὸ τὴ μεριά της σὲ Δελτίο Τύπου ποὺ ἐξέδωσε 
ἤδη τὴν 1η-7-20195 χαρακτήρισε εὐτύχημα τὸ γεγονὸς ὅτι τὸ Ἑλληνικὸ 
Κράτος διὰ τῆς προηγούμενης Κυβέρνησης κατήργησε τὴν ποινικοποί-
ηση τῆς βλασφημίας, στηρίζοντας ἔτσι δῆθεν τὴν ἐλευθερία ἔκφρασης. 
Ὅμως, ὅπως ἤδη σημειώσαμε, οἱ καταργηθεῖσες διατάξεις ἐπέτρεπαν 
τὴ διατύπωση ἀθεϊστικῶν ἀπόψεων, ἐφόσον γινόταν μὲ εὐπρέπεια. 
Ἑπομένως, ἡ ποινικοποίηση τῆς κακόβουλης βλασφημίας καὶ τῆς κα-
θύβρισης θρησκευμάτων ἀπὸ τὸ προϊσχύσαν Δίκαιο δὲν ἀντικειτο στὴν 
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συνταγματικὰ κατοχυρωμένη ἐλευθερία τῆς ἔκφρασης. 
Τὸ Σύνταγμα τῆς Χώρας μᾶς κατοχυρώνει μὲν τὴν ἐλευθερία τῆς 

ἔκφρασης, μὲ τὴν ἐπιφύλαξη ὅμως τῆς τήρησης τῶν νόμων τοῦ Κρά-
τους. Τοῦτο σημαίνει, ὅτι ἡ ἐλευθερία τῆς ἔκφρασης δὲν περιλαμβάνει 
τὴν ἐλευθερία τῆς χυδαίας, περιφρονητικῆς ἔκφρασης, τῆς ἐξυβρίσεως, 
τῆς προσβολῆς. Δὲν περιλαμβάνει τὴν ἐλευθερία νὰ δείχνουν οἱ πολίτες 
ἔλλειψη σεβασμοῦ πρὸς τὸ συνάνθρωπο, οὔτε, πολὺ περισσότερο, πρὸς 
τὸ Θεό. Πῶς εἶναι δυνατὸν νὰ θεωρηθεῖ ποτὲ εὐτύχημα καὶ πρόοδος ἡ 
κρατικὴ ὑποστήριξη τῆς ἀσέβειας;

Σύμφωνα μὲ τὸ ἄρθρο 361 τοῦ νέου ΠΚ τιμωρεῖται μὲ φυλάκιση 
ἕως ἕξι μῆνες ἢ χρηματικὴ ποινή, ὅποιος προσβάλλει τὴν τιμὴ ἄλλου μὲ 
λόγο ἢ μὲ ἔργο ἢ μὲ ὁποιονδήποτε ἄλλο τρόπο. Ἂν τελεῖ τὴν πράξη δη-
μόσια μὲ ὁποιονδήποτε τρόπο, ἢ, μέσῳ διαδικτύου, ἐπιβάλλεται φυλάκι-
ση ἕως ἕνα ἔτος ἢ χρηματικὴ ποινή. Δὲν εἶναι, ἂν μὴ τί ἄλλο, παράλογο 
νὰ παραμένει ἀτιμώρητος, ὅποιος δημόσια καὶ κακόβουλα καθυβρίζει 
τὸν Θεὸ καὶ τὴ θρησκείας;

 Οἱ ὑποστηρικτὲς τῆς νομοθετικῆς αὐτῆς ἐπιλογῆς, μεταξύ τῶν 
ὁποίων ἐκτὸς ἀπὸ τὴν Ἕνωση Ἀθέων εἶναι καὶ ἡ Ἕνωση γιὰ τὰ Δικαι-
ώματα τοῦ Ἀνθρώπου, στηρίζονται στὸ ἐπιχείρημα, ὅτι ὁ Θεὸς δὲν ἔχει 
ἀνάγκη Εἰσαγγελέα. Πράγματι, οὔτε ὁ Θεός, οὔτε ἡ Ἐκκλησία Του δὲν 
ἔχουν ἀνάγκη Εἰσαγγελέα. Οἱ διατάξεις ὅμως τῶν ἄρθρων 198 καὶ 199 
δὲν προστατεύουν, οὔτε τὸ Θεό, οὔτε τὴ θρησκεία, οὔτε τὴν Ἐκκλησία. 
Προστατεύουν τὴ θρησκευτικὴ πίστη, τὴ βαθιὰ ριζωμένη στὴν ἀνθρώ-
πινη ψυχή, καὶ διὰ αὐτῆς τὴ θρησκευτικὴ εἰρήνη. Ἡ ὁμαλὴ κοινωνικὴ 
συμβίωση δὲν μπορεῖ νὰ εἶναι ἀποκομμένη ἀπὸ τὸ Θεό. Ἂν δὲ ὁ καθένας 
ἀφεθεῖ ἐλεύθερος νὰ Τὸν ὑβρίζει, τοῦτο θὰ ὁδηγήσει, ὄχι μόνο σὲ θρη-
σκευτικὲς κρίσεις, ἀλλὰ τελικὰ στὴν ἀποκτήνωση τῆς ἀνθρωπότητας. 
Ἡ Ἕνωση Ἀθέων χαρακτήρισε τὴν ἀποποινικοποίηση τῶν ἐξεταζόμε-
νων διατάξεων «μικρὸ βῆμα πρὸς τὸν πλήρη θρησκευτικὸ ἀποχρωμα-
τισμὸ τοῦ Κράτους», ἐνῶ πρόκειται γιὰ ἕνα βῆμα πρὸς τὴν ἀποκτήνωση 
καὶ τὸν ἀποπροσανατολισμὸ τῶν ἀνθρώπων! 

Ἐπίσης, ἄς μᾶς ἐπιτραπεῖ μία ἀκόμα παρατήρηση. Ἡ προηγούμε-
νη Κυβέρνηση μὲ τὴν ἀποποινικοποίηση τῆς κακόβουλης βλασφημί-
ας καὶ τῆς καθύβρισης θρησκευμάτων ὑποτίμησε καὶ περιφρόνησε ὄχι 
μόνον  «τὴ χριστιανικὴ θρησκευτικὴ ταυτότητα καὶ συνείδηση τῶν πο-
λιτῶν τῆς χώρας», ἀλλὰ καὶ αὐτὴν ἀκόμα τὴ νοημοσύνη τους, μὲ τὸν 
ἑξῆς τρόπο: Στὴν αἰτιολογικὴ ἔκθεση τοῦ νέου ΠΚ ἀναφέρεται, ὅτι ἡ 
θρησκευτικὴ εἰρήνη εἶναι ἔννομο ἀγαθὸ ἀνύπαρκτο καὶ ὅτι τὰ ἐξεταζό-
μενα ἐγκλήματα καταργήθηκαν, ἐπειδὴ προστάτευαν ἕνα δῆθεν ἀνύ-
παρκτο ἀγαθό. Ἐνῶ ὅμως καταργήθηκαν οἱ διατάξεις τῶν ἄρθρων 198, 
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199 καὶ 201 τοῦ ΠΚ, ὡστόσο διατηρήθηκε σὲ ἰσχὺ τὸ ἕβδομο κεφάλαιο 
τοῦ ΠΚ, ὅπου οἱ διατάξεις αὐτὲς ἐντάσσονταν καὶ τὸ ὁποῖο φέρει τὸν 
τίτλο: «Ἐπιβουλὴ τῆς θρησκευτικῆς εἰρήνης»! Ἑπομένως καὶ ὁ Νέος ΠΚ 
ἀναγνωρίζει τὴ θρησκευτικὴ εἰρήνη ὡς ἔννομο ἀγαθό, τὸ ὁποῖο εἶναι 
δυνατὸν νὰ προσβληθεῖ μὲ ἐγκληματικὲς ἐνέργειες.

Στὸ ἐν λόγῳ κεφάλαιο ἐντάσσεται πλέον μόνον τὸ ἄρθρο 200, τὸ 
ὁποῖο ὑπὸ τὸν τίτλο «Διατάραξη θρησκευτικῶν συναθροίσεων» προβλέ-
πει τὰ ἑξῆς:

«1. Ὅποιος κακόβουλα προσπαθεῖ νὰ ἐμποδίσει ἢ μὲ πρόθεση δια-
ταράσσει μιὰ ἀνεκτὴ κατὰ τὸ πολίτευμα θρησκευτικὴ συνάθροιση γιὰ 
λατρεία ἢ τελετή, τιμωρεῖται μὲ φυλάκιση ἕως δύο ἔτη.

2. Μὲ τὴν ἴδια ποινὴ τιμωρεῖται ὅποιος μέσα σὲ ἐκκλησία ἢ σὲ τόπο 
ὁρισμένο γιὰ θρησκευτικὴ συνάθροιση ἀνεκτὴ κατὰ τὸ πολίτευμα ἐνερ-
γεῖ ὑβριστικὰ ἀνάρμοστες πράξεις».

Ἑπομένως, εἶναι ἔγκλημα ἡ διενέργεια ὑβριστικὰ ἀνάρμοστων 
πράξεων μέσα στὴν ἐκκλησία, ἀλλὰ ἐκτός τῆς ἐκκλησίας ἐπιτρέπεται 
νὰ ὑβρίζεται ὁ Θεός, τὰ Θεῖα, καὶ ἡ Ἀνατολικὴ Ὀρθόδοξη Ἐκκλησία τοῦ 
Χριστοῦ! Ἡ δὲ σημερινὴ Κυβέρνηση δεσμεύτηκε, ὅτι θὰ ἐπανέλθει στὸν 
ΠΚ ἡ διάταξη τοῦ ἄρθρου 198 περὶ κακόβουλης βλασφημίας (χωρὶς μέ-
χρι σήμερα νὰ πραγματοποιήσει τὴ δέσμευσή της), δὲν ἔκανε ὅμως κα-
θόλου λόγο γιὰ ἐπαναποινικοποίηση τῆς καθύβρισης θρησκευμάτων. 
Θὰ τιμωρεῖ δηλαδὴ τὴν ὕβρη κατὰ τοῦ Χριστοῦ, ἀλλὰ θὰ ἐπιτρέπει τὴν 
ὕβρη κατὰ τῆς Ἐκκλησίας Του; Ἂν ὅλα αὐτὰ δὲν εἶναι παραλογισμός, 
τότε τί εἶναι παραλογισμός; Καὶ ἂν ἀπὸ μία κοινωνία ἀπουσιάζει ἡ 
κοινὴ λογική, πῶς περιμένουμε νὰ διατηρηθεῖ ἡ πίστη καὶ ἡ εὐσέβεια 
πρὸς τὸν Θεὸ Λόγο;

							       Ζωὴ Ἀγγελικούδη
							                 Νομικὸς
Ὑποσημειώσεις:

1. Α. Κωστάρα, Ποινικὸ Δίκαιο Ἔννοιες καὶ θεσμοὶ τοῦ Γενικοῦ Μέρους, Νομικὴ Βιβλι-
οθήκη 2012, σ. 20-21.
2. Γιὰ τὴν ἀνάλυση τῶν διατάξεων βλ. ἐνδεικτικὰ Μ. Μαργαρίτη- Α. Μαργαρίτη, Ποι-
νικὸς Κώδικας Ἑρμηνεία- Ἐφαρμογή, Δίκαιο καὶ Οἰκονομία Π.Ν. Σάκκουλας 2014,  σ. 
542 ἐπ. Α. Κωστάρα, Ποινικὸ Δίκαιο Ἐπιλογὲς Εἰδικοῦ Μέρους, Νομικὴ Βιβλιοθήκη 
2012, σ. 122 ἐπ.
3. Μ. Μαργαρίτη- Α. Μαργαρίτη, Ποινικὸς Κώδικας Ἑρμηνεία- Ἐφαρμογή, Δίκαιο καὶ 
Οἰκονομία Π.Ν. Σάκκουλας 2014, σ. 473.
4. https://www.impantokratoros.gr/EA130AD9.el.aspx
5.https://union.atheia.gr/%CE%B4%CE%B5%CE%BB%CF%84%CE%AF%CE%BF-
%CF%84%CF%8D%CF%80%CE%BF%CF%85-%CE%BA%CE%B1%CF%84%CE%
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Χαρᾶς αἰτίας χαρίτωσον...
(ἤ, Τῶν «Χαιρετισμῶν» τὸ μέγα κλέος)

Μνήμη ἱερὰ Μητροπολίτου Πέργης κυροῦ Εὐαγγέλου
καὶ ταπεινὸ εὐχαριστήριο γιὰ τὴν παρακαταθήκη ποὺ μᾶς ἄφησε

Κ
άθε Παρασκευή, τώρα τήν Μεγάλη Τεσσαρακοστή, ἐκεῖ κατά τό ἀπόβραδο, 
ἀνοίγουν οἱ ἐκκλησιές καὶ ὑποδέχονται τοὺς ὅσους πιστοὺς νοιώθουν 

τὴν ἀνάγκη νὰ μεταγγίσουν μέσα τους λίγα ψήγματα χαρᾶς, ἀγαλλιάσεως 
καὶ ἀφάτου συγκινήσεως. Εἶναι, βλέπεις,  ἡ ἄχραντη ἡ ὥρα, ποὺ θὰ ψαλλοῦν 
οἱ Χαιρετισμοὶ στὴ Χάρη Της, αὐτὰ τὰ ἀθάνατα κι ἀρυτίδωτα ἱερὰ ποιήματα, 
ποὺ ὁ πυρήνας τους  διασώζει ὅλη τὴν εὐσέβεια καὶ τὴν  ἀταλάντευτη 
πίστη ἑνὸς λαοῦ. Τοῦ εὐγενοῦς καὶ ταπεινοῦ λαοῦ τῆς Χάριτος τοῦ Κυρίου 
Ἰησοῦ. Ἔτσι, μέσα στὸ μυρωμένο ἀπόβραδο, ποὺ ἁπλώνει ἀδίστακτα ἡ 
ἄνοιξη, καθὼς ἀνοίγεται πιὰ γύρω μας, ἀφήνονται μέσα στὶς ἐκκλησιὲς οἱ 
ὕμνοι πρὸς τὴν Παναγιά μας, μαζὶ μὲ ἐκεῖνα τὰ ἀτέλειωτα «Χαῖρε». Τὰ 
«Χαῖρε», ποὺ μεταμορφώνουν τὰ μώβ τῆς Σαρακοστῆς σὲ  ἀναστάσιμη χαρά, 
σὲ αἰσιοδοξία, ποὺ εἶναι ἀναμφίβολα φίλεμα οὐράνιο. Κι ἀκούγονται τὰ 
«Χαῖρε», ποὺ εὐωδιάζουν ἀπό τὰ φρεσκοκομμένα ἀνοιξιάτικα ἄνθη καὶ τὸ 
θυμίαμα τὸ εὔοσμον καὶ ποτίζουν μέχρι τὰ ἔσχατα κύτταρα τὸ εἶναι μας. 

Ἀλήθεια, πόση ἀγαλλίαση δὲ φέρουν οἱ στιγμὲς αὐτές, καθὼς τὸ 
Σαρακοστιανὸ ἀπόβραδο τῆς Παρασκευῆς γίνεται τὸ σύνορο ἐκεῖνο, ποὺ μᾶς 
περνάει στὴν ἄλλη μεριά, ἐκείνη τῆς χαρᾶς τῆς Ἀναστάσεως, ἀφοῦ Ἐκείνη, «ἡ 
κόσμῳ τεκοῦσα σωτηρίαν», μᾶς ἀνοίγει τὴ θύρα τοῦ Σαββατοκύριακου, ὅπου 
«καταπαύει» (Γέν. 2, 3), γιὰ λίγο ἡ πορεία μας, ἀναπαυόμαστε κι ὕστερα 
συνεχίζουμε πάλι τὸ ταξίδι μας πρὸς τὸ Πάσχα. Ἔτσι, παραμερίζουμε γιὰ λίγο 
τὸ μισοσκόταδο τῶν προηγούμενων ἡμερῶν, τῶν ντυμένων μὲ τὰ πένθιμα 
τὰ χρώματα τῆς Σαρακοστῆς κι ἀφήνουμε τὸ Σταυροαναστάσιμο φῶς, ποὺ 
ἀκτινοβολοῦν οἱ Θ. Λειτουργίες τοῦ κάθε Σαββατοκύριακου, νὰ καταυγάσει 
λίγο τὸ εἶναι μας. Μέχρι νὰ ἔλθει τὸ ἀπόβραδο τῆς Κυριακῆς, ὅπου μὲ τὸν 
Κατανυκτικὸ τὸν Ἑσπερινὸ θὰ μᾶς φέρει καὶ πάλι στὸ «στάδιον τῶν ἀρετῶν», 
γιὰ νὰ συνεχίσουμε...

Ἔτσι ἡ ἀμείωτη χαρὰ τῆς κάθε Παρασκευῆς μὲ τὴν  Ἀκολουθία 
τῶν Χαιρετισμῶν, μᾶς συμμαζεύει γύρω ἀπὸ τὴν Παρουσία Της, ποὺ τὴν 
ἱκετεύουμε νὰ γίνει «κλῖμαξ γῆθεν πάντας ἀνυψώσασα χάριτι», ἀλλὰ καὶ ἡ 
γέφυρα, ὥστε νὰ μᾶς μεταφέρει «ἐκ θανάτου πάντας, πρὸς ζωήν...».  Τί ἄλλο, 
δηλαδή;
Σκόπελος				    π. Κωνσταντῖνος Ν. Καλλιανός
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Τ
όν προηγούµενο µῆνα εἴχαµε ἀναφερθεῖ σέ ἕνα κυρίαρχο ρεῦµα τῆς 
σύγχρονης καί µάλιστα τῆς νεοελληνικῆς θεολογικῆς, σκέψης, τό 

ὁποῖο τείνει νά παραµερίζει ἤ καί νά ἀπορρίπτει ρητῶς τόν ὅρο «οὐσία», 
θεωρῶντας ὅτι πρόκειται γιά µιά ἔννοια περίπου συνώνυµη µέ τόν κα-
ταναγκασµό καί τόν ὁλοκληρωτισµό. Συγκεκριµένα, εἶχε ἀναφερθεῖ ὅτι 
στό ρεῦµα αὐτό, πρέπει νά ἀποδοθεῖ ἡ κυρίαρχη στίς ἡµέρες µας προ-
τίµηση γιά ἔννοιες,  ὅπως ἡ «ποικιλία» καί ἡ «διαφορά», ἡ «ἀλλαγή» καί ἡ 
«ἑτερότητα», οἱ ὁποῖες κηρύσσονται ὡς ἀπελευθερωτικές καί µοντέρνες, 
καθώς καί τό γεγονός ὅτι ἔννοιες, ὅπως ἡ σταθερότητα καί ἡ ταυτότητα, 
ἡ ὁµοιοµορφία καί ἡ ἑνότητα, ἀντιµετωπίζονται ὡς περίπου συνώνυµες 
µέ τόν καταναγκασµό καί τόν ὁλοκληρωτισµό. 

Ἔτσι, συναντοῦµε «προσωποκεντρικές» διατυπώσεις, σύµφωνα µέ 
τίς ὁποῖες αὐτό πού ἀξίζει, ἤ, αὐτό πού «προηγεῖται» εἶναι τό πρόσωπο 
καί ἡ ἐλευθερία του, νοούµενα ὡς µιά ρευστή κατάσταση ὕπαρξης, πού 
τίποτε δέν εἶναι δεδοµένο ἤ ὁριστικό, ἀλλά τά πάντα ἐξαρτῶνται ἀπό 
τήν βούληση καί τίς ἰδιοτροπίες της. Σέ σύγχρονα δέ θεολογικά κείµε-
να διαβάζουµε µόνο γιά τό Πρόσωπο καί τίς Ἐνέργειες Τοῦ Θεοῦ, ἐνῶ 
ἡ Οὐσία Του ἐπιχειρεῖται νά ἐξοβελισθεῖ, ἀναγόµενη σέ µιά διαδοχική 
σειρά Ἐνεργειῶν, ὡσάν νά µήν ἔχουν Αὐτές κάποιο «ὑπόστρωµα», κά-
ποια Οὐσία (τήν «ὑπερκειµένη Θεότητα», ὅπως ἔλεγε ὁ Ἅγιος Γρηγόρι-
ος ὁ Παλαµᾶς), ἀπό τήν ὁποία (ὡς «ὑφειµένη Θεότης», κατά τόν Ἅγιο 
Γρηγόριο) ἀπορρέουν. Αὐτό δέ, γίνεται, ὑπό τό κράτος τῆς παρεξήγησης, 
στήν ὁποία ἀναφερθήκαµε τόν προηγούµενο µῆνα, ὅτι, δηλαδή, ἡ Οὐσία 
εἶναι µιά «προκαθορισµένη ἀναγκαιότητα» πού, ὡς τέτοια, δέν µπορεῖ 
νά εἶναι συµβατή µέ τήν ἔννοια καί τό µεγαλεῖο τοῦ Θεοῦ. Κάτι ἀντίστοι-
χο συναντοῦµε στό ἐπίπεδο τῆς ἀνθρωπολογίας, ὅπου πολλοί ὑποστηρί-
ζουν ὅτι ὁ ἑαυτός µας εἶναι, στήν πραγµατικότητα, µιά θρυµµατισµένη 
«σειρά» ἀπό ἐνέργειες, χωρίς συνέχεια καί ταυτότητα, χωρίς κάποιο ὑπό-
στρωµα, πού νά ὑποβαστάζει τήν ἑνότητά τους, χωρίς, δηλαδή, αὐτό πού 
στήν Χριστιανική ὁρολογία λέγεται «ψυχή».

Βέβαια, σέ ὅλες σχεδόν τίς κατευθύνσεις τῆς ἀνθρώπινης σκέψης, 
εἶναι δυνατόν νά ἐντοπίσει κανείς ἐπιµέρους ὑγιῆ στοιχεῖα ἤ ἕναν πρω-
ταρχικό πυρῆνα ἀληθείας πού, ὅµως, ἐν συνεχείᾳ ἐπενδύθηκε µέ ψεύδη 
ἤ διαστρεβλώθηκε µέ µονοµέρειες καί ὑπερτονισµούς. Ἔτσι, εἶναι βέβαιο 
ὅτι δέν µπορεῖ κανείς νά ἀρνηθεῖ ὅτι ἔννοιες, ὅπως «πρόσωπο», «ὑπόστα-
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ση» ἤ «ἐλευθερία» συνιστοῦν ὅρους ἀναντικατάστατους γιά τή διατύπω-
ση τῶν Δογµάτων τῆς Πίστεως. Τοῦτο, ὅµως, ὑπό τήν προϋπόθεση ὅτι 
κατανοοῦνται ὀρθά, ὅπως δηλαδή ὁρίσθηκαν στά κείµενα τῶν Συνόδων 
καί τῶν Πατέρων καί µάλιστα στό εὐρύτερο πλαίσιό τους, ἔτσι ὥστε νά 
ἀποφεύγονται µονοµέρειες καί ὑπερτονισµοί. Διότι, στά κείµενα αὐτά, 
γίνεται λόγος, τόσο γιά τίς «διακρίσεις», ὅσο καί γιά τήν «ἑνότητα» στό 
πλαίσιο τοῦ Θεοῦ, χωρίς νά ὑπερτονίζεται εἴτε ἡ ἑνότητα (= ἡ Οὐσία), εἴτε 
οἱ διακρίσεις (= οἱ Ὑποστάσεις) ἤ νά δίδεται προτεραιότητα σέ κάποια 
ἀπό τίς διαστάσεις αὐτές τοῦ Θεοῦ.

Θά ἐπιχειρήσουµε νά δώσουµε µιά ἰδέα γιά τό πόσο διαφορετική 
ἦταν ἡ ἀντίληψη καί ἡ προσέγγιση τῶν παλαιοτέρων ἀπέναντι σέ ἔννοι-
ες, ὅπως ἡ «σταθερότητα» καί ἡ «ταυτότητα», ἡ «ὁµοιοµορφία» καί ἡ 
«ἑνότητα», παραθέτοντας περικοπές ἀπό ἕνα ἔργο τοῦ Ἁγίου Αὐγουστί-
νου, ἐπισκόπου Ἱππῶνος µέ τόν τίτλο «Σχετικά µέ τά ἤθη τῶν Μανιχαί-
ων» (On the morals of the Manicheans», κατά Ἀγγλική µετάφραση τοῦ 
κειµένου). Τό ἔργο αὐτό γράφηκε τό ἔτος 388 καί περιέχει µιά λεπτοµερῆ 
ἀνασκευή τῆς αἱρετικῆς πίστης τῶν Μανιχαίων, σχετικά µέ τήν κατα-
γωγή καί τή φύση τοῦ Κακοῦ. Τό περιεχόµενό του εἶναι, βέβαια, εὐρύτε-
ρο καί πλουσιότερο καί ἔχει ἄλλη στόχευση, ὅµως, ἐµεῖς θά ἐπικεντρω-
θοῦµε σέ λίγες µόνο φράσεις, πού ἀφοροῦν εἰδικότερα στό θέµα τό ὁποῖο 
ἀναπτύσσουµε ἐδῶ.

Οἱ λίγες φράσεις αὐτές προέρχονται ἀπό τό 6ο Κεφάλαιο τοῦ Βιβλί-
ου πού φέρει τόν τίτλο «Ποιό εἶναι τό ἀντικείµενο τῆς φθορᾶς καί τί 
εἶναι ἡ φθορά» (What corruption affects and what it is). Στό πλαίσιο τοῦ 
κεφαλαίου αὐτοῦ ὁ Ἅγιος ἐπιχειρεῖ νά ἀποδείξει ὅτι ἡ φθορά δέν εἶναι 
ἕνα αὐτοτελές καί αὐθυπόστατο στοιχεῖο, µιά κακοποιός φύση, ὅπως 
ἀντιθέτως πίστευαν καί διακήρυσσαν οἱ Μανιχαῖοι, ἀλλά ὅτι εἶναι ἡ στέ-
ρηση τοῦ ἀγαθοῦ καί ἡ τροπή αὐτοῦ, πού ἤδη ὑπάρχει, πρός τό χειρότερο. 

Σύµφωνα µέ τόν Ἅγιο: «Ὅλα τά πράγµατα µέ τή φθορά ἐκπί-
πτουν ἀπό αὐτό πού ἦταν καί φέρονται στήν «µή διατήρησή τους» 
(non-continuance), στήν ἀνυπαρξία (non-existence). Διότι ἡ ὕπαρξη 
(=existence) συνεπάγεται µονιµότητα/συνέχεια (=continuance)». Ἤδη, 
µέ τή φράση αὐτή, ξεκαθαρίζεται ὅτι ἡ ὕπαρξη συνεπάγεται τή σταθερό-
τητα καί τή µονιµότητα, διότι µάλιστα «ἡ ὕψιστη καί καθ’ αὑτό ὕπαρξη 
ὀνοµάζεται ἔτσι, ἐπειδή διατηρεῖται µόνη της (in itself), ἤ, ἐπειδή συνέχει 
ἑαυτήν (self-contained)». Ἑποµένως, γιά τόν Ἅγιο Αὐγουστῖνο ἡ µονιµό-
τητα καί ἡ σταθερότητα κάθε ἄλλο παρά ἀποτελοῦν καταναγκαστικά 
δεσµά, φυλακή ἤ «προκαθορισµένη ἀναγκαιότητα». Ἀντιθέτως, φαίνεται 
νά τίς ταυτίζει µέ τήν καθ’ ἑαυτόν ὕπαρξη, τήν Ἄτρεπτο καί «ἀεί ὡσαύ-
τως ἔχουσαν». Συνακολούθως, γιά τόν Ἅγιο, ἡ ἀλλαγή τῶν τρεπτῶν φύ-
σεων ἔχει ἀξία καί εἶναι ἐπιθυµητή, µόνο ὅταν συνιστᾶ τροπή πρός τό 
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καλύτερο καί ὄχι βέβαια ὅταν εἶναι πρός τό χειρότερο, ὅταν δηλαδή εἶναι 
µεταστροφή (reversion ἤ conversion) καί ὄχι καταστροφή ἤ διαστροφή 
(perversion). 

Ἀφοῦ ἀποκαθιστᾶ µέ τόν τρόπο αὐτό τόν ὅρο τῆς «µονιµότητας/
σταθερότητας», ὁ Ἅγιος προβαίνει καί στήν ἀποκατάσταση τῆς λέξης 
«τάξη» (order). Ἀντιπαραθέτει, δηλαδή, στή διαστροφή, καί τή φθορά 
πού αὐτή συνεπάγεται, τήν τάξη. «Διότι ἡ διαστροφή ἀντίκειται στήν 
εὔτακτη ρύθµιση (orderly arrangement)». Οἱ τρεπτές φύσεις, γιά τόν Ἅγιο, 
ἔχουν τήν τάση νά ἐπιδιώκουν νά φθάσουν στήν σταθερότητα τῆς ὕπαρ-
ξης, αὐτή τους δέ ἡ ἐπιδίωξη εἶναι στήν πραγµατικότητα ἰσοδύναµη µέ 
τήν ἐπιδίωξη τῆς «τάξης» (attaining order, they attain existence). 

Εἶναι, νοµίζουµε, ἀρκετά φανερή ἡ ἀπόσταση, πού χωρίζει τή σηµε-
ρινή µας κατανόηση τῶν ὅρων τῆς «σταθερότητας/µονιµότητας» καί τῆς 
«τάξης» ἀπό ἐκείνη πού ἔχει ὁ Ἅγιος Αὐγουστῖνος. Ἐκεῖ, πού πολλοί ἀπό 
ἐµᾶς βλέπουµε τόν ἀσφυκτικό καί νεκροποιό περιορισµό «τοῦ νόµου καί 
τῆς τάξης» καί ὑποπτευόµαστε τήν παρουσία µιᾶς αὐταρχικῆς, ἤ καί ὁλο-
κληρωτικῆς, νοοτροπίας, ὁ Ἅγιος ἐντοπίζει τήν παρουσία τῆς ζωῆς καί 
τῆς ἀσφάλειας, τῆς µετοχῆς στίς ἰδιότητες τῆς ὕψιστης Ὕπαρξης, στόν 
βαθµό, βέβαια, πού αὐτό εἶναι δυνατόν γιά τίς τρεπτές φύσεις. Εἶναι δέ 
χαρακτηριστικό ὅτι, γράφοντας αὐτά, ὁ Ἅγιος φαίνεται νά καταγράφει 
ἁπλῶς καί νά ἀποδίδει ὅσα ἦσαν αὐτονόητα γιά τούς Χριστιανούς τῆς 
ἐποχῆς του, ἀφοῦ δέν ἐπιµένει, οὔτε ἐπιχειρηµατολογεῖ ἐκτενῶς γύρω 
ἀπό τά ζητήµατα αὐτά, ἀλλά ἁπλῶς τά ἀξιοποιεῖ ὡς κοινούς τόπους καί 
ὡς δεδοµένα κοινῆς ἀποδοχῆς γιά νά ἐλέγξει καί νά ἀντικρούσει τούς 
ἀντιπάλους του. Ὅµως, ἐµεῖς χρειαζόµαστε πιά ἰδιαίτερες διευκρινίσεις 
καί ἐπεξηγήσεις γιά ὅσα παλαιότερα θεωροῦνταν ὁµολογηµένα καί 
ἀναµφισβήτητα.

Μάλιστα, ὁ Ἅγιος προχωρεῖ ἀκόµη περισσότερο, προκαλῶντας τή 
σύγχρονη, κάπως παραπλανηµένη, ὑπερευαισθησία µας. Διότι, προη-
γουµένως, ταύτισε τήν ὕπαρξη µέ τήν συνέχεια/µονιµότητα καί µέ τήν 
τάξη. Ἤδη, ὅµως, προβαίνει στόν ἰσχυρισµό ὅτι ἡ ὕπαρξη ταυτίζεται µέ 
τήν ἑνότητα καί τήν ὁµοιοµορφία. Ἀξιοποιεῖ, δηλαδή, δύο ἄλλες ἔννοιες 
καί µάλιστα τήν «ὁµοιοµορφία», στήν ὁποία σήµερα προσδίδουµε σχεδόν 
ἀποκλειστικά ἀρνητικό καί µόνο περιεχόµενο. Εἰδικότερα, γιά τόν Ἅγιο, 
ἡ τάξη ἔχει ἀξία καί ὑπηρετεῖ τήν ὕπαρξη, διότι ἀκριβῶς «περιορίζει σέ 
µιά ὁρισµένη ὁµοιοµορφία αὐτό τό ὁποῖο τακτοποιεῖ» (reduces to a 
certain uniformity that which it arranges). Ἐνῷ, περαιτέρω, «ἡ ὕπαρξη δέν 
εἶναι κάτι ἄλλο ἀπό τό νά εἶναι ἕνα» (and existence is nothing else than 
being one). Ἔτσι, στόν βαθµό πού κάτι ἀποκτᾶ ἑνότητα, στόν ἴδιο βαθµό 
καί ὑπάρχει (thus, so far as anything acquires unity, so far it exists)». Γιά τόν 
Ἅγιο, δηλαδή, αὐτός πού ἐπιδιώκει νά µετάσχει στήν ὕπαρξη, θά πρέ-
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πει πρῶτα νά θέσει ὅρια καί νά τακτοποιήσει τόν ἑαυτό του, ὥστε νά 
φθάσει στήν ἑνότητα καί τήν ὁµοιοµορφία. Διαφορετικά, παραµένει 
στήν ἐπικράτεια τῆς διαστροφῆς πού, ὅπως προεκτέθηκε, ἀντιτίθεται 
στήν τάξη καί, συνακολούθως, στήν αὐθεντική ὕπαρξη. Διότι ἡ «ἀταξία 
εἶναι ἡ αἰτία τῆς ἀνυπαρξίας. Καί ἡ διαστροφή ἤ φθορά εἶναι τά ἄλλα 
ὀνόµατα γιά τήν ἀταξία. Διότι ὁ,τιδήποτε εἶναι φθαρµένο, τείνει πρός 
τήν ἀνυπαρξία» (disorder is the cause of non existence. And perversion or 
corruption are the other names for disorder. So whatever is corrupted tends 
to non existence). Ἡ ἑνότητα, ἑποµένως, καί ἡ ὁµοιοµορφία τῆς σκέψης 
καί τῆς ζωῆς κάθε ἄλλο παρά ταυτίζονται µέ τήν ἀνιαρή ἤ ἀσφυκτική µο-
νοτονία, ἀλλά θεωροῦνται, ἀπροσδόκητα, ταυτόσηµες µέ τήν καθ’ αὑτό 
ζωή καί τόν πλοῦτο της. Ἐνῶ ἡ ποικιλία τῶν ἀπόψεων καί τῶν στάσεων, 
ἡ ἀλλαγή καί ἡ πολυσηµία, θά ἔπρεπε νά θεωρηθοῦν, ὄχι ὡς εὐπρόσδε-
κτος πλοῦτος, ὅπως σήµερα πολλοί ὑποστηρίζουν, ἀλλά ὡς ἀποκυήµατα 
φτώχειας καί ἀδυναµίας, ὡς ἔκπτωση καί διαστροφή τῆς ἀληθινῆς ζωῆς.

Ἴσως κάποιοι νά θεωρήσουν ὅτι τά ἀνωτέρω εἶναι ἰδιόρρυθμες ἀπό-
ψεις τοῦ Ἁγίου πού δέν ἀπηχοῦν τήν Καθολική Πίστη τῆς Ἐκκλησίας ἤ καί 
νά ὑποστηρίξουν ὅτι συνιστοῦν κατάλοιπα τῆς θητείας τοῦ Ἁγίου στόν 
Νέο-πλατωνισμό, ὅπου τονίζονταν ἰδιαιτέρως οἱ ἔννοιες τοῦ Ἑνός καί τῆς 
ἀρχικῆς Ἑνότητας ὡς τῆς ὕψιστης ὕπαρξης, ἀπό τήν ὁποία ἀπέρρευσαν τά 
πάντα. 

Ὅμως, τόσο κατά τήν Ἁγία Γραφή, ὅσο καί κατά τίς Ἀκολουθίες τῆς 
Ἐκκλησίας, ἡ τάξη, ἡ ὁμοιομορφία καί ἡ ἑνότητα συνιστοῦν ὑψηλά ἰδεώδη 
τῆς Χριστιανικῆς ζωῆς. Ἔτσι στήν Ἐκκλησία ἀκοῦμε δεήσεις γιά τήν «ἑνότη-
τα τῆς πίστεως», γιά τήν ἑνότητα στήν ὁποία ἐκάλεσε τούς πάντας τό Ἅγιον 
Πνεῦμα καί γιά τήν Ἀρχιερατική προσευχή «ἵνα ὦσιν ἕν, καθώς ἡμεῖς ἕν 
ἐσμέν». Ἀκόμη, ἀκοῦμε παραγγέλματα γιά τό νά γίνονται τά πάντα «εὐσχη-
μόνως καί κατά τάξιν» ἤ γιά τήν ὁμοιομορφία πού εὔχεται ὁ ἀπόστολος 
Παῦλος νά ἀποκτήσουν οἱ πιστοί, ὅταν «μορφωθῆ Χριστός ἐν ὑμῖν». 

Ὅπως συνήθως, ὅσα προεκθέσαμε ἀποτελοῦν ἁπλῶς μιά σύντομη 
παρουσίαση ἑνός ζητήματος πού ἀποβλέπει περισσότερο στό νά θέσει ἕναν 
προβληματισμό, παρά στό νά ἐπιχειρήσει μιά πλήρη ἐξέταση τῶν πτυχῶν 
του καί πολύ λιγότερο μιά ὁριστική ἀπάντηση τῶν ἐρωτημάτων πού ἀνακύ-
πτουν σχετικῶς. Αὐτό, ὅμως, πού ἀναδεικνύεται ἀπό τά ἀνωτέρω εἶναι, ὅπως 
πιστεύουμε, τό γεγονός ὅτι δέν πρέπει σέ καμιά περίπτωση νά βιαστοῦμε 
νά ξεπεράσουμε τούς Πατέρες, πιστεύοντας ὅτι ἔχουμε μάθει καί, μάλιστα, 
ἀφομοιώσει τά διδάγματά τους. Διότι, ἐκεῖνοι, παραμένοντας σταθεροί καί 
μονοτρόποι στήν πίστη τους, εἶναι ταὐτόχρονα πλούσιοι σέ πρωτότυπες δι-
δασκαλίες πού ἐκπλήσσουν μέ τή ζωντάνια καί τήν δύναμή τους.			 
	 	 	 	

							       Νοµοµαθής 	
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Ε
ἶναι γεγονός ἀναντίρρητο ὅτι ἡ Ἐκκλησία ὑπῆρξε τό στήριγμα τοῦ 
Γένους, σέ ὅλη τήν πορεία του μέσα στήν Ἱστορία καί ἰδιαίτερα ἐκεῖνες 

τίς φορές πού ἡ Ρωμηοσύνη βίωνε πίκρες καί βάσανα. Καί ὄχι μόνο τό 
στήριγμα ἀλλά καί ὁ ὁδηγός καί ὁ θεματοφύλακας τῆς Ἱστορικῆς του 
παρακαταθήκης.

Ἔτσι ἀποτυπώθηκε ἡ Ἐκκλησία στή συνείδηση τῶν Ἑλλήνων, 
ἴσως ἀπό τότε πού ὁ Πατριάρχης Σέργιος πρωτοστάτησε στή σωτηρία τῆς 
πολιορκημένης Βασιλεύουσας περιφέροντας στά τείχη της τήν εἰκόνα τῆς 
Βλαχερνιώτισσας.

Ἡ Ἐκκλησία ἦταν, πού κράτησε ὄρθιο τό σκλαβωμένο Γένος τά 
χρόνια τῆς Ὀθωμανικῆς νύχτας, ἡ Ἐκκλησία πῆρε τά ὅπλα μαζί μέ τούς 
ἀντρειωμένους στόν ἀγῶνα γιά μιά ἐλεύθερη πατρίδα κι ἔβαψε μέ τό 
αἷμα της, πρωτοπόρα, τά χώματα τά ματωμένα, ἡ Ἐκκλησία κράτησε τή 
Μακεδονία μας Ἑλληνική, ἀργότερα. Αὐτή ἦταν, πού ἀκλόνητη ἔμεινε 
στή γῆ τῆς Ἰωνίας, μαζί μέ τό λαό τοῦ Θεοῦ κι ἀντιμετώπισε τή μανία τοῦ 
Τούρκου ἀλύγιστα κι ἔγινε θυσία καί σφάγιο. Ἡ Ἐκκλησία ἔμεινε πίσω 
μαζί μέ τόν πονεμένο λαό, στά χρόνια τῆς Γερμανικῆς Κατοχῆς, ὅταν ἡ 
συντεταγμένη πολιτεία ἔπρεπε νά φύγει στή Μέση Ἀνατολή.

Ἡ Ἐκκλησία λοιπόν, ἡ Διοίκηση δηλαδή, ἦταν πού ἔδινε τόν ρυθμό 
καί τό παράδειγμα κι ἀκολουθοῦσε ὁ ἁπλός παπᾶς γιά νά ἔχει ἀπαντοχή 
τό Γένος. Ἡ Ἐκκλησία ἀγρυπνοῦσε πάντα καί θά ἐπενέβαινε ὅταν θά 
χρειαζόταν, αὐτή ἦταν ἡ πεποίθηση τοῦ λαοῦ.

Βέβαια, τά πράγματα δέν ἦταν πάντοτε ἰδανικά. Καί σφάλματα 
ἔγιναν ἀπό τούς κορυφαίους τῆς Ἐκκλησίας, καί συνεργασίες ὑπῆρχαν μέ 
τούς δυνατούς καί τήν ἐξουσία, καί ἴσως καί προδοσίες πολλές φορές, ὅμως 
ὅπως καί νά ἔχει, ἡ Ἐκκλησία ὑπῆρξε πάντοτε ὁ πρόμαχος τοῦ Γένους.

Τά ἔβλεπε αὐτά ὁ πιστός λαός καί πίστευε στήν Ἐκκλησία, κι ἄς μήν 
γνώριζε πάντα τήν ἀλήθεια, κι ἄς εἶχε παράπονα, ἀλλά ἔτσι ἔνοιωθε, γιατί 
ἦταν ζυμωμένος μαζί της. Ἴσως παλιότερα νά ἦταν περισσότερο εὔπιστος 
καί πιό καρτερικός ἀπό ὅσο στίς μέρες μας καί νά μήν ἀμφέβαλε γιά τήν 
ἀγαθή προαίρεση τῶν πρωταγωνιστῶν.

Σήμερα ὅμως οἱ εἰδήσεις φτάνουν παντοῦ, ταχύτατα καί δύσκολα μπορεῖ 
νά κρυφτεῖ κανείς. Ὁ λαός ἔχει πρόσβαση σέ πολλά, οἱ προσλαμβάνουσες 
παραστάσεις του βρίσκονται διαρκῶς ὑπό ἀναθεώρηση. Πιστεύει ἄραγε ὁ 
λαός τοῦ Θεοῦ ὅτι, ἡ Ἐκκλησία παραμένει καί στίς μέρες μας προμαχοῦσα;

Ὁ λαός θέλει ἀποδείξεις, δέν ἀρκεῖται στό παρελθόν, ἡ πίστη 
κλονίζεται, οἱ ἐπιρροές εἶναι πολλές.
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Ἡ ἀντίληψη, πού θέλει τήν Ἐκκλησία περιορισμένη στά τῆς πίστεως, 
βρίσκει ὁλοένα καί περισσότερους ὑποστηρικτές. Φυσικό εἶναι, ἡ Πολιτεία 
νά ἀρνεῖται στήν Ἐκκλησία τή δυνατότητα νά ἐλέγχει τίς ἀποφάσεις 
της, ὅταν ἡ ἐξουσία αὐτή δέν πηγάζει ἀπό τόν λαό καί τή συνείδησή του. 
Μπορεῖ ὅμως νά πεισθεῖ ὁ λαός ὅτι ὁ ἐπ’ ἀγαθῶ ἔλεγχος τῆς Πολιτείας, ἀπό 
μιά ἄσπιλη, κατά τό ἀνθρώπινο, Ἐκκλησία δέν θά εἶναι θεμιτή; Τέτοια 
ἐξουσία σαφῶς καί πηγάζει ἀπό τό λαό καί δέν ὑπονομεύεται, γιατί εἶναι 
πρός τό συμφέρον του. 

Καί πῶς ἄραγε ἀντιλαμβάνεται ἡ Ἐκκλησία αὐτόν τόν ρόλο σήμερα; 
Πιστεύει ὅτι, τῆς ἁρμόζει τέτοιο καθῆκον; Μήπως θεωρεῖ ὅτι ἄλλαξαν οἱ 
καιροί καί ὅτι δέν χρειάζεται νά ἀσχολεῖται μέ τίς τύχες τοῦ τόπου; Μήπως 
οἱ σημερινοί ποιμένες ἀποποιοῦνται τό ρόλο πού ὁ Πλάτωνας ἐπιφύλαξε 
στούς φύλακες τῆς Πολιτείας του; Μήπως εἶναι τό φορτίο βαρύ;

Μήπως δέν ἔχει νά ἀντιτάξει ἐπιχειρήματα ἡ Ἐκκλησία ἀπέναντι σέ 
ὅσους τήν προορίζουν νά ἐνδιαφέρεται μόνο γιά τή σωτηρία τῆς ψυχῆς; Κι 
ἀπ’ τήν ἄλλη, ἔπαψε ὁ λαός νά ἀποτελεῖ τό ποίμνιο πού ποιμένουν αὐτοί, 
πού ἀνέλαβαν νά συνεχίσουν τή διαδοχή ἐκείνων, πού ἄφησε πίσω του ὁ 
Χριστός; Τί λέει ἡ διδασκαλία τῶν Πατέρων, δέν φρόντιζαν ἐκεῖνοι γιά τά 
βιωτικά πράγματα τῆς πρώτης Ἐκκλησίας;

Μήπως ὅμως, ἡ ἀποδοχή ρόλου τέτοιου ποιμένος, ὁ ὁποῖος θά 
αὐτοπεριορίζεται στά τῆς «μάνδρας» του ἀποτελεῖ ἐχέγγυο ἤ ἀκόμη καί 
προϋπόθεση ἀνάδειξης σέ θέσεις πρωταγωνιστικές; Μέ σιγουριά δέν μπορεῖ 
κανείς νά μιλήσει, ἀλλά τί λέτε, ἄν θέταμε τό ἐρώτημα στό λαό, σέ ποιό 
συμπέρασμα θά καταλήγαμε; 

Πιστεύει ἄραγε ὁ λαός ὅτι, εἶναι ἐλεύθερη σήμερα ἡ φωνή τῆς 
Ἐκκλησίας; Αἰσθάνεται τό ποίμνιο ὅτι, ἔχουν γνώση καί τόλμη οἱ φύλακες;

Θά εἶχε ἄραγε, μπεῖ ἡ χώρα στήν περιπέτεια τῶν τελευταίων χρόνων 
ἄν μιλοῦσε ἔγκαιρα ἡ Ἐκκλησία; Θά εἶχε ἐξωβελισθεῖ ἡ πίστη ἀπό τά 
σχολεῖα ἄν διαμαρτυρόταν ἡ Ἐκκλησία; Θά εἶχε ἐνοχοποιηθεῖ ἡ ἐθνική 
συνείδηση τῶν Ἑλλήνων ἄν ἔπαιρνε θέση ἡ Ἐκκλησία; Θά ὑπῆρχε 
περίπτωση νά ἐπιτραπεῖ ὁ περιορισμός στήν ἐλευθερία τῆς ἔκφρασης 
ἄν ἀντιδροῦσε ἡ Ἐκκλησία; Θά εἶχαν γίνει ὅλες αὐτές οἱ κοσμογονικές 
ἀλλαγές, πού ἐξυφαίνονται στόν τόπο μας ἄν δέν σιωποῦσε ἡ Ἐκκλησία; 
Θά εἶχε ἐκχωρηθεῖ ἀμαχητί τό ὄνομα τῆς Μακεδονίας μας ἄν μιλοῦσε ἡ 
Ἐκκλησία; Θά εἶχαν γίνει τόσο εὔκολα ὅλα αὐτά ἄν δέν εἶχε λείψει πρόωρα 
ἀπ’ τή ζωή τῶν Ἑλλήνων ἐκεῖνος ὁ ἀγαπητός Ξανθιώτης –μέ τά λάθη του κι 
αὐτός καί ἴσως καί μέ τίς δεσμεύσεις του; 

Λέτε νά μήν χρειάζεται γλώσσα παιδαγωγική ἡ κοινωνία, σάν ἐκείνη 
τή φωνή τοῦ Μητροπολίτου, πού πρίν μερικά χρόνια εἶπε ἐκεῖνο τό ἀμίμητο 
«ἀλλειτούργητοι ἄρχοντες»; Γιατί ἄραγε δέν τόλμησε κανείς ἄλλος; Μήπως 
ἦταν ἀβάσιμη ἡ διαπίστωση;

Ἡ Ἐκκλησία, οἱ ποιμένες δηλαδή, ἄν εἶχαν τήν παρρησία, θά εἶχαν 
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προειδοποιήσει ἔγκαιρα γιά τόν κίνδυνο τοῦ δημογραφικοῦ, γιά τήν ἀποφυγή 
τοῦ γάμου καί τῆς τεκνοποΐας ἀπό τούς νέους, γιά τόν κλονισμό τοῦ θεσμοῦ 
τῆς οἰκογένειας, γιά τήν ἐπιχειρούμενη ἀποχριστιανοποίηση τῆς κοινωνίας 
μας, ἀκόμη καί γιά τά δανεικά μέ τά ὁποῖα ζοῦσε τά προηγούμενα χρόνια 
ἡ χώρα, γιά τίς προθέσεις κάποιων ἐκ τῶν κυβερνώντων, γιά τίς δεσμεύσεις 
τους ἐνδεχομένως. Ποιός θά τολμοῦσε νά ἐνεργεῖ βλαπτικά γιά τόν λαό ἄν 
δέν εἶχε δεδομένη τή σιωπή τῆς Ἐκκλησίας;

Ξέρετε δέν συζητοῦμε γιά σφάλματα, δέν μιλᾶμε γιά ἀμέλεια, πού κι 
αὐτή δέν ἐπιτρέπεται σέ τόσο κρίσιμα θέματα, ἀλλά γιά ἐνδεχόμενο δόλο.

Κακά τά ψέματα, ὅλα ὅσα ἔγιναν αὐτά τά χρόνια εἰς βάρος τοῦ λαοῦ, 
ἔγιναν γιατί δέν μίλησε ἡ Ἐκκλησία.

Ὅμως τί περιμένει ἡ Ἐκκλησία; Γιατί ἀμύνεται παθητικά; Γιατί 
συνεχῶς παραχωρεῖ ἔδαφος;

Μήπως τό διακύβευμα εἶναι περισσότερο σοβαρό ἀπό ὅσο μπορεῖ 
νά ἀντέξει ἡ κοινή γνώμη; Ἀλλά γιατί δέν πρέπει νά μάθει ὁ λαός τήν 
ἀλήθεια; Ἄν δέν μπορεῖ νά μιλήσει ἡ Πολιτεία, ἄς τό πράξει ἡ Ἐκκλησία. 
Ἡ Ἐκκλησία δέν μπορεῖ νά φοβᾶται τό κόστος μιᾶς πικρῆς ἀποκάλυψης. Ἡ 
Ἐκκλησία προσβλέπει στήν κρίση της ἐνώπιον τοῦ ἀδεκάστου Κριτῆ, ἔτσι 
κηρύττει τοὐλάχιστον, καί δέν δικαιοῦται νά σιωπᾶ. 

Ἡ Ἐκκλησία, ἡ πραγματική Ἐκκλησία, αὐτή πού ἀρχίζει καί τελειώνει 
στόν Χριστό, αὐτή, πού μπροστά στό Θυσιαστήριο, πιάνει μέ τά χέρια της 
τόν ἴδιο τόν Δεσπότη, αὐτή, πού ἔχει γιά παράδειγμα τόν Μέγα Βασίλειο 
καί τόν Ἀϊ-Γιάννη τόν Χρυσόστομο, δέν μπορεῖ νά μετράει τά λόγια της. 
Δέν μπορεῖ νά σωπαίνει. Ἄν πιστεύει ὅτι «οὐ ζητεῖ τά ἑαυτῆς» δέν μπορεῖ 
νά κρύβεται, δέν μπορεῖ νά φυγομαχεῖ. 

Ἡ Ἐκκλησία μπορεῖ νά γνωρίζει γιά ὅλους ἐμᾶς. Ἀπό ποῦ κρατάει ἡ 
σκούφια μας, ποιά εἶναι ἡ πίστη καί ἡ καταγωγή μας, πῶς γίναμε ὅτι γίναμε, 
ποιές εἶναι οἱ συναναστροφές μας καί τά χούγια μας. Ποιός μπορεῖ νά 
ἀντιμετωπίσει τίς ἀποκαλύψεις τῆς Ἐκκλησίας; Ἡ Ἐκκλησία δέν μπορεῖ νά 
φοβᾶται οὔτε νά ἐκφοβίζεται. Ἔχει «ράμματα γιά τίς γοῦνες ὅλων».

 Ὁ λαός ψάχνει μιά Ἐκκλησία μπροστάρη στόν ἀγῶνα πού θεωρεῖ 
δίκαιο, στόν ἀγῶνα πού εἶναι συνέχεια τῶν ὡραίων πτυχῶν τοῦ παρελθόντος 
μας, πού εἶναι προέκταση τοῦ ὁράματος τῶν πατεράδων μας. Τήν θέλει νά 
κρατᾶ τήν πυξίδα προσανατολισμένη σωστά.

Ἡ Ἐκκλησία ἔχει εὐθύνη ἀπέναντι στήν Ἱστορία της καί δέν μπορεῖ 
νά φαίνεται λιγότερο ἄξια ἀπό τό ρόλο πού τῆς ἔχει ἐπιφυλάξει τό πλήρωμά 
της.

Ἡ Ἐκκλησία, ἐφ’ ὅσον πορεύεται ἔχοντας τή συνείδηση ὅτι ἐνώπιον 
τοῦ φοβεροῦ βήματος τοῦ Κριτοῦ, θά παρουσιασθεῖ φέροντας τό βάρος 
ἀπό τά κρόσια στά ὁποῖα καταλήγει τό πετραχεῖλι καί τό ὠμοφόριό της, 
συλλογᾶται ἐλεύθερα καί ὅταν ἔτσι συλλογᾶται, τότε πράττει σωστά.

					     	 Δημήτριος Κοσκινιώτης
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Ε
ἶναι γνωστή ἡ προπαγάνδα, πού γίνεται παγκοσμίως, γιά τήν ἀναγνώριση τῆς 
διαφορετικότητας τῶν ἀνθρώπων. Αὐτό δέν σημαίνει ὅτι ξαφνικά γίναμε οἱ ἄνθρωποι 

φιλάνθρωποι καί ἀποφασίσαμε νά δώσουμε χῶρο καί ἐλευθερία στούς συνανθρώπους μας. 
Οἱ σχετικές καμπάνιες περί ἰσότητας καί ἀναγνώρισης τῶν ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων, 
ἀποσκοποῦν νά διαμορφώσουν μέ τέτοιο τρόπο τίς κοινωνίες, ὥστε ὁ καθένας νά ἔχει δικαίωμα 
νά κάνει ὅ,τι θέλει χωρίς νά κατακρίνεται ἀπό κανέναν καί νά εἶναι κοινωνικά ἀποδεκτός. 
Οὐσιαστικά, δηλαδή, πρόκειται γιά κατάργηση τῶν ἠθικῶν ἀξιῶν, τῶν ἄγραφων κανόνων, οἱ 
ὁποῖοι πού ἀνά τούς αἰῶνες ἴσχυαν σέ ὅλες τίς κοινωνίες τῶν ἀνθρώπων, καί φθάσαμε σήμερα 
νά μήν ὑπάρχουν πιά ἠθικοί καί κοινωνικοί κανόνες, ἀλλά νά ὑπάρχει μόνο ἡ νομοθεσία κάθε 
κράτους, ἡ ὁποία καθορίζει τί εἶναι νόμιμο καί τί ὄχι. Τό διαλαλοῦν, ἄλλωστε, ἀνοιχτά καί 
χωρίς ντροπή οἱ πολιτικοί ἄρχοντες καί στήν Ἑλλάδα, ὅτι ἠθικό εἶναι τό νόμιμο. Ὅ,τι λέει ὁ 
νόμος τοῦ κράτους ἔχει σημασία. Τό κράτος θά ὁρίζει μέχρι καί τήν ἠθική ἑνός λαοῦ. Τέλος, 
λοιπόν, στούς ἄγραφους κανόνες, τέλος στήν Ἁγία Γραφή γιατί δέν Τήν ἔχουμε ἐνσωματώσει 
στό ἐσωτερικό μας δίκαιο, τέλος σέ αὐτό, πού οἱ προηγούμενες γενιές θεωροῦσαν στοιχειωδῶς 
ἀνθρώπινη ἀξιοπρέπεια. 

Καί φθάσαμε στήν σημερινή ἐποχή, ὅπου μᾶς γίνεται πλύση ἐγκεφάλου νά 
ἀποδεχθοῦμε ὅλους ὅσοι ἔχουν διαφορετικές ἀντιλήψεις ἀπό ἐμᾶς, εἴτε αὐτές ἀφοροῦν στόν 
σεξουαλικό προσανατολισμό, εἴτε στά θρησκευτικά πιστεύω, εἴτε στό χρῶμα τοῦ δέρματος, 
εἴτε σέ ὁ,τιδήποτε διαφοροποιεῖ τούς ἀνθρώπους. Ἡ προπαγάνδα τῆς ἀποδοχῆς τῶν πάντων, 
τοῦ νά μήν μείνει κανείς κοινωνικά ἀποκλεισμένος ἀποσκοπεῖ στήν ἀποδοχή τῆς διαστροφῆς 
ὡς ἀποδεκτή κοινωνική συμπεριφορά, ἐνῶ δέν γίνεται οὔτε λόγος γιά τήν ἐνθάρρυνση τῆς 
ἀνάδειξης τῆς προσωπικότητας τοῦ ἀτόμου, τῆς ἀνάδειξης ἡγετικῶν προσωπικοτήτων καί 
ἀξιόλογων ἀνθρώπων. Θά περίμενε κανείς ἡ προσπάθεια τῶν κοινωνιῶν γιά τήν ἀποδοχή 
τῆς διαφορετικότητας, νά ἀποσκοπεῖ στήν ἐλευθερία τοῦ λόγου καί τῆς ἔκφρασης, στήν 
ἐνθάρρυνση ἡγετικῶν προσωπικοτήτων νά προβληθοῦν καί νά ἀναδείξουν τά ταλέντα 
τους, στήν δυνατότητα ὅλων τῶν ἀνθρώπων νά προσφέρουν στήν κοινωνία ἀνάλογα μέ τό 
πνευματικό τους ἐπίπεδο. Κι ὅμως, τό κίνημα τῆς ἐποχῆς δέν ἔχει αὐτό τό σκοπό. Ὁ σκοπός 
εἶναι ἁπλᾶ ἡ νομιμοποίηση τῆς διαστροφῆς ἐνῶ δέν περιλαμβάνει τίποτε σχετικό μέ τήν 
διαμόρφωση ὑγιῶν προσωπικοτήτων καί τήν ἐλευθερία τοῦ λόγου. Ὅποιος ἐκφέρει δημόσια 
ὑγιῆ λόγο, γίνεται “ἀποσυνάγωγος”! Ἀμέσως ἀποκλείεται κοινωνικά καί γίνεται περίγελως 
στούς πολλούς.

Σέ αὐτήν τήν ἐποχή τῆς ἠθικῆς παρακμῆς, ὅπου τό κοινωνικό κατεστημένο, ἡ 
νοοτροπία τοῦ κόσμου εἶναι δεδομένη καί κανείς δέν τολμᾶ νά τήν ἀμφισβητήσει, τά παιδιά μας 
προσπαθοῦν νά μεγαλώσουν καί νά ἀποκτήσουν προσωπικότητα. Τά παιδιά, πού προσπαθοῦν 
νά μεγαλώσουν μέσα στήν Ἐκκλησία, πού μαθαίνουν νά σκέπτονται λογικά, νά κατανοοῦν 
κάθε τί πού κάνουν γιατί τό κάνουν, πού μαθαίνουν νά διακρίνουν τήν ἀλήθεια ἀπό τό ψέμα 
καί τήν διαστροφή, καλοῦνται νά περάσουν μεγάλο μέρος τῆς ἡμέρας τους στό σχολεῖο, ὅπου 
ἐπικρατεῖ ἡ κοινωνικά ἀποδεκτή νοοτροπία, ἡ ὁποία, ὅμως, δέν ἔχει καμία σχέση μέ αὐτά πού 
μαθαίνει ὁ ἄνθρωπος στήν Ἐκκλησία.
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Ἕνα παιδί, λοιπόν, πού μεγαλώνει μέσα στήν Ἐκκλησία, πού ἀπό μικρό ἔχει μάθει νά 
διακρίνει τό σωστό καλεῖται νά ἐπιβιώσει στό χῶρο τοῦ σχολείου καί νά γίνει ἀποδεκτό ἀπό 
τούς συμμαθητές του. Καί βλέπουμε τά παιδιά σήμερα, νά διχάζονται ἀνάμεσα στή νοοτροπία 
πού μαθαίνουν στήν Ἐκκλησία καί στή νοοτροπία τοῦ σχολείου. Διχάζονται, ὄχι γιατί δέν 
διακρίνουν τό σωστό ἀπό τό λάθος, ἀλλά γιατί δέν ἔχουν τήν δύναμη νά σταθοῦν μόνα τους 
καί πασχίζουν νά γίνουν κοινωνικά ἀποδεκτά. Δέν μποροῦν νά ἀντέξουν τόν κοινωνικό 
ἀποκλεισμό πού τούς ἐπιβάλλεται ἐάν δέν ἔχουν τήν ἴδια νοοτροπία μέ αὐτή τῶν ὑπολοίπων 
παιδιῶν καί ἔτσι μοιραῖα παραμερίζουν αὐτά πού ξέρουν καί συμπεριφέρονται ὅπως τά ἄλλα 
παιδιά. Ποῦ εἶναι λοιπόν, ὁ σεβασμός στήν διαφορετικότητα τοῦ ἀτόμου; Ποῦ εἶναι ἡ καμπάνια 
γιά τήν κοινωνική ἀποδοχή τῶν πάντων; Ποῦ εἶναι τά ἀνθρώπινα δικαιώματα; Ὅπως γράφει 
ὁ George Orwell στό γνωστό βιβλίο του «Ἡ φάρμα τῶν ζώων», ἡ κοινωνία μας διαλαλεῖ 
ὅτι «ὅλα τα ζῶα εἶναι ἴσα. Μερικά ὅμως ζῶα εἶναι περισσότερο ἴσα ἀπό τά ἄλλα»!  Αὐτή εἶναι 
ἡ κοινωνική δικαιοσύνη καί ὁ σεβασμός στούς ἄλλους ἀνθρώπους. Ὅλοι οἱ ἄνθρωποι εἶναι 
ἴσοι, δέν διαφωνεῖ κανείς σέ αὐτό. Ὅλοι οἱ ἄνθρωποι ἔχουμε ἴσα δικαιώματα στή ζωή. Ὅλοι 
ὅμως, ἔχουμε καί τίς ἴδιες ὑποχρεώσεις ἀπέναντι στή ζωή πού μᾶς χαρίστηκε καί ἀπέναντι 
στούς ἄλλους ἀνθρώπους. 

Ἡ κοινωνία μας δέν ἀλλάζει, ἤ πιό σωστά ἡ ἀλλαγή της δέν ἐξαρτᾶται μόνο ἀπό μᾶς. 
Μποροῦμε ὅμως, νά ἀλλάξουμε τόν ἑαυτό μας καί νά θωρακίσουμε τά παιδιά μας, νά τά κάνουμε 
νά σταθοῦν στά πόδια τους χωρίς νά ἔχουν ἀνάγκη τήν ἀποδοχή τῶν ἄλλων παιδιῶν. Γιατί 
πρέπει νά νιώθουν τήν ἀνάγκη νά ἀνήκουν στή νοοτροπία τοῦ σχολείου; Γιατί πρέπει κάπου 
νά ἀνήκουν; Γιατί δέν ἀντέχει ὁ ἄνθρωπος τήν διαφορετικότητά του; Ἡ συνειδητοποίηση τοῦ 
ἀνθρώπου ὅτι εἶναι μοναδικός καί ἀνεπανάληπτος καί ὅτι ἔχει ἕνα κομματάκι ἀπό τήν εἰκόνα 
τοῦ Χριστοῦ, δέν θά ἔπρεπε νά τοῦ δίνει ἀξία καί νά τόν γεμίζει αὐτοπεποίθηση καί ὄρεξη νά 
δουλέψει περισότερο τόν ἑαυτό του; Τί χρειάζεται τήν ἀποδοχή τῶν ἄλλων, ὅταν εἶναι ἄλλου 
πνεύματος; Γιατί μᾶς εἶναι πιό εὔκολο νά ζοῦμε διχασμένοι; Ἄλλη ζωή στήν Ἐκκλησία, ἄλλη 
ζωή στόν κόσμο; Μήν πάρει εἴδηση ὁ συμμαθητής ὅτι νηστεύω καί ἀρχίσει τό δούλεμα! Ποιός 
εἶναι αὐτός ποῦ τοῦ ἐπιτρέπω ἐγώ νά μέ δουλεύει; Ἀντί νά τόν δουλεύω ἐγώ, στό κάτω-κάτω, 
πού δέ νηστεύει ἀλλά ἀπό τήν ἄλλη τρέχει σέ διατροφολόγους καί γιατρούς νά τοῦ ποῦν τί θά 
τρώει γιά νά μεγαλώσει σωστά; 

Ἀντί νά εἴμαστε περήφανοι, πού μεγαλώνουμε μέσα στήν Ἐκκλησία καί ἔχει ἡ ζωή μας 
ἕνα σκοπό καί ἕνα νόημα, σέ ἀντίθεση μέ τόν κόσμο πού ζεῖ παθητικά καί τυχαῖα, μεγαλώνουμε 
τά παιδιά μας μέ ἕνα σύνδρομο κατωτερότητας, τό σύνδρομο τοῦ “καρπαζοεισπράκτορα”, πού 
σήμερα ὀνομάζεται “θύμα bullying”. Ὅσο ἀσταθεῖς εἴμαστε ἐμεῖς οἱ γονεῖς τόσο καί τά παιδιά 
βρίσκονται διχασμένα ἀνάμεσα σέ δύο νοοτροπίες καί κόσμους καί τελικά τούς κερδίζει ἡ 
νοοτροπία πού θά ἐπιλέξουν, ἀνάλογα μέ τήν ψυχική δύναμη πού διαθέτουν.

Γιατί πρέπει νά εἴμαστε ὅλοι ἴδιοι; Νά ἀκολουθοῦμε τίς ἴδιες μόδες, τίς νοοτροπίες 
καί τίς προσταγές κάθε ἐποχῆς; Γιατί νά ζοῦμε ἐγκλωβισμένοι σέ αὐτά, πού ὁ κόσμος θεωρεῖ 
ἀποδεκτά, παρ’ ὅτι ἀσφυκτιᾶ καί ὑποφέρει καί νά μήν ἀγαπήσουμε τήν ἐλευθερία καί τήν οὐσία 
τῆς ζωῆς; Ἡ Ἐκκλησία, πού ὁ κόσμος τήν χαρακτηρίζει παρωχημένη καί ὀπισθοδρομική, 
ὁδηγεῖ τόν ἄνθρωπο στήν ἐλευθερία καί στήν λογική σκέψη, ἀντίθετα μέ τήν νοοτροπία τοῦ 
κόσμου, πού τόν ἐγκλωβίζει σέ ἕνα συγκεκριμένο τύπο σκέψης καί ζωῆς. Γιατί λοιπόν, νά 
ζοῦμε διχασμένοι; Γιατί νά μήν ἀγαπήσουμε τήν μοναδικότητά μας καί νά τήν προβάλουμε 
πρός τά ἔξω; Εἶναι πραγματικά μοναδικό τό νά εἶσαι διαφορετικός!

							       Μαρίνα Διαμαντῆ
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Σ
ήν ἐποχή μας, ἔχουν παρακμάσει ἤ καί χαθεῖ πολλά ἀπό τά παρα­
δοσιακά ἐπαγγέλματα, παρ’ ὅλη τήν ἀνεργία, πού ὑπάρχει καί παρ’ 

ὅλο πού εἶναι πολλοί καί οἱ ἐργαζόμενοι, πού ἀπολύονται! Ἀπό τήν ἄλλη, 
παρουσιάζονται κάποια ἐπαγγέλματα, τά ὁποῖα θά ἦταν ἀδιανόητα μέχρι 
πρίν λίγα χρόνια. Γιά παράδειγμα, αὐτά πού συνδέονται μέ τά μέσα κοι­
νωνικῆς δικτύωσης, τά γνωστά social media. Μέχρι τό τέλος τοῦ προηγού­
μενου αἰῶνα, ποιός δήλωνε σάν ἐπάγγελμα “youTuber”, ἤ “instagrammer”, 
ἤ “influencer”; Κι ὅμως τώρα πολλοί νέοι ἄνθρωποι τά ἔχουν αὐτά σάν 
ἀποκλειστική τους ἀπασχόληση.

Σέ αὐτό τό σημεῖο, ἴσως θά ἦταν χρήσιμο νά ἐξηγήσουμε τί σημαίνει ὁ 
κάθε ὅρος. YouΤuber, λοιπόν, ὀνομάζεται ὅποιος ἔχει κανάλι στό youΤube, 
δηλαδή μιά πλατφόρμα, στήν ὁποία μπορεῖ νά ἀνεβάζει δικά του videos. 
Κάποιες φορές τά videos αὐτά, ἔχουν μιά συγκεκριμένη θεματολογία, ὡστό­
σο ἄλλες φορές τό μόνο θέμα εἶναι αὐτός ὁ ἴδιος ὁ youtuber καί ἡ ζωή του, ἡ 
ὁποία παρουσιάζεται σέ ὅλες τίς φάσεις της μέ κάθε λεπτομέρεια. Ὅσοι τόν 
παρακολουθοῦν, μποροῦν νά γίνουν συνδρομητές τοῦ καναλιοῦ καί, ἔτσι, μέ 
αὐτόν τόν τρόπο, κάθε φορά πού ἀνεβαίνει κάποιο καινούριο video ἐνημε­
ρώνονται ἐγκαίρως, ὥστε νά μήν τό χάσουν. Ὅσο πιό πολλούς συνδρομητές 
ἔχει κάποιο κανάλι, τόσο πιό πολλά χρήματα πληρώνεται ὁ “καναλάρχης” 
του.

Στό instagram, ἀπό τήν ἄλλη, γίνεται ἡ μάχη γιά τούς λεγόμενους 
“followers”, δηλαδή τούς ἀνθρώπους πού ἀκολουθοῦν τόν κάθε λογαρια­
σμό. Ὅσο περισσότερους “ἀκολούθους” ἔχει κανείς, τόσο μεγαλύτερο εἶναι 
τό κῦρος του στήν διαδικτυακή κοινότητα καί τόσο περισσότερα εἶναι τά 
χρήματα πού συγκεντρώνει! Ἐξ οὗ καί τά σκάνδαλα, πού προκύπτουν κατά 
καιρούς, καί ἀφοροῦν στούς “ψεύτικους ἀκολούθους”, πού ἔχει κανείς στόν 
λογαριασμό του καί οἱ ὁποῖοι ἔχουν δημιουργηθεῖ ἀκριβῶς γιά νά διογκώ­
νουν πλασματικά τόν ἀριθμό τῶν ἀκολούθων, μέ ἀποτέλεσμα νά ἐπιτυγχά­
νεται μιά μεγαλύτερη χρηματοδότηση, χωρίς ὅμως νά ἔχει “κερδηθεῖ τίμια”, 
χωρίς τό φυσικό πρόσωπο στό ὁποῖο ἀνήκει ὁ συγκεκριμένος λογαριασμός 
νά τήν δικαιοῦται.

Στήν περίπτωση τώρα τῶν influencers, αὐτοί βρίσκονται παντοῦ ἀνά­
μεσά μας καί εἶναι πάρα πολλοί “ἐπώνυμοι” καί “ἀνώνυμοι”. Ἡ δική τους 
“δουλειά” εἶναι ὁ ἐπηρεασμός τῶν ὑπόλοιπων ἀνθρώπων. Κάποτε οἱ ἄνθρω­
ποι ἔπρεπε νά ἔχουν καταφέρει κάτι στήν ζωή τους, ἔπρεπε νά ἔχουν παλέ­
ψει, νά ἔχουν ἀγωνιστεῖ, νά ἔχουν κοπιάσει, καί μόνο μέ αὐτόν τόν τρόπο, 
μέσα ἀπό τήν ἐμπειρία τῆς ζωῆς, εἶχαν τήν δυνατότητα νά ἐπηρεάσουν 
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καί ἄλλους ἀνθρώπους, κυρίως τῆς νεότερης γενιᾶς. Τότε, τέτοιου εἴδους 
ἄνθρωποι ἦσαν σπάνιοι καί ἰδιαίτερα χαρισματικοί. Σήμερα, οἱ influencers 
εἶναι πάρα πολλοί καί, τίς περισσότερες φορές, χωρίς προσόντα καί χωρίς 
νά κάνουν κανένα κόπο. Ἁπλῶς, μέσα ἀπό τήν αὐτοπροβολή τους καί τήν 
καταγραφή τῆς καθημερινότητάς τους, συνειδητά ἤ ἀσυνείδητα προβάλλουν 
τούς ἑαυτούς τους ὡς πρότυπα καί ἐπηρεάζουν ὅσους τούς παρακολουθοῦν. 
Ὅσο, ὅμως, ὑγιής εἶναι αὐτή ἡ ἀνάγκη τοῦ ἀνθρώπου νά ἔχει κάποιο πρό­
τυπο, ἄλλο τόσο βλαβερή εἶναι, ὅταν ἡ ἄκριτη ἐπιλογή προτύπων γίνεται 
ἀποτέλεσμα τῆς ἀποχαύνωσής μας.

Πάντως, σέ ὅλες αὐτές τίς περιπτώσεις, σέ ὅλα αὐτά τά ἐπαγγέλματα, 
πού ἀνθίζουν στήν ἐποχή μας, τό κοινό σημεῖο εἶναι ἡ ἄμετρη ἔκθεση τῆς 
προσωπικῆς ζωῆς καί τῆς ἰδιωτικότητας. Ὁ καθένας ἐπιδιώκει νά ἐκθέσει 
τόν ἑαυτό του στόν μέγιστο βαθμό. Κάποιος μοῦ εἶπε κάποτε πώς, ὅσο 
περνοῦν τά χρόνια, ἀντί νά κάνουμε βήματα πρός τά μπροστά, ἀντί νά προ­
οδεύουμε, κάνουμε συνεχῶς βήματα πρός τά πίσω, καί πράγματι ἀκόμα καί 
αὐτά τά νέα “ἐπαγγέλματα” εἶναι ἐπιβεβαίωση τῆς ὀπισθοδρόμησής μας. 
Πόσοι ἀγῶνες ἔγιναν στίς προηγούμενες δεκαετίες, ὥστε νά διασφαλιστεῖ ἡ 
ἰδιωτικότητα; Οἱ ἄνθρωποι ἔνιωθαν νά ἀπειλεῖται ἡ ἰδιωτική τους ζωή καί 
προσπάθησαν μέ κάθε τρόπο νά τήν διαφυλάξουν. Σήμερα, ἀπό τήν ἄλλη, 
ἀντιμετωπίζεται ὡς τρελός κάποιος πού ἐπιθυμεῖ νά κρατήσει τήν προσωπι­
κή του ζωή μακριά ἀπό τά βλέμματα τῶν ἄλλων ἀνθρώπων. Στήν καλύτερη 
περίπτωση, θεωρεῖται ἰδιόρυθμος. Στήν χειρότερη ἀκραῖος καί προβλημα­
τικός. Στίς φιλικές συζητήσεις μιᾶς παρέας, θέλει δέν θέλει κανείς, εἶναι 
ὑποχρεωμένος νά μαθαίνει ὅλα τά προσωπικά τῶν συνομιλητῶν του, ἀλλιῶς 
θεωρεῖται βαρετός καί ἀνεπιθύμητος. Ἡ ἀκραία δέ ἔκφραση αὐτοῦ τοῦ φαι­
νομένου, εἶναι τά social media, ὅπου ἀκόμα καί οἱ πιό ἀπόρρητες πτυχές τῆς 
προσωπικῆς ζωῆς, ἐκτίθενται, ὄχι μόνο μέ λόγια, ἀλλά καί μέ φωτογραφίες 
καί μέ videos. Ὅποιος ἀπέχει, ἀπό αὐτά, ἀποξενώνεται, γιατί ἀρνεῖται τήν 
συμμετοχή του στόν πλασματικό διαδικτυακό κόσμο.

Σέ αὐτό τό σημεῖο, ἴσως, κρίνονται καί τά πάντα, γιατί τό δίλημμα μέ 
τό ὁποῖο ἔρχονται ἀντιμέτωποι οἱ περισσότεροι ἄνθρωποι εἶναι, ἤ ἡ ἀποχή, 
ἡ ὁποία συνεπάγεται τήν μοναξιά καί τήν ἀποξένωση, ἤ ἡ σύνταξη μέ ὅλους 
τούς ὑπόλοιπους ἀνθρώπους, –ἀκόμα καί ἄν δέν τό ἐπιθυμοῦν ἤ δέν τούς 
ἐκφράζει– μόνο καί μόνο γιά νά μήν βρεθοῦν ἐκτός αὐτῆς τῆς διαδικτυακῆς 
μή πραγματικότητας.

Ἡ κατάσταση αὐτή πού βιώνουμε σήμερα, μοιάζει πάρα πολύ μέ αὐτό 
πού ὁ Εὐγένιος Ἰονέσκο περιγράφει στόν “Ρινόκερο”, ὅπου οἱ ἄνθρωποι, 
πού πάσχουν ἀπό τήν ἀσθένεια τήν λεγόμενη “ρινοκερίτιδα”, στήν ἀρχή 
θεωροῦνται –καί καλῶς θεωροῦνται– ἀπειλητικοί, προβληματικοί, ἄνθρωποι 
πού πρέπει νά ἀπομονωθοῦν ἀπό τήν κοινωνία, τελικά ὅμως ἡ ἀσθένεια 
αὐτή ἐξαπλώνεται καί, ὅσο περνάει ὁ καιρός, πλήττει ὅλο καί περισσότε­
ρους ἀνθρώπους, ὥσπου ἀναπόφευκτα οἱ ἄρρωστοι νά γίνουν πλειοψηφία. 
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Τότε διακηρύσσεται ὅτι οἱ πρώην ἀσθενεῖς, εἶναι οἱ φυσιολογικοί τῆς κοι­
νωνίας καί ὅτι οἱ “ρινόκεροι” ἔχουν ἐξ ἴσου δικαίωμα στήν ζωή, καί ὅτι “ὁ 
ἀνθρωπισμός εἶναι νεκρός καί ὅσοι τόν ἀκολουθοῦν εἶναι ἁπλῶς αἰσθηματί­
ες”. Ἀκόμα καί οἱ τελευταῖοι ἄνθρωποι, πού προσπαθοῦν νά μείνουν ἀλώ­
βητοι καί νά μήν μολυνθοῦν ἀπό τήν ρινοκερίτιδα, ἀποτυγχάνουν, καθώς 
μέ τόν ἕναν ἤ τόν ἄλλον τρόπο, μέ τήν μιά ἤ τήν ἄλλη σκέψη, πείθουν τούς 
ἑαυτούς τους, πώς, ἡ μεταμόρφωση αὐτή εἶναι ὅ,τι καλύτερο θά μποροῦσε 
νά τούς συμβεῖ καί ὅτι μόνο πρός ὄφελος τους μπορεῖ νά λειτουργήσει.

Μόνο ἕνας τελευταῖος ἄνθρωπος, ὁ Μπερναζέ, ὁ ὁποῖος βλέποντας τήν 
πραγματικότητα γύρω του –ἀφοῦ προσπαθεῖ πρῶτα ἀπελπισμένα νά μετα­
μορφωθεῖ σέ ρινόκερος καί ἀποτυγχάνει– ἀποφασίζει νά μείνει ἐκτός τοῦ 
γενικοῦ παραληρήματος καί νά παλέψει μοναχός του ὅλη αὐτή τήν τρέλα 
καί νά μήν συνθηκολογήσει. Στήν περίπτωση ὅμως αὐτῆς τῆς αὐτοπροβολῆς 
στά social media, πόσοι ἄνθρωποι θά καταφέρουν τελικά νά μήν συνθηκο­
λογήσουν;

Σήμερα, ὁ κάθε ἄγνωστος μπαίνει στό σπίτι μας, στήν σχέση πού 
ἔχουμε μέ τόν ἄνθρωπό μας, στήν σχέση πού ἔχουμε μέ τά παιδιά μας, 
στήν ἀνατροφή τῶν παιδιῶν μας, στίς διακοπές μας, ἀκόμη καί στίς πιό 
προσωπικές μας ἀνησυχίες. Ἔχουμε, ἐμεῖς οἱ ἴδιοι, προσκαλέσει στό σπίτι 
μας καί στή ζωή μας τό μάτι τοῦ Μεγάλου Ἀδελφοῦ του G. Orwell, πού 
παρακολουθεῖ τά πάντα, πού ἀσκεῖ τόν ἀπόλυτο ἔλεγχο στίς πράξεις καί 
στίς συνειδήσεις τῶν ἀνθρώπων, πού γίνεται ἐνοχλητικό γιά αὐτούς πού 
ζοῦν καί βιώνουν αὐτή τήν παρακολούθηση, καί θεωροῦμε τρελό ὅποιον 
δέν τό θέλει. Αὐτός ὁ Μεγάλος Ἀδελφός ἔχει γίνει γιά ἐμᾶς ὁ Θεός μας, ἤ, 
μᾶλλον, ὅσοι μᾶς παρακολουθοῦν εἶναι γιά ἐμᾶς οἱ μικροί θεοί μας, γιατί 
ὅλα γιά αὐτούς γίνονται. Διαμορφώνουμε τόν χαρακτῆρα μας, τήν προσω­
πικότητά μας, τά θέλω μας, τήν καθημερινότητά μας, τά πάντα, γύρω ἀπό 
τίς ἐπιθυμίες αὐτῶν πού μᾶς παρακολουθοῦν. Τό παράδοξο εἶναι πώς γιά 
τόν Orwell ἡ χρονιά τοῦ 1984 ἀποτελοῦσε τό μέλλον καί ἦταν τό πιό ζοφερό 
μέλλον, πού θά μποροῦσε νά φανταστεῖ κανείς. Τώρα ὅμως, πού ἡ χρονιά 
αὐτή ἀποτελεῖ παρελθόν, ἐμεῖς ζοῦμε ἕνα ἀκόμα πιό ζοφερό παρόν καί τό 
μέλλον –μέ αἰσιοδοξία μιλῶντας– δέν προβλέπεται καλύτερο, γιατί αὐτό 
πού ὁ Orwell θεωροῦσε ὅτι θά ἐπιβληθεῖ ἀπό τό κράτος, τό ἐπιβάλλουμε 
ἐμεῖς οἱ ἴδιοι στούς ἑαυτούς μας. Τότε, ὁ Orwell ἔλεγε, πώς “ἡ ἐφεύρεση 
τῆς τυπογραφίας ἐπέτρεψε νά κατευθύνεται εὐκολότερα ἡ κοινή γνώμη. Τό 
φίλμ καί τό ραδιόφωνο βοήθησαν σέ αὐτό ἀκόμα περισσότερο. Ἡ ἀνάπτυξη 
τῆς τηλεόρασης, καί ἡ πρόοδος τῆς τεχνολογίας πού κατέστησε δυνατή τήν 
μετάδοση καί λήψη ἀπό τό ἴδιο μηχάνημα, ὑπῆρξε τό τέλος τῆς “ἰδιωτικῆς 
ζωῆς”. Ἀλήθεια, τί θά ἔλεγε σήμερα βλέποντας τήν χρήση τοῦ διαδικτύου 
ἀπό τούς ἀνθρώπους καί τήν ἀποχαύνωσή μας ἀπό τά social media;

Γιατί, σκοπός δέν εἶναι ἡ δαιμονοποίηση τῶν μέσων αὐτῶν καθ’ 
ἑαυτῶν, ἀλλά ἡ δαιμονοποίηση τῆς χρήσης τους ἀπό τούς ἀνθρώπους. Οἱ 
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ἄνθρωποι σήμερα κυκλοφοροῦν μέ μιά κάμερα, τραβῶντας κάθε λεπτό τῆς 
ἰδιωτικότητάς τους. Δέν μποροῦν νά χαροῦν, δέν μποροῦν νά εὐχαριστη­
θοῦν, δέν μποροῦν νά ζήσουν. Ἡ κάμερα προσφέρει κάποιο νόημα σέ ὅ,τι 
κάνουν. Χωρίς αὐτήν, τό νόημα χάνεται, ἐξαφανίζεται καί ἀφήνει πίσω του 
ἕνα τεράστιο κενό. Τό λυπηρό ὅλων εἶναι πώς, οἱ περισσότεροι, ἐκθέτουν 
ἀνεπανόρθωτα καί τά ἴδια τά παιδιά τους στά μάτια ὅλων τῶν ἀγνώστων. 
Καί ἀναρωτιέμαι τελικά, αὐτά τά παιδιά πῶς θά μεγαλώσουν; Κάποτε οἱ 
γονεῖς ἀνησυχοῦσαν καί ἐξέφραζαν τόν προβληματισμό “Σέ τί κόσμο θά με­
γαλώσουν τά παιδιά μου;”. Σήμερα οἱ ἴδιοι γονεῖς ἐπιβάλλουν ἕναν δυσβά­
σταχτο καί ἀσφυκτικό κόσμο ἀπό τόν ὁποῖο κάθε ἴχνος προσωπικῆς ζωῆς 
ἔχει ἐξαφανιστεῖ καί καταστρέφουν τόν ἀθῶο κόσμο τῶν παιδιῶν.

Τά παιδιά αὐτά εἶναι παιδιά, τῶν ὁποίων οἱ πάντες γνωρίζουν ποιά 
ἦταν ἡ πρώτη στιγμή πού περπάτησαν, ἡ πρώτη στιγμή πού μίλησαν, ποιά 
ἦταν ἡ πρώτη τους κουβέντα, πῶς τρῶνε, πῶς κοιμοῦνται, πῶς θυμώνουν, 
πῶς κλαῖνε, πῶς ἀντιδροῦν, τί τούς ἀρέσει καί τί δέν τούς ἀρέσει...Παιδιά 
πού δέν ἔχουν μάθει νά μένουν μόνα τους, γιά νά μποροῦν νά τά βροῦν μέ 
τόν ἑαυτό τους, γιατί ἡ κάμερα καί ἡ προβολή ἀποτελοῦν τήν καθημερινό­
τητά τους. Παιδιά, τά ὁποῖα ἀπό τήν πρώτη στιγμή πού γεννιοῦνται τό μόνο 
σίγουρο εἶναι ὅτι θά ζοῦν γιά νά ἱκανοποιοῦν τήν προβολή τῶν γονέων τους, 
καί νά ἀρέσουν στούς ἄλλους.

Φυσικά μέσα σέ ὅλα, δέν εἶναι μόνο ἡ ἰδιωτικότητα πού χάνεται, ἀλλά 
καί ἡ οὐσιαστική ἐπικοινωνία, ἀφοῦ ἐκ τῶν πραγμάτων ἕνας ἄνθρωπος ὁ 
ὁποῖος χρησιμοποιεῖ τό 90% τοῦ χρόνου του γιά νά μιλάει σέ μιά κάμερα, 
πόσο χρόνο θά ἔχει, γιά νά καταφέρει νά ἐπικοινωνήσει μέ τούς οἰκείους 
του;

Ἐπιπλέον, ἕνα ἀκόμα μελανό σημεῖο, εἶναι τό ποῦ ἀποθηκεύονται ὅλες 
αὐτές οἱ δημοσιεύσεις. Οἱ ἄνθρωποι σπάνια προβληματίζονται, σπάνια ἀνη­
συχοῦν γιά τέτοιου εἴδους σκέψεις, ὅμως αὐτές οἱ σκέψεις τελικά θά ἔπρεπε 
νά τούς ἀπασχολοῦν. Κανείς δέν γνωρίζει ποιός ἤ ποιοί ὑπάρχουν ἀπό πίσω, 
τί πλατφόρμες ὑπάρχουν πίσω ἀπό αὐτό πού ἐμεῖς οἱ “ἀφελεῖς” γνωρίζουμε 
ὡς ἀσφαλές διαδίκτυο καί, ποῦ τελικά ἀποθηκεύονται ὅλες αὐτές οἱ πληρο­
φορίες πού ἀφοροῦν στήν προσωπική μας ζωή. Τό κυριότερο μάλιστα εἶναι 
ἀπό ποιούς μπορεῖ νά χρησιμοποιηθοῦν.

Δέν ξέρω τί θά συμβεῖ στό μέλλον, δέν ξέρω πόσο θά προχωρήσει ἡ 
τεχνολογία, πόσο περισσότερο θά κατακλείσει τό διαδίκτυο τήν ζωή μας 
καί τήν καθημερινότητα μας ἐξαφανίζοντας κάθε εἴδους ἰδιωτικότητα, αὐτό 
ὅμως πού σίγουρα εὔχομαι, εἶναι νά βρεθοῦν περισσότεροι τοῦ ἑνός ἄνθρω­
ποι νά βροντοφωνάξουν “Δέν συνθηκολογῶ”!

      			    Χρύσα Ἀλεξοπούλου
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Σ
τίς ἔντεκα τοῦ µηνός Μαρτίου γιορτάζουµε τήν µνήµη ἑνός µέγιστου ἁγίου 
τῆς Ἐκκλησίας µας, τοῦ ἁγίου Σωφρονίου Ἱεροσολύµων. Τόν λόγο, πού δι-

καιολογεῖ τό ἐπίθετο µέγιστος, τό ἀποδεικνύει ἀπόλυτα ἡ ζωή του. Ἡ καταγωγή 
του ἦταν ἀπό τά µέρη τῆς Δαµασκοῦ, στό Λίβανο κοντά στή Συρία. Οἱ γονεῖς του 
ἦσαν πολύ σώφρονες καί ἐνάρετοι, ὁ πατέρας του ὀνοµαζόταν Πλυνθᾶς καί ἡ µη-
τέρα του Μυρώ. Ἀπ’ αὐτούς παρέλαβε τήν εὐφυΐα καί τήν ἐπιµέλεια καί χάρις σέ 
αὐτά ξεπέρασε µέ κάθε ἐπιτυχία ὅλες τίς ἐπιστῆµες.

Ὅταν διέµενε στή Δαµασκό πῆγε στήν κοντινότερη ἔρηµο καί ἀσκήθηκε σέ 
ὅλες τίς ἀρετές.Μετά ἐντάχθηκε στήν συνοδεία τοῦ µεγάλου Θεοδοσίου, ὅπου µέσα 
στήν ἡσυχία καί τήν ὑπακοή κατωχύρωσε µέσα στήν καρδιά του ὅλη τήν ἀγάπη 
καί τήν ζωή τῶν Θείων Γραφῶν ἑνούµενος µέ τόν Χριστό. Ὕστερα, ἐπιθυµῶντας 
περισσότερη ἐκπαίδευση, ἀναχώρησε στήν Ἀλεξάνδρεια. Ἐκεῖ γνωρίστηκε µέ τόν 
ἀνάργυρο ἅγιο Ἰωάννη, ἔµεινε µαζί του καί µέ τήν µεταξύ τους φιλία µετέδωσαν 
ὁ ἕνας στόν ἄλλο τήν σοφία  καί τή σύνεση. Μάλιστα προσβλήθηκε ἀπό µία σο-
βαρή ὀφθαλµική ἀσθένεια τήν ὁποία θεράπευσαν οἱ ἅγιοι Κύρος καί Ἰωάννης. Γιά 
ἀνταπόδοση, ἐκεῖνος συνέγραψε τά θαύµατά τους τά πολλά καί τόν βίο τους πού 
διασώθηκε χάρις στή δική του φροντίδα.

Λόγῳ τῆς προχωρηµένης του ἡλικίας, τόν κατέστησαν ἐπίσκοπο Ἱεροσο-
λύµων καί ὅταν ἁλώθηκε ἡ Ἱερουσαλήµ ἀπό τούς Πέρσες, ἔφυγε καί ἔµεινε µαζί 
µέ τόν ἅγιο Ἰωάννη τόν Ἐλεήµονα, ἐπίσκοπο Ἀλεξάνδρειας τοῦ ὁποίου ἔγραψε καί 
τήν ζωή µέ τίς καθηµερινές του φιλανθρωπίες καί εὐεργεσίες καί τόν ἐθρήνησε 
πάρα πολύ ὅταν ἀπεβίωσε ἀφοῦ συνέγραψε καί τόν ἐγκωµιαστικό του ἐπικήδειο 
λόγο.

Κατόπιν ἐπέστρεψε στήν ἁγία Πόλη καί µέ ἀπαράµιλλη φροντίδα τήν διακό-
νησε «οὐ δεδωκώς τοῖς ὀφθαλµοῖς αὐτοῦ ὕπνον» καί καταστήσας τήν Ἱερουσαλήµ 
ἄτρωτη ἀπό ἐχθρούς ὁρατούς καί µή καί αἱρετικούς. 

Ἄφησε κληρονοµιά πάρα πολλά ἔργα του καί συγγράµατα ἀξιόλογα καί πο-
λύτιµα, µεταξύ τῶν ὁποίων τόν ὑπερθαύµαστο βίο τῆς ἁγίας µας µητέρας Μαρίας 
τῆς Αἰγυπτίας, πού ἔζησε ὑπεράνθρωπη ζωή ξεπεράσασα καί αὐτούς ἀκόµη τούς 
Ἀγγέλους.

Αὐτός ὁ µέγιστος ἅγιος τῆς Ἐκκλησίας µας, πού ἀπό κάποιους συγχρόνους 
του ὀνοµάστηκε «Στόµα Τοῦ Χριστοῦ» τρία χρόνια ἀκόµη ἔζησε καί µετά κοιµή-
θηκε ἐν Κυρίῳ.

		  Γιά τήν ἐλαφρῶς ἐλεύθερη μετάφραση τοῦ συναξαρίου τοῦ Ἁγίου

				         Δηµήτρης Νεαπολίτης
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Ε
να ἀπό τά πιό πολυφορεμένα συνθήματα τῆς παγκοσμιοποίησης σήμερα, 
εἶναι αὐτό πού μᾶς πληροφορεῖ, μέ μιά τάχα οὐδέτερη διαπίστωση, πώς 
ὅλοι οἱ ἄνθρωποι, εἴμαστε ἴδιοι. Ἄρα αὐτά πού μᾶς ἑνώνουν, εἶναι πολύ 

περισσότερα, ἀπό αὐτά πού μᾶς χωρίζουν.
Μοιάζει σχεδόν αὐτονόητη καί καλοπροαίρετη ἡ διατύπωση αὐτή. Ἐκεῖ , 

ὅμως, ἀκριβῶς βρίσκεται ἡ παγίδα, τῆς σύγχρονης προπαγάνδας. Χρησιμοποιεῖ 
φαινομενικά οὐδέτερες αὐτονόητες, ἁπλοϊκές, σύντομες καί ἀποτελεσματικές 
ὁδηγίες. Μέ αὐτό τό τέχνασμα, μπορεῖ καί ξεγλιστράει ἡ προπαγάνδα, ἀπό τίς 
ἀντιστάσεις τῆς κριτικῆς σκέψης καί θρονιάζεται στόν ὑποσυνείδητο αὐτοματι-
σμό, ἔτσι πού νά νομίζει ὁ καθένας, πώς εἶναι δικές του σκέψεις. Αὐτή ἡ ἄλογη 
συμμόρφωση, ἐνισχύει μέ τή σειρά της τόν ἀποκλεισμό κάθε κριτικοῦ λόγου, 
ἀπέναντι στήν προκατασκευασμένη «πολιτική ὀρθότητα». Ἔτσι, ὅποιος δέν πεί-
θεται ἀπό τή μαζική χειραγώγηση, κινδυνεύει νά ἀπομονωθεῖ στό περιθώριο, μέ 
τή γνωστή ρετσινιά τοῦ ρατσιστῆ.

Ἄς δοῦμε ὅμως τό περιεχόμενο τοῦ προΐοντος πού μᾶς πουλᾶνε σήμερα.
Τό πρῶτο πρᾶγμα πού ὀφείλουμε νά ρωτήσουμε, ὡς σκεπτόμενοι ἄνθρω-

ποι, εἶναι τί ἀκριβῶς ἐννοοῦν, ὅταν λένε ὅτι ὅλοι εἴμαστε ἴδιοι. Γιατί τότε  ἀπο-
καλύπτεται τό ἰσοπεδωτικό παραλήρημα πού κρύβεται πίσω ἀπό τήν πρώτη 
ἀθώα ἐντύπωση. Τότε ἀκοῦμε τίς ἀνορθολογικές καί ἀντιεπιστημονικές, ἐμμο-
νικές διακηρύξεις, πώς δέν ὑπάρχουν γένη, φυλές, φῦλα καί ὁποιαδήποτε ἄλλη 
συλλογική ταὐτότητα.

Δέν εἶναι δύσκολο νά καταλάβει κανείς, πώς οἱ ἄνθρωποι γινόμαστε πλή-
ρως ἀναλώσιμοι, ἄν δεχθοῦμε πώς εἴμαστε ἴδιοι. Δέν ὑπάρχει μεγαλύτερη νοη-
τική μυωπία, ἀπό τό νά βλέπει κανείς μόνο τό δέντρο τοῦ ρατσισμοῦ καί νά μήν 
βλέπει τό δάσος τοῦ μισανθρωπισμοῦ, τοῦ ὁποίου ὁ ρατσισμός εἶναι μόνο μία, 
ἀπό τίς πολλές ἐκδηλώσεις του.

Στήν πραγματικότητα, ἴδιοι καταλήγουμε μόνο στό ὑλικό μας μέρος, ὅταν 
ἡ νεκρή σάρκα μας, ξαναγίνεται χῶμα. Ὅμως τά “ἀλαλάζοντα κύμβαλα” τῆς 
Νέας Τάξης, ἀρνοῦνται τή φυσική τάξη τῆς ἐπιστροφῆς στήν ἀρχική σύστασή 
μας. Ἡ μόνη θέρμη πού δέχονται, δέν εἶναι ἡ πυρά τῆς ζωῆς, ἀλλά οἱ φλόγες τῆς 
ἀποτέφρωσης. Δέν εἶναι ἡ μνήμη πού φέρει τό ὁμόριζο μνῆμα, ἀλλά ἡ λήθη τῆς 
στάχτης. Δέν εἶναι ἡ ἐν ζωῇ μνήμη τοῦ θανάτου, πού ξυπνᾶ τόν ἀληθῆ βίο, ἀλλά 
ὁ θάνατος τῆς μνήμης, ἡ ἀπώλεια τῆς συνέχειας, ἡ μόνωση τῆς σχέσης. 

Ἡ σχέση προϋποθέτει διαφορά, εἶναι κίνηση πρός τήν ἰσορροπία τῶν δι-
αφορῶν, στήν κλίμακα τῶν συζεύξεων τοῦ ἀνθρώπινου βίου. Ἡ μνήμη εἶναι 
οἱ ρίζες μας στόν χρόνο, γιατί οἱ ἄνθρωποι εἴμαστε δέντρα, στή διάσταση τοῦ 
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χρόνου. Ἡ σχέση καί ἡ μνήμη της, μᾶς δίνουν τή συνοχή τῆς συνέχειας καί τήν 
ὡριμότητα, στό διάβα τῆς ζωῆς. Αὐτό συμβαίνει τόσο σέ προσωπικό, ὅσο καί σέ 
συλλογικό ἐπίπεδο.

Ἡ προέκταση, τοῦ ὅλοι εἴμαστε ἴδιοι, εἶναι τό, ὅλα εἶναι ἴδια. Δέν ὑπάρχει 
καλό καί κακό, ἀλήθεια καί ψεῦδος, δίκαιο καί ἄδικο, ὀμορφιά καί ἀσχήμια. 
Αὐτά θεωροῦνται συμβάσεις.

Ὅλα εἶναι ἴδια, μέσα στόν ρευστό χυλό τῆς σχετικότητας. Τό μόνο ἀπόλυ-
το, εἶναι τό σχετικό καί αὐτό ὄχι στήν ἀναφορά του πρός κάτι ἄλλο, ἀλλά στήν 
ἀφόρητη αὐτοαναφορικότητά του.

Ὁ ἐκμηδενισμός τῶν ἀξιῶν καί τῶν νοημάτων, ἀποτελεῖ τόν ὁδοστρωτῆρα 
τῆς μίξης τῶν ἀνθρώπων. Ὁ ἀτομικιστικός δικαιωματισμός, πού προκρίνεται στή 
θέση τῶν κοινῶν ἀξιῶν, χρησιμεύει σάν τό φτηνό καθρεφτάκι, γιά νά μᾶς πά-
ρουν τά πολύτιμα «ὀρυκτά» τῆς ψυχῆς καί τῆς συνείδησης καί νά μᾶς ἀφήσουν 
νά σφαζόμαστε μέσα στήν ἀποκτήνωση. Ἡ ὑποτιθέμενη πολυπολιτισμικότητα, 
δέν εἶναι παρά, ἀποπολιτισμικότητα. Δέν ἀποσκοπεῖ σέ κάποια νέα σύνθεση, 
ἀλλά στήν ἀποσύνθεση κάθε συνεκτικοῦ ἱστοῦ τῶν κοινωνιῶν καί τήν ἔκπτωσή 
τους σέ χαοτικές ζοῦγκλες, μέ κυρίαρχο τό κράτος τοῦ τρόμου.

Ἡ ἀξιακή σχετικοκρατία, νομιμοποιεῖ καί φυσικοποιεῖ τήν κακία, διά τῆς 
ἐξίσωσής της μέ τήν ἀρετή καί ὁδηγεῖ τίς κοινωνίες σέ ἐθελοτυφλία, ἡ ὁποία 
ἀποτελεῖ τήν προϋπόθεση τῆς ἐθελοδουλείας, στήν ἐξουσία τοῦ κακοῦ.

Ὅλη ἡ πορεία τῆς ζωῆς τοῦ ἀνθρώπου, μπορεῖ νά θεωρηθεῖ καί μέσα ἀπό 
τήν ὀπτική τῆς διάκρισης. Ξεκινᾶ νά διακρίνει τί εἶναι φαγώσιμο καί τί δέν εἶναι, 
γιά νά φτάσει νά διακρίνει διαφορές σέ ἄϋλες ἀξίες. Ὅμως ἡ σημερινή πορεία  
τῆς ἀνθρωπότητας ὡς σύνολο, φαίνεται νά κινεῖται ἀντίστροφα. 

Μπορεῖ ὁ πίθηκος, νά μήν ἔγινε ποτέ ἄνθρωπος, ἀλλά ὁ ἄνθρωπος μπορεῖ 
νά γίνει πολύ κακός πίθηκος. Ἴσως τελικά, ἡ ἀντίστροφη ἀνάγνωση τῆς θεωρίας 
τῆς ἐξέλιξης τοῦ ἀνθρώπου, μαρτυρεῖ τό πραγματικό της περιεχόμενο. 

Ἡ ἀνθρώπινη φύση, εἶναι δυναμική, δέν ἐξαντλεῖται στίς ὁρμέμφυτες προ-
διαγραφές, ὅπως συμβαίνει μέ τά ζῶα. Ὁ ἄνθρωπος, εἴτε θά τείνει πρός τό 
Ἀγαθό, εἴτε πρός τήν αὐτοκαταστροφή του καί ὅταν συμβαίνει τό τελευταῖο,  τά 
πιό ἄγρια θηρία, ὠχριοῦν μπροστά του. Ὅταν πάλι ἀποφασίζει νά ὁμοιάσει στό 
Ἀληθές, ζωντανεύει τό θαῦμα τῆς ζωῆς.

Τό δίπολο τῆς ἀπομόνωσης καί τῆς μίξης, ἔχει ἐξελιχτεῖ σήμερα, σέ ἕνα 
ἀλληλοτροφοδοτούμενο σύστημα, πού εἶναι κλειστό, στεγανό καί ἐχθρικό ἀπέ-
ναντι στή ζωή. Ἀνταλλάσει μόνο τά δικά του στοιχεῖα, αὐτά πού μᾶς στοιχειώ-
νουν σήμερα καί μᾶς καταντᾶνε μιά ἀδιαφοροποίητη μάζα: τή σύγχυση, τόν 
φόβο, τό ναρκισσισμό, τήν παγωνιά καί τή συρρίκνωση. 

Καταφέρνει νά δρᾶ ὑπόγεια καί διαβρωτικά, ὑπομονεύοντας τίς πολιτι-
σμικές, ἐθνικές καί θρησκευτικές ἀντιστάσεις, διά μέσου τοῦ ἀνταγωνισμοῦ, τοῦ 
διχασμοῦ καί τῆς ἄλογης μίμησης τῶν προτύπων του.  

Ἀποκύημα αὐτῆς τῆς κυρίαρχης νοσηρότητας, εἶναι ἡ σημερινή ἐξάπλωση 
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ΜΙΞΗ  ΚΑΙ  ΣΥΓΧΥΣΗ: «ΟΛΟΙ  ΕΙΜΑΣΤΕ  ΙΔΙΟΙ»! 

τῶν παθολογικῶν καί ψυχοπαθολογικῶν καταστάσεων, σέ ὅλο καί μεγαλύτερα 
πληθυσμιακά τμήματα, μέ ὅλο καί πιό μόνιμες βλάβες. Ἀπό τήν ἐπεκτατική 
ἐξάρτηση τῆς εὐμάρειας, περνᾶμε, στή συρρικνωτική παθολογική ἐξάρτηση, 
μιᾶς ἐπιβίωσης, πού μετριέται σέ παντός εἴδους δόσεις.

Ἡ ἐμπέδωση τοῦ ἀτομισμοῦ, ἀπό τήν πρόσφατη περίοδο τῆς ὑλικοκε-
ντρικῆς κατανάλωσης, χρησιμεύει, στήν ἀνθρωποφαγική ἀποθηρίωση, ἔξω καί 
μέσα μας.

Ἡ ὑποβάθμιση τῆς παιδείας, ἐπιφέρει τόν σύγχρονο τύπο ἀναλφαβητι-
σμοῦ, μέ τήν χαρακτηριστική ἀναπηρία ἄρθρωσης προσωπικοῦ λόγου καί ἱκανό-
τητας ἐλεύθερου συλλογισμοῦ.

Ὁ διαρκής καί μαζικά ἀναπαραγόμενος προσηλυτισμός στό κυρίαρχο 
σύστημα, καθηλώνει τούς ἀνθρώπους στή μίμηση τοῦ ὄχλου, στήν ἐνστικτώδη 
ἐχθρότητα ἀπέναντι στόν καθρέφτη τῆς ἀλήθειας καί στήν ἐγκαθίδρυση μιᾶς 
ἄτυπης, ἀλλά ἄτεγκτης δικτατορίας τῆς σκέψης.

Ἡ ἐξίσωση τοῦ ἀνθρώπινου εἴδους, στό ἐπίπεδο τῆς ἀμοιβάδας, ὄχι μόνο 
δέν φέρνει εἰρήνη καί ἀμοιβαιότητα, ἀλλά μᾶς καθιστᾶ δούλους, ἀνέστιους, 
ἀντίδικους ἐπαῖτες ὀλίγων ψιχίων, πλανόμενους φαῦλα, μέ ἐκποιημένη ψυχή.

Αὐτό τό ψευδές δίπολο, συνιστᾶ τή διαστροφή τοῦ πραγματικοῦ διπόλου 
τῆς ζωῆς, πού εἶναι ἡ μοναδικότητα μέσα στήν ἑνότητα καί ἡ συμπληρωματι-
κότητα τῶν μοναδικῶν προσώπων. Τό δίπολο τῆς ζωῆς, φέρει κίνηση, ζεστασιά, 
θάρρος, σύνεση, ἐγκαρδιότητα, μοίρασμα, ἅπλωμα τῆς ἀνθρώπινης ὕπαρξης. 
Εἶναι ἡ μόνη πλουτοπαραγωγική πηγή, μέ τήν κυριολεκτική ἔννοια τοῦ πλούτου, 
πού εἶναι πλοῦτος κοινότητας προσώπων, ἐν τῇ ἐνεργείᾳ τοῦ Θείου Λόγου. 

Γιατί, ὅπως μᾶς διαβεβαίωσε ὁ Χριστός, ὅταν συναντιόμαστε στό Ὄνομά 
Του, τότε Αὐτός βρίσκεται ἀνάμεσά μας.

Τό κέντρο τοῦ Χριστιανικοῦ βίου, ὁ θεμέλιος λίθος του, εἶναι ὁ Ἄξιος καί 
Δίκαιος Υἱός καί Λόγος τοῦ Θεοῦ. Ὁ πάντοτε καινός, ὡς διαρκῶς ζητούμενος, 
στήν κάθε ἀνθρώπινη σκέψη, συναίσθηση καί πράξη. Εἶναι Αὐτός πού γεννᾶ 
τήν ἐπιθυμία τῆς ὁμοίωσής μας, σέ πιό ἄξιους καί δίκαιους, στή βιωτή μας.

Αὐτή ἡ Ζῶσα Διαθήκη στήν ἀνθρώπινη συνείδηση, εἶναι ὁ νοητός ἥλιος, 
στήν παγερή νύχτα τῶν μαζικῶν ὁλοκληρωτισμῶν. Τό ἀκέραιο κάλλος, ἀπέναντι 
στή διαβρωτική μύξα τῆς μίξης.

Ὅλα τά ἄλλα, ἀργά ἤ γρήγορα, τό ἕνα μετά τό ἄλλο, συμπαρασύρονται 
ἀπό τόν σκοτεινό ποταμό τοῦ ψεύδους, τοῦ μίσους, τῆς ἀλαζονείας καί τῆς 
αὐτοχειρίας.

Κάθε συλλογική καί προσωπική πραγμάτωση, ὅταν ἀναβαπτίζεται στήν 
Πηγή τῆς Ζωῆς, ἀνανοηματοδοτεῖται, ἐπαληθεύεται, ἀναγεννᾶται, ἀξιώνεται καί 
μεστώνει, μοναδικά καί εὐχαριστιακά.

Πυξίδα μας, ἡ ἀσύγχυτη καί ἀδιαίρετη ἑνότητα, τῆς Ἁγίας Τριάδος.
					     Θεμιστοκλῆς Σβορῶνος
				                     Ἠλεκτρολόγος 
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ΜΕΤΑΝΑΣΤΕΣ  ΣΤΗΝ  ΧΩΡΑ  ΜΑΣ;

Σ                         τήν δεκαετία τοῦ 1950 μέ 1960 ἀλλὰ καὶ προγενέστερα, πολλὲς Ἑλλη-
νικὲς οἰκογένειες μετανάστευσαν στὰ πέρατα τοῦ κόσμου γιὰ μιὰ καλύτε-

ρη τύχη καὶ ζωή. Μέσα στὸν πληθυσμὸ αὐτόν, ποὺ μετοίκησε σὲ ἄλλη γῆ καὶ 
ἄλλα μέρη ἦταν καὶ μέρος τῆς δικῆς μου οἰκογένειας, ποὺ ἔφυγαν εἴτε στὴν 
Ἀμερικὴ κάποιοι, εἴτε στὴν Αὐστραλία.

Θυμᾶμαι ἀπὸ μικρὸ παιδί, ὅταν γύριζαν τὰ καλοκαίρια πίσω στὴν πα-
τρίδα θεῖοι, θεῖες καὶ ξαδέρφια, ἐκτός των ἄλλων ἐμπειριῶν καὶ εἰκόνων ποὺ 
μᾶς μεταφέρανε, μᾶς λέγανε ἐπίσης πῶς ἐντάχθηκαν στὴν τοπικὴ κοινότητα 
σεβόμενοι τοὺς νόμους καὶ τὶς ἀρχὲς τοῦ κράτους, πῶς ἔγιναν νόμιμοι πολῖτες 
καὶ πῶς, γιὰ νὰ ἀποκτήσουν τὰ ὅποια προνόμια σὲ τομεῖς ὅπως ὑγεία καὶ κοι-
νωνικὴ περίθαλψη,ἀσφάλεια κλπ, θὰ ἔπρεπε νὰ εἶναι νομοταγεῖς προπάντων, 
καί πολύ περισσότερο μὴ ταραχοποιὰ στοιχεῖα, εἰδάλλως θὰ γινόταν ἀπέλαση 
καὶ δὲν θὰ ἔπαιρναν τὴν πράσινη κάρτα παραμονῆς καὶ ἀργότερα τὸ δικαίωμα 
νὰ γίνουν Ἀμερικανοὶ ἢ Αὐστραλιανοὶ πολῖτες. 

Σὲ ἕνα κράτος βέβαια, ποὺ δουλεύουν ὅλα ρολόϊ!!!
Τὰ τελευταῖα χρόνια στὴ Ἑλλάδα τοῦ σήμερα πολλοὶ (λαθρο)μετανά-

στες καὶ διάφορα  κακοποιὰ στοιχεῖα μὲ τὸ πρόσχημα ὅτι εἶναι καὶ αὐτοὶ πρό-
σφυγες καὶ μὲ τὴν ἀθρόα (ὕποπτη;) εἰσροὴ ἀπὸ τὰ σύνορα μὲ τὴν γείτονα χώρα, 
μὲ χρηματικὰ κεφάλαια, πού οἱ ὅποιες ΜΚΟ ἔχουν(ἀπὸ ποῦ;) καὶ διαμοιράζουν 
ἀφειδῶς, τοποθετοῦνται σὲ καταυλισμοὺς καὶ ἐγκαθίστανται ὅλο καὶ περισ-
σότεροι μιᾶς καὶ ὁ ἔλεγχός τους ἔγινε γραφικὸς ἀκόμα καὶ στὰ εἰσιτήρια τῶν 
μέσων μαζικῆς μεταφορᾶς!!!

Τοὺς δίνονται ἀφειδῶς παροχὲς καὶ ἐπιδόματα ποὺ θὰ ζήλευε καὶ ὁ τε-
λευταῖος Ἕλληνας πολίτης καὶ ἀρχίζει καὶ ἡ ἐπιμόρφωση(παραμόρφωσή) τους 
σὲ δομὲς ἀλλὰ καὶ σὲ τμήματα ἔνταξης σὲ Ἑλληνικὰ σχολεῖα. 

ΑΛΛΑ;
Ἐνῶ οἱ δικοί μας ἄνθρωποι σεβάστηκαν θρησκεία, νόμους καὶ ἀρχές, 

στὶς χῶρες ποὺ ἔφυγαν πρὶν χρόνια, ἐδῶ τό κακὸ παραέγινε!!!
Δὲν σέβονται κάποιοι (ὄχι ὅλοι εὐτυχῶς!) τὴν πρωινὴ προσευχὴ στὰ σχο-

λεῖα κάνοντας φασαρία, δὲν σέβονται τὶς ἱερὲς εἰκόνες μας, χωρὶς νὰ δείχνουν 
ὅτι καταλαβαίνουν (ἢ κάνουν πὼς δὲν καταλαβαίνουν) πὼς ἡ χώρα ποὺ τοὺς 
φιλοξενεῖ εἶναι ΑΚΟΜΑ Ὀρδόδοξη ἐνῶ ἂν ἤμασταν ἐμεῖς στὴν χώρα τους καὶ 
κάναμε τὰ ἴδια μὲ ἀγένεια καὶ ἀσέβεια ὡς πρὸς τὴν ὅποια θρησκεία πιστεύουν 
ἴσως καὶ νὰ ρισκάραμε ἀκόμα καὶ τὴν ζωή μας!!!  
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ΜΕΤΑΝΑΣΤΕΣ  ΣΤΗΝ  ΧΩΡΑ  ΜΑΣ;

Καὶ σὰν νὰ μὴν ἔφτανε αὐτὸ κάποιοι ἀλλοδαποὶ(μαθητές;) ἀσχημονοῦν, 
βρίζουν καὶ τρομοκρατοῦν δικούς μας Ἑλληνόπαιδες συμμαθητές τους, πόσο 
μᾶλλον καπνίζουν σὲ χώρους προαυλισμοῦ ἢ ἀπαξιώνουν γυναῖκες ἐκπαιδευ
τικοὺς μὲ τὸ πρόσχημα καὶ μόνο;;:….. ΕΠΕΙΔΗ ΕΙΝΑΙ ΓΥΝΑΙΚΕΣ!!!

Καμία παρατήρηση, καμία ἐπίπληξη, πόσο μᾶλλον ποινή, παρὰ μόνο τό 
φιλότιμο μερικῶν  ἐκπαιδευτικῶν ὡς προσπάθεια σύνεσης καὶ πειθαρχίας!!!

Bullying ἀπὸ τὴν μειονότητα ποὺ κάποτε θὰ γίνει καὶ πλειονότητα ἂν δὲν 
ὑπάρξει φραγμὸς καὶ ἔλεγχος!!!Ὁπότε τότε ποιὰ θὰ εἶναι ἡ κατάληξη;

Χωρὶς νὰ θέλω νὰ κινδυνολογήσω,οὔτε νὰ θεωρηθῶ ἐθνικιστὴς ἢ πολέμι-
ος τῆς νόμιμης μετανάστευσης ἀφοῦ καὶ δικοί μου συγγενεῖς ἔφυγαν πρὶν χρό-
νια,ἀλλὰ ἁπλᾶ ὡς φιλόπατρις, πόσο μᾶλλον ὡς χριστιανὸς  ὀρθόδοξος ἀλλὰ 
καὶ ὡς ἐκπαιδευτικὸς αἰσθάνομαι πῶς ἂν ξεφύγει αὐτὴ ἡ κατάσταση (ποὺ γιὰ 
ἐκεῖ πάει τὸ πρᾶγμα) θὰ ἀπολογούμαστε σὲ λίγο ποὺ κάνουμε τὸν σταυρό μας, 
ποὺ χτυπᾶνε οἱ καμπάνες, ποὺ ἔχουμε τὸν Χριστό μας καὶ τὴν Παναγία μας 
στὶς εἰκόνες μέσα στὴν τάξη καὶ θὰ καταλήξουμε κρυπτοΧριστιανοὶ γιὰ νὰ 
μὴν προσβάλουμε τοὺς ἄλλους;….ΕΛΕΟΣ!!!

Θὰ φτάσουμε τελικὰ νὰ ἀπολογούμαστε γιὰ τὰ αὐτονόητα πιστεύω μας 
καὶ θὰ νιώθουμε ἐμεῖς σὰν παρατημένοι μετανάστες στὴν ἴδια μας τὴν χώρα;

Δὲν τολμάει ἡ Πολιτεία, ὅπως εἶπαν καὶ ἐλάχιστοι Πατέρες τῆς Ἐκκλη-
σίας μας,νὰ τοὺς κάνει τελικὰ Ἕλληνες ἄρα καὶ Εὐρωπαίους πολῖτες, τοὺς 
ὅσους ἀπὸ αὐτοὺς πληροῦν τὶς προδιαγραφὲς καὶ μὲ τὸ Εὐρωπαϊκὸ τους πλέον 
διαβατήριο νὰ ἀνοίξουμε τὰ σύνορά μας καὶ ἄς πᾶνε στὴν εὐχὴ τοῦ Θεοῦ;

Γιὰ δὲ τοὺς ὑπολοίπους μὴ νομοταγεῖς, ἔ; ἄς γίνουν καὶ ἀπελάσεις!!!
Τί περιμένουμε; Νὰ γίνουμε κάποτε ἐμεῖς ἡ μειοψηφία γιὰ νὰ φύγουμε 

ἐμεῖς τελικά;
Ζητᾶμε τὰ αὐτονόητα ἀπὸ τὴν Πολιτεία ἀλλὰ καὶ ἀπὸ τὴν ἡγεσία τῆς 

Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος στὸ νὰ μεριμνήσουν σχετικὰ μὲ τὸ θέμα καὶ ἄς δώ-
σουμε σὲ αὐτοὺς τοὺς ἀνθρώπους τὴν προοπτικὴ νὰ κάνουν τὸ ὅποιο τους ὄνει-
ρο πραγματικότητα σὲ ἄλλες χῶρες μὲ ἀνάπτυξη καὶ οἰκονομία πιὸ ἰσχυρὴ ἀπό 
τῆς δικῆς μας (κατὰ πῶς μᾶς τὰ παρουσιάζουν οἱ Εὐρωπαῖοι ἑταῖροι μας) καὶ 
ὄχι νὰ τοὺς ἔχουμε ὡς αἰχμαλώτους σὲ κέντρα Νταχάου γιὰ νὰ μὴν θιγοῦν τὰ 
συμφέροντα τῶν Γερμανῶν καὶ τῶν Γάλλων κι ὅλων τῶν ἄλλων, γιατί ὅσο δὲν 
τολμοῦμε ἐμεῖς  νὰ τοποθετηθοῦμε ὡς Ἔθνος καὶ Ἱεραρχία,νὰ εἴμαστε προε-
τοιμασμένοι τότε σὲ βάθος χρόνου γιὰ δύσκολες ὧρες. Ὅσο γιὰ μᾶς τοὺς ἐκπαι-
δευτικούς, θὰ συνεχίζουμε νὰ φωνάζουμε καὶ νὰ κάνουμε παρατηρήσεις στόν 
ἄναρχο κόσμο, ποὺ δὲν κατάλαβε ἀκόμα ὅτι βρίσκεται μέσα σὲ σχολεῖο!!!

ΚΑΙ Ο ΘΕΟΣ ΒΟΗΘΟΣ!!!
					           Χαράλαμπος Καμπερογιάννης

							       Μαθηματικὸς
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Δέν μπορεῖ κανείς νά αἰσθάνεται ἀσφάλεια  
μέ τά σχολικά βιβλία…

Σ
έ συνέχεια τῆς προηγούμενης ἀναφορᾶς μας στήν ψυχολογική βία, πού 
ἀσκεῖται στά παιδιά μέ σκοπό τήν προώθηση συγκεκριμένων θέσεων, 

πολιτικῶν ἤ ἄλλων, μέσα ἀπό τά σχολικά βιβλία, συναντήσαμε ἕνα ἀκόμα 
κείμενο πού ἀξίζει νά παρατηρήσουμε. Αὐτή τή φορά, δέν προβάλλεται μιά 
θέση ἀπέναντι σέ κοινωνικά ἤ πολιτικά ζητήματα, ἀλλά ἀπέναντι στήν ἴδια 
τήν πίστη στό Θεό…

Τό κείμενο στό ὁποῖο ἀναφερόμαστε βρίσκεται στό βιβλίο Ἀγγλικῶν 
τῆς β΄ Λυκείου. Ὀνομάζεται All Tomorrows Are The Same, ἤ  Ὅλα τά 
Αὔριο Εἶναι Ἴδια. Περιγράφεται ἡ ἡμέρα καί ἡ ψυχική διάθεση ἑνός μοναχι-
κοῦ πρόσφυγα πού ζεῖ σέ ἕνα καταυλισμό τῆς Κένυας, τοῦ Mesfin, πού ἔχει 
ἐγκαταλείψει τήν Αἰθιοπία λόγῳ τῆς δικτατορίας τοῦ 1974. 

Ἡ ἐκτενής περιγραφή τῆς ψυχικῆς καί κοινωνικῆς ἀπομόνωσής του, τῆς 
σωματικῆς ἐξουθένωσης λόγῳ ζέστης, κακῆς διατροφῆς καί κούρασης καθώς 
καί συγκεκριμένων περιστατικῶν ὅπου ὁ πρωταγωνιστής ἦρθε ἀντιμέτω-
πος μέ τή βία, τήν ἀνομία καί τόν θάνατο, ἐκτείνεναι σέ ἕντεκα λεπτομερεῖς 
παραγράφους καί καταλήγει στά προσωπικά του συμπεράσματα, τά ὁποῖα 
θά μεταφέρουμε αὐτούσια. (Σημ.: Ἡ μετάφραση εἶναι στοιχειώδης καί ζη-
τοῦμε συγγνώμη, ἀλλά κυρίως ζητοῦμε προκαταβολικά συγγνώμη ἀπό τούς 
ἀναγνῶστες καί ἀπό τόν Θεό, γιά τό περιεχόμενο πού θά μεταφέρουμε.):

«Καθόταν καί προσευχόταν γιά τή σωτηρία του. Ἀλλά γνωρίζει ὅτι ὁ 
Θεός εἶναι ἄδικος στό πῶς χειρίζεται τό κάθε ἄτομο. Ὁ παράλογος Θεός ἐπι-
τρέπει κάποια πλάσματα νά ἀργοπεθαίνουν στήν καυτή ἔρημο, σέ μιά ξένη 
χώρα, ἐνῶ ἄλλοι ζοῦν πολυτελῆ βίο. Σήμερα, ἀμφιβάλλει γιά τή δικαιοσύνη. 

Τελικά, κουράστηκε καί πῆγε νά κοιμηθεῖ, νά περιμένει ἄλλο ἕνα 
αὔριο. Στή ζωή ἑνός πρόσφυγα, ὅλα τά αὔριο εἶναι ἴδια. Δέν ὑπάρχει ἱστορία 
νά πεῖς, δέν ὑπάρχει ἱστορία νά γράψεις, δέν ὑπάρχει μέλλον νά σχεδιάσεις. 
Τό αὔριο εἶναι ἁπλᾶ ἄλλη μιά μίζερη καί δυστυχισμένη μέρα.»

Αὐτές εἶναι οἱ τελευταῖες λέξεις, ὁ ἐπίλογος τοῦ κειμένου.
Τό κείμενο αὐτό εἶναι γραμμένο ἀπό μιά γυναίκα ἀπό τήν Αἰθιοπία καί 

περιλαμβάνεται σέ ἕνα ἀνθολόγιο σχετικό μέ πρόσφυγες, τοῦ 1995, τό ὁποῖο 
δέν ἐκδίδεται ἐδῶ καί χρόνια, ἀλλά τό συγκεκριμένο κείμενο ἔχει συμπε-
ριληφθεῖ στίς προτάσεις τῆς Ὕπατης Ἁρμοστείας τοῦ ΟΗΕ γιά ἐφήβους 
15-18 ἐτῶν.! Περισσότερες πληροφορίες γιά τό πρόσωπο, πού ἔγραψε τήν 
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ἱστορία, δέν βρέθηκαν στό Διαδίκτυο, οὔτε καί εἶναι σαφές ἐάν ἡ ἱστορία 
εἶναι πραγματική ἤ φανταστική.

Ἀκόμα καί φανταστική νά εἶναι, σίγουρα τέτοιες ἱστορίες ὑπάρχουν. 
Ἡ ἀνθρώπινη βαναυσότητα, ἐκφράζεται μέ τά φαινόμενα τῆς ἀκραίας φτώ-
χειας καί τοῦ πολέμου μεταξύ πολλῶν, ἀμετρήτων ἄλλων ἐπινοήσεων τοῦ 
ἀνθρωπίνου γένους. Ὑπάρχουν, λοιπόν, ἀναρίθμητες ἱστορίες φρίκης, λύπης 
καί ἀπελπισίας. Ἀλλά δέν ὑπάρχουν μόνο αὐτές. Ὑπάρχουν καί ἀναρίθμητες 
ἱστορίες ὅπου ἡ ἀπελπισία ἔδωσε τή θέση της στήν ἐλπίδα, ὅπου ἡ ὑπομονή 
ὁδήγησε σέ θαύματα καί ὅπου ὁ Θεός ἔδωσε λύσεις πού κανείς ἄνθρωπος δέν 
θά μποροῦσε νά φανταστεῖ ἤ νά ἐλπίσει. Ὅλα ὑπάρχουν…

Δύο ἐρωτήματα πού θά μποροῦσε νά θέσει κανείς εἶναι:
1.  Οἱ ἔφηβοι, στήν ἡλικία 15-18 ἐτῶν ἔχουν κάποια κοινά χαρακτηρι-

στικά. Ἔχουν μεγάλο ἐνδιαφέρον καί εὐαισθησία γιά τήν κοινωνική ἀδικία, 
γιά τήν ἠθική, γιά τήν πνευματική διάσταση τῆς ζωῆς ἀλλά καί γιά τούς ἀδι-
κημένους τοῦ κόσμου, ὅπου καί ἄν βρίσκονται αὐτοί. Εἶναι οἱ μελλοντικοί 
ἐνήλικες, μέ εὐαισθησίες λεπτές, σχεδόν κρυφές, ἰδιαίτερα ἐνάντια στήν ἀδι-
κία. Σέ ἀνθρώπους σέ αὐτή τή φάση τῆς ζωῆς τους, σέ αὐτή τήν εὐαίσθητη 
φάση τῆς διαμόρφωσης τοῦ ψυχικοῦ τους κόσμου, τί νόημα ἔχει ἡ ἐπιλογή 
μιᾶς τόσο μηδενιστικῆς καί ἀπελπιστικῆς ἱστορίας, ἡ ὁποία κατά πώς φαίνε-
ται, δέν εἶναι κἄν ἀληθινή; Ἕνας ἔφηβος, σάν αὐτούς, πού ἔχουμε σπίτι μας, 
πού διαβάζει τή συγκεκριμένη ἱστορία μέ τίς ἀτελείωτες λεπτομέρειες τῆς 
δυστυχίας –οἱ ὁποῖες μάλιστα καταλήγουν στήν ἀπελπισία– γιά διαγώνισμα 
τήν ἑπόμενη μέρα, δέν κακοποιεῖται ψυχικά; Εἶναι ἄραγε ἀναγκαῖο, σύμφωνα 
μέ τούς ὑπευθύνους τῆς ὕλης αὐτῆς,  νά κακοποιηθεῖ ὁ ἔφηβος γιά νά εὐαι-
σθητοποιηθεῖ; Ἤ μήπως αὐτή ἡ ψυχολογική ταλαιπωρία ὁδηγεῖ σέ ἀναισθη-
σία –ἀφοῦ ὁ κόσμος δέν ἀνταποκρίνεται στίς εὐαισθησίες μας, τίς “κλείνου-
με” σιγά-σιγά…

2. Αὐτοί οἱ ἀπίστευτοι χαρακτηρισμοί γιά τό Θεό, ἑνός ἄγνωστου ἤ φα-
νταστικοῦ προσώπου, σέ μιά χώρα, πού δηλώνει σέ συντριπτική πλειοψηφία 
ὅτι πιστεύει στό Θεό, δέν εἶναι ἀσεβής; Ὄχι μόνο πρός τόν ἴδιο τό Θεό, ἀλλά 
καί πρός τούς ἀνθρώπους, πρός τίς οἰκογένειες, στίς ὁποῖες ζοῦν καί μεγα-
λώνουν τά παιδιά, στά ὁποῖα ἀπευθύνεται τό σχολικό βιβλίο… Ἀναρωτιέται 
κανείς ἄν θά τολμοῦσε κάποιος νά προσβάλει τήν πίστη τῶν μουσουλμάνων 
ἤ ἄλλων θρησκειῶν, πού ἀφοροῦν μειονότητες τοῦ πληθυσμοῦ. Αὐτό δέν θά 
ἦταν οὔτε “πολιτικά ὀρθό” οὔτε καί ἀσφαλές καί θά ὑπῆρχε φόβος γιά τήν 
σωματική ἀκεραιότητα ὁποιουδήποτε ἐμπλεκόταν… Εἶναι ὅμως ἐπιτρεπτό, 
εἶναι πολιτικῶς ὀρθό καί ἀσφαλές νά προσβάλει κανείς τή πίστη τῆς πλειο-
ψηφίας;
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Οἱ ἐνήλικες, πού ζοῦν κοντά σέ ἀνηλίκους, ἔχουν τήν ὑποχρέωση νά 
εἶναι ἀπέναντί τους παιδαγωγικοί μέ ὅλη τή στάση τους, μέ τά λόγια τους  καί 
μέ κάθε ἔκφραση τῆς ζωῆς τους. Δέν ἔχουμε τό δικαίωμα νά ἀποτινάξουμε 
ἀπό πάνω μας αὐτή τήν εὐθύνη! Οἱ πράξεις ἀλλά καί ἡ ἀδιαφορία μας ἔχουν 
ἄμεση σχέση μέ τό μέλλον τοῦ κόσμου, τό ὁποῖο θά χτίσουν οἱ σημερινοί 
ἀνήλικοι. Δέν κατανοῶ πῶς ἕνα σχολικό ἐγχειρίδιο μπορεῖ νά περιλαμβάνει 
κείμενα, τά ὁποῖα –ὅπως καί νά τά ἐξετάση κανείς– δέν φαίνεται νά ἔχουν 
ἐπιλεγεῖ μέ μιά παιδαγωγική ἀντίληψη… Δέν αἰσθάνεται πιά κανείς ἀσφά-
λεια μέ τά σχολικά βιβλία…

Σέ μιά διάλεξη σέ ἐκπαιδευόμενους δασκάλους τό 1914, ἡ Μontessori 
ἔλεγε:

«Στήν ἐκπαίδευση, πρέπει πρῶτα νά ὑπάρχει κάτι πού βάζει τάξη στό 
χάος, πού ἀπομακρύνει τά ἐμπόδια, καί μετά πρέπει νά ὑπάρχει ἡ αἴσθηση 
τῆς προσδοκίας: νά περιμένουμε τό σπουδαῖο πού ἔρχεται. Πότε; Ὅταν ὅλα 
εἶναι ἕτοιμα, ὅταν τό μονοπάτι εἶναι εὐθύ1. Αὐτό ἰσχύει γενικά γιά τήν ἀνά-
πτυξη τῆς νόησης, νά προετοιμάσεις καί νά εὐθυγραμμίσεις τό μονοπάτι 
καί νά περιμένεις τήν ἐμφάνιση τῆς διάνοιας, ἄν ὑπάρχει. Παρόμοια, στήν 
ἠθική ζωή, πρέπει νά ἑτοιμαστεῖ καί νά εὐθυγραμμιστεῖ τό μονοπάτι καί νά 
περιμένουμε τό Θεό.»2

Ἡ Montessori μέ δική της ὑποσημείωση, παραπέμπει μετά, στό ἑξῆς 
Ἁγιογραφικό ἐδάφιο:  «Φωνή βοῶντος ἐν τῇ ἐρήμῳ. Ἑτοιμάσατε τήν ὁδόν 
τοῦ Κυρίου, εὐθεῖς κάμετε τούς δρόμους του. Κάθε φαράγγι πρέπει νά γεμί-
ση καί κάθε βουνό καί λόφος πρέπει νά ταπεινωθεῖ μέ τήν ἰσοπέδωσή του, 
καί τά διεστραμμένα θά γίνουν εὐθέα καί ὁμαλά καί μόνο τότε κάθε ἄνθρω-
πος θά γνωρίσει τή σωτηρία του»  

Στό συγκεκριμένο παράδειγμα, ἡ ἐπιλογή τῶν ἰθυνόντων τοῦ Ἰνστι-
τούτου Ἐκπαιδευτικῆς Πολιτικῆς, παραβλέπει, ἤ ἀγνοεῖ τήν ψυχολογία τῆς 
ἐφηβείας, προσβάλλει τήν πίστη τῆς πλειοψηφίας τῶν οἰκογενειῶν, ὅπου 
ἀναπτύσσονται τά παιδιά καί, ὄχι μόνο δέν εὐθυγραμμίζει τό μονοπάτι γιά 
τήν ἐμφάνιση τῆς διάνοιας καί τήν ἐνέργεια τοῦ Θεοῦ, ἀλλά δημιουργεῖ 
ἐμπόδια γιά τήν ἴδια τήν αἴσθηση τῆς ἐλπίδας. Καί χωρίς αὐτήν, ὁποιαδή-
ποτε παιδαγωγική δράση εἶναι μάταιη!

					                            Λόττη Καλουτᾶ
							        Ἐκπαιδευτικός
Ὑποσημειώσεις
1.  Ἡσαΐα, 40:3-5.    Κατά Λουκᾶν γ΄, 4-6
2.  Montessori Maria: The 1913 Rome Lectures, Moral Education, p.269.



ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 211

Ο  ΟΙΔΙΠΟΥΣ   ΤΥΡΑΝΝΟΣ
 

Ο Οἰδίπους Τύραννος θεωρεῖται τό κέντρο καί ἡ κορύφωση τῆς καλ-
λιτεχνικῆς πορείας τοῦ Σοφοκλῆ. Δέ γνωρίζουμε πότε ἀκριβῶς δι-

δάχθηκε, πιθανότατα, ὅμως, αὐτό συνέβη μεταξύ τῶν ἐτῶν 430 καί 435 
π.Χ.[1]. Πρόκειται γιά ἕνα ἀναλυτικό δράμα, στό ὁποῖο τά γεγονότα πού 
καθορίζουν τή μοίρα τοῦ ἥρωα προηγοῦνται τοῦ ἔργου, ἐνῶ τό ἔργο καθ’ 
αὐτό εἶναι ἡ σκηνική διαδρομή μιᾶς “ἀναγνώρισης” (στήν προκειμένη πε-
ρίπτωση “αὐτοαναγνώρισης”)[2].

Ὁ Οἰδίπους Τύραννος, ὡς ἀναλυτικό δράμα, προϋποθέτει ἐπεξεργα-
σμένη τεχνική. Οὐσιῶδες δραματουργικό ἐργαλεῖο γιά τόν Σοφοκλῆ, ἀνα-
δεικνύονται ἐδῶ οἱ χρησμοί, οἱ ὁποῖοι καθορίζουν τό πλέγμα στό ὁποῖο ὁ 
ἥρωας, καθώς ζητᾶ τήν ἀλήθεια, θά περιπλέκεται ὁλοένα καί περισσότε-
ρο. Παράλληλα, οἱ χρησμοί θά λειτουργήσουν καί ὡς τό ἀποτύπωμα τῆς 
μεταφυσικῆς ἀντίληψης τοῦ ποιητῆ[3], καθώς ἐκφράζουν τή θεϊκή παρου-
σία στήν πλοκή τοῦ δράματος.

Μέ δεδομένη τή θεοσέβεια τοῦ Σοφοκλῆ[4], ἡ θεϊκή παρουσία γί-
νεται αἰσθητή μέσῳ τῶν τριῶν χρησμῶν, πού καθορίζουν τήν πορεία τῆς 
δράσης[5]. Μέ τόν πρῶτο χρησμό, ὁ Ἀπόλλωνας διατάζει τήν τιμωρία τοῦ 
φονιά τοῦ Λαΐου, ὥστε νά καθαρθεῖ τό μίασμα ἀπό τήν πόλη (στ. 96-98). 
Παλαιότερα εἶχε προφητεύσει στόν Λάϊο τήν πατροκτονία καί αἱμομιξία 
τοῦ γιοῦ του, Οἰδίποδα (στ. 711-714), ἐνῶ ἀργότερα, τήν ἴδια προφητεία 
ἐπαναλαμβάνει καί στόν ἴδιο τόν Οἰδίποδα (στ. 790-793).

Ἡ πίστη σέ μία αἰώνια, ἀδιασάλευτη θεϊκή τάξη[6], πού ἐκφράζεται 
ξεκάθαρα στήν α΄ στροφή τοῦ Β΄ Στάσιμου (στ. 863-872) διασφαλίζεται 
μέ τόν χρησμό-διαταγή τοῦ Ἀπόλλωνα γιά κάθαρση ἀπό τό ἔγκλημα. Ἡ 
θεϊκή αὐτή προσταγή τοποθετεῖται ἀπό τόν Σοφοκλῆ στόν Πρόλογο (στ. 
95-98) καί ἀποτελεῖ τό σημεῖο ἐκκίνησης τῆς πλοκῆς τοῦ δράματος.

Ἐπιπλέον, ἡ Θεοδικεία εἶναι καί αὐτή καθῆκον τοῦ Ἀπόλλωνα (στ. 
133-134). Αὐτός θά ἀποκαταστήσει τήν τάξη μέσῳ τῆς Δίκης (στ. 883-888), 
ὁδηγῶντας τόν σφάλλοντα στήν “ὁδό τῆς τιμωρίας”[7]. Καί ἄν ὁ Χορός 
τῶν Θηβαίων γερόντων ὑμνεῖ τούς θεϊκούς νόμους στήν α΄ στροφή τοῦ Β΄ 
Στασίμου, τό σεβασμό πρός τούς θεϊκούς κανόνες δηλώνει καί ἡ στάση 
τοῦ Τειρεσία, πού ἐνῷ γνωρίζει τήν ἀλήθεια, σιωπεῖ χωρίς νά παρεμβαίνει 
(στ. 316-318).
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Στην ἀρχή τοῦ ἔργου ὁ Οἰδίπους εἶναι ὁ μεγάλος λαοπρόβλητος βα-
σιλιᾶς πού ἔσωσε τή Θήβα λύνοντας τό αἴνιγμα τῆς Σφίγγας. Ἡ προη-
γούμενη αὐτή ἐπιτυχία του, τόν καθιστᾶ καί τώρα, τήν ὥρα τοῦ φοβεροῦ 
λοιμοῦ, τήν μόνη ἐλπίδα γιά τή σωτηρία τῆς πόλης. Στό τέλος τοῦ ἔργου, 
ὁ ἴδιος ἄνθρωπος θά ἀποδεχθεῖ ὁ μιαρός ἀπόβλητος πού εὐθύνεται μέ τά 
ἐγκλήματά του γιά τή δυστυχία τῆς πόλης, ἐγκλήματα πού ὁ Ἀπόλλων τά 
εἶχε προβλέψει πρίν ἀκόμα καί ἀπό τή γέννησή του[8].

Ὁ Σοφοκλῆς ἀποφεύγει νά ἀποδώσει τήν τραγική κατάληξη τοῦ ἥρωα 
στή Μοίρα ἤ σέ σκοτεινά σχέδια τῶν Θεῶν πού θέλουν νά παραδειγμα-
τίσουν τούς ἀνθρώπους. Φαίνεται νά ἀποδίδει τίς ἐξελίξεις στίς ἐπιλογές 
τοῦ Οἰδίποδα πού ὑπαγορεύτηκαν ἀπό τίς προσωπικές του ἱκανότητες καί 
ἀδυναμίες σέ συνδυασμό μέ τίς περιστάσεις καί τίς ἀντίστοιχες ἐπιλογές 
ἀνθρώπων πού τόν περιέβαλλαν ἤ πού τυχαία συνάντησε[9].

Ὡστόσο, ὁ Σοφοκλῆς μᾶς ὑποβάλλει τήν αἴσθηση ὅτι ἡ δράση κι-
νεῖται ταὐτόχρονα καί σέ ἕνα ἄλλο, ὑψηλότερο ἐπίπεδο: ἡ παρουσία κά-
ποιας θεϊκῆς δύναμης ἤ σχεδίου ὑποστηρίζεται ὑπαινικτικά μέ τή συνεχῆ 
χρήση τῆς τραγικῆς εἰρωνείας[10]. Ἡ βεβαιότητα τοῦ Οἰδίποδα ὅτι ὁ χρη-
σμός δέν τόν ἀφορᾶ, τό διάγγελμά του γιά τόν ἀποκλεισμό τοῦ δράστη ἀπό 
κάθε κοινωνική καί θρησκευτική δραστηριότητα (στ. 235-298) καί στή συ-
νέχεια οἱ κατάρες πρός τόν δολοφόνο τοῦ Λαΐου, ἀποτελοῦν στιγμή κορύ-
φωσης τῆς τραγικῆς εἰρωνείας. Στό ζενίθ ὁδηγεῖται αὐτή καί στόν διάλογο 
Οἰδίποδα-Τειρεσία. Ἐδῶ πλέκεται τό σοφόκλειο δίπτυχο ἄγνοια-γνώση 
(ὅραση-τύφλωση), καθώς ὁ Οἰδίπους δηκτικά ἀναφέρεται στήν τυφλότητα 
τοῦ μάντη (στ. 366-373) ἐνῶ ἐκεῖνος τοῦ ἀνταποδίδει μέ τή φράση “δέ-
δορκας κού’ βλέπεις” (στ. 413). Ἐξαιρετική στιγμή δραματικῆς εἰρωνείας 
ἀποτελεῖ καί ἡ σκηνή τῆς θυσίας τῆς Ἰοκάστης (στ. 911-1085). Αὐτή, πού 
προηγουμένως ἔχει ἀμφισβητήσει τήν ἰσχύ τῶν χρησμῶν, προσφέρει θυ-
σία στόν Ἀπόλλωνα καί δέεται γιά λυτρωμό ἀπό τόν φόβο. Ἡ ἄφιξη τοῦ 
Ἀγγέλου ἀπό τήν Κόρινθο μέ τό νέο ὅτι ὁ Πόλυβος πέθανε, τήν κάνει νά 
πιστεύει ὅτι ἡ δέησή της εἰσακούστηκε –ἀφοῦ ὁ Οἰδίπους δέν σκότωσε 
τελικά τόν πατέρα του– καί, ἄρα, δέν ἐπαληθεύτηκε καί πάλι ὁ χρησμός 
τοῦ Λοξία. Ὡστόσο, λίγο ἀργότερα, ἡ Ἰοκάστη θά αὐτοκτονήσει καθώς ἡ 
ἀλήθεια θά ἀποκαλυφθεῖ. Ἐδῶ, ἡ δράση τοῦ Ἀπόλλωνα συνίσταται στήν 
ἐκμετάλλευση τῆς ἀδυναμίας τοῦ Ἀγγέλου. Ὁ Ἄγγελος, θέλοντας νά κερ-
δίσει τήν εὔνοια τοῦ νέου βασιλιᾶ, ὄχι μόνο του φέρνει τήν εἴδηση γιά τή 
διαδοχή τοῦ θρόνου, ἀλλά καί εἰδήσεις πού θά τοῦ ἀποκαλύψουν τήν κα-
ταγωγή του καί θά τόν ὁδηγήσουν στήν καταστροφή. Πάντως, ἄν ὑπάρχει 
ἡ δράση τοῦ ἀθέατου Ἀπόλλωνα, ἐξ ἴσου ὑπάρχει καί ἡ ἀνθρώπινη δράση 
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πού στοχεύει στό –θεμιτό κατά τά ἄλλα– προσωπικό συμφέρον[11].
Ἡ τραγική εἰρωνεία εἶναι τό κυρίαρχο στοιχεῖο τῆς πλοκῆς τοῦ μύθου 

καί χρησιμοποιεῖται γιά νά δείξει τόν μάταιο ἀγῶνα τοῦ ἥρωα νά ξεφύγει 
ἀπό τήν κατάσταση πού τόν παγιδεύει, κατάσταση πού οἱ θεοί προεῖπαν 
μέσῳ τῶν χρησμῶν, χωρίς ὅμως καί νά τήν προκαθορίσουν. Στό τέλος, ὁ 
Οἰδίπους ἀναγνωρίζει τό ἀναπόφευκτο καί ἀναφωνεῖ “Ἀπόλλων τάδ’ ἥν, 
Ἀπόλλων” (στ. 1329).

Ἐξ αἰτίας αὐτῆς τῆς ἀδήριτης σχέσης μέ τό θεῖο ἀλλά καί τῶν προ-
σωπικῶν του ἀδυναμιῶν μπροστά στίς προκλήσεις τῆς συγκυρίας (ὀξυθυ-
μία, βιασύνη, ὑπερβολική αὐτοπεποίθηση), ὁ Σοφοκλῆς προσάπτει στόν 
Οἰδίποδα σφάλματα κρίσεως καί ὄχι ἠθικά σφάλματα. Σύμφωνα μέ τον 
Winnington-Ingram ὁ Σοφοκλῆς πιστεύει ὅτι ὑπάρχουν θεϊκές δυνάμεις 
πού διεγείρουν τά κατώτερα πάθη τῶν ἀνθρώπων[12]. Αὐτές προσωπο-
ποιοῦνται στήν Ἀφροδίτη καί τόν Διόνυσο καί ἐπηρεάζουν τήν ἀνθρώπινη 
ὀντότητα, ἐκδηλώνοντας τήν κατώτερη, πρωτόγονη φύση της[13].

Αὐτή ἡ κατώτερη φύση τοῦ Οἰδίποδα εἶναι πού τόν παρέσυρε ἐπα-
νειλημμένως στό νά διαπράξει ὕβρη. Ὁ Οἰδίπους ἐνεργεῖ μέ βιασύνη καί 
ὑπερβολική ἐμπιστοσύνη στόν ἑαυτό του (στ. 257-359). Ἡ εὐφυΐα του τόν 
ὁδηγεῖ σέ σύγχυση καί ἐσφαλμένη κρίση. Φαντάζεται δολοπλοκίες τοῦ 
Κρέοντα καί τοῦ Τειρεσία ἐναντίον του (στ. 385-389), ἀσεβεῖ πρός τόν θε-
ράποντα τοῦ Ἀπόλλωνα, τόν Τειρεσία (στ. 371-392), ὅπως παλαιότερα εἶχε 
ἀσεβήσει καί ἀπέναντι στόν γέροντα Λάϊο (στ. 810-812).

Ἡ ὕβρις αὐτή ἀντιτίθεται πρός τό κῦρος τῶν αἰώνιων νόμων, προ-
καλῶντας τή θεϊκή ἀντίδραση[14] καί προκειμένου νά ἀποκατασταθεῖ ἡ 
συμπαντική ἰσορροπία πού ἀντανακλᾶται καί στόν φυσικό κόσμο[15].

Ἡ τιμωρία πού ἐπιβάλλουν οἱ Θεοί στόν Οἰδίποδα, καθιστῶντας 
τόν τραγικό ἥρωα, εἶναι νά τόν ὁδηγήσουν στήν αὐτοεπίγνωση μέσῳ τῶν 
παθῶν (στ. 883-896). Ἡ τραγικότητά του ὀφείλεται στά πεπερασμένα ὅρια 
τῆς ἀνθρώπινης ἀντίληψης, πού δέν μποροῦν νά γνωρίζουν τό κοσμικό 
σχέδιο τῶν Θεῶν (στ. 1187-1189) καί στήν ἀδυναμία τοῦ χαρακτήρα του. 
Οἱ πεποιθήσεις τοῦ Σοφοκλῆ σχετικά μέ τή σωφροσύνη καί τήν ἀποφυγή 
τῆς ὑπερβολῆς ἐκφράζονται ἀπό τόν Χορό στήν Β΄ ἀντιστροφή τοῦ Α΄ 
Στασίμου “κρίσις οὐκ ἔστιν ἀληθής… ἀνήρ” (στ. 501-503). Παρ’ ὅλο πού ὁ 
Οἰδίπους συμφωνεῖ μέ τό ἰδεῶδες τῆς μετριοπάθειας καί τῆς φρόνησης, 
παραδέχεται ὅτι παρασύρεται ἀπό τή διανοητική ἔπαρση (στ. 544-545)
[16]. Ἀκόμα καί ἡ αὐτοτιμωρία του μέ τύφλωση ὅταν ἀποκαλύπτονται τά 
ἐγκλήματά του, ὑπερβαίνει τό μέτρο, καθώς ὁ Θεός εἶχε ἀξιώσει μόνο τήν 
ἐξορία του (στ. 1440-1551)[17].
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Ὡστόσο, ἡ σχέση τοῦ Οἰδίποδα μέ τό θεϊκό στοιχεῖο ἀποδεικνύε-
ται ζωντανή, καθώς ὁ ἴδιος δέν ὑποχωρεῖ μπροστά στήν ἀποκάλυψη τῆς 
ἀλήθειας, ἀντίθετα, ἐπιδιώκει νά φτάσει ὡς τό τέλος, νά βαδίσει πρός 
τήν αὐτογνωσία[18]. Ἀντίθετα, τόσο ἡ Ἰοκάστη (στ. 1060-1073) ὅσο καί 
ὁ βοσκός-δοῦλος (στ. 759-762) φεύγουν μέσα σέ φόβο ἀδυνατῶντας νά 
ἀντιμετωπίσουν τό πεπρωμένο[19].

Οἱ ἐπιλογές τῶν ἄλλων προσώπων πού ἡ μοίρα τους συνυφαίνεται 
μέ ἐκείνη τοῦ Οἰδίποδα, διαδραματίζουν σημαντικό ρόλο στήν ἐξέλιξη τῶν 
γεγονότων. Ἄν ὁ Λάϊος καί ἡ Ἰοκάστη δέν εἶχαν ἀντιδράσει στόν ἀρχικό 
χρησμό καί δέν εἶχαν ἐκθέσει τό γιό τους στόν Κιθαιρώνα (στ. 717-719), 
ἄν ὁ βοσκός δέν εἶχε σώσει τό βρέφος (στ. 1142-1145), ἄν οἱ θετοί γονεῖς 
δέν ἀποκάλυπταν στόν Οἰδίποδα τήν υἱοθεσία του (στ. 116-1124), τότε πῶς 
θά ἐκπληρώνονταν οἱ χρησμοί; Ὅλοι ἔκαναν ἐπιλογές, ἄλλος ἀπό καλή 
πρόθεση, ἄλλος ἀπό ψυχρό ὑπολογισμό, καί μάλιστα, ἐπιλογές ἀντίθετες 
μέ τό θεϊκό θέλημα. Ἐπιλογή ἔκανε καί ὁ Οἰδίπους ὅταν προσπαθῶντας νά 
ἀκυρώσει τόν χρησμό, ἔφυγε ἀπό τήν Κόρινθο καί, τυχαία, κατευθύνθηκε 
στή Θήβα (στ. 794-795).

Ἡ συγκυρία ἔδρασε ὥστε νά συναντηθεῖ μέ τόν φυσικό του πατέρα 
σ’ ἕνα τρίστρατο, νά ἔρθουν σέ διένεξη καί νά τόν σκοτώσει (στ. 810-812). 
Ὁ ρόλος τῆς συγκυρίας ἐπισημαίνεται καί ἀπό τήν Ἰοκάστη (στ. 977-978) 
ἐνῷ ὁ Τειρεσίας, στήν ἔντονη στιχομυθία του μέ τόν Οἰδίποδα τοῦ λέει “σ’ 
ἡ τύχη διώλεσεν” (στ. 442).

Ἡ κληρονομουμένη κατάρα τοῦ οἴκου τῶν Λαβδανιδῶν δέ φαίνεται 
νά παίζει μεγάλο ρόλο. Ἀντίθετα μεγάλη σημασία ἔχει γιά τόν Σοφοκλῆ 
ὁ χειρισμός τοῦ δραματικοῦ χρόνου: οἱ σταδιακές ἀποκαλύψεις τῶν 
χρησμῶν παλινδρομοῦν στό χρόνο, προκαλῶντας στόν Οἰδίποδα σύγχυση 
καί ἀπομακρύνοντας τόν ἀπό τήν ἀλήθεια. Μέ τόν τρόπο αὐτό, ὁ Σοφοκλῆς 
τονίζει τό χάσμα πού ὑπάρχει ἀνάμεσα στή θεϊκή καί τήν ἀνθρώπινη ἀντί-
ληψη καθώς καί τήν ἀντίθεση μεταξύ τῆς φθαρτῆς πραγματικότητας καί 
τῆς ἄφθαρτης αἰωνιότητας τῶν θεῶν.

 Αὐτή ἡ παλινδρομικῆ κίνηση στό χρόνο, ὁδηγεῖ συνεχῶς τόν Οἰδίπο-
δα σέ ἐσφαλμένη ἀντίληψη. Ὡστόσο, ὁ ἥρωας, ἀφοῦ ὁδηγηθεῖ στήν αὐτο-
γνωσία, θά ἀποδεχθεῖ τήν πραγματικότητα καί θά αὐτοτυφλωθεῖ[20]. Αὐτή 
εἶναι ἡ στιγμή  που θά πλησιάσει τούς θεούς, ὅταν δηλ. συντετριμμένος θά 
ἀναγνωρίσει τήν ἀνωτερότητά τους (στ. 1445)[21]. Οἱ παντογνῶστες θεοί 
γνωρίζουν τήν ἐλλιπῆ φύση τοῦ ἀνθρώπου καί τά σφάλματα στά ὁποῖα 
ἐκεῖνος θά ὁδηγηθεῖ ἐξ αἰτίας της, γι’ αὐτό καί προβλέπουν τό μέλλον (στ. 
498-500).
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  Ὁ Σοφοκλῆς ἀμφιταλαντεύεται μεταξύ τῆς θεϊκῆς παντοδυναμίας 
καί τῆς ἀνθρώπινης ὀξυδέρκειας, μεταξύ τῆς θεοσέβειας καί τῆς βαθιᾶς 
συναίσθησης τοῦ ἀνθρώπινου πόνου[22]. Θαυμάζει τόν ἄνθρωπο γιά τή 
διάνοιά του καί τά ἐπιτεύγματά του. Ταὐτόχρονα, ὅμως, ἀναγνωρίζει πώς 
ὁ ἄνθρωπος παγιδεύεται στόν ἱστό τῶν γεγονότων τά ὁποῖα ἀδυνατεῖ νά 
ἐλέγξει, ὑπονομεύεται ἀπό τά πάθη του, γίνεται ἕρμαιο τοῦ χρόνου καί τῶν 
καταστάσεων. Ὁ ἄνθρωπος δέ μπορεῖ, ὅπως οἱ θεοί, νά ἔχει θεώρηση συ-
νολική του κοσμικοῦ σχεδίου. Αὐτή ἡ γνώση τῶν θεῶν σέ ἀντίθεση μέ τήν 
ἀνθρώπινη ἄγνοια, ἐξηγεῖ καί τό γεγονός ὅτι ἀκόμα καί οἱ πιό ἀθῶες προ-
θέσεις μπορεῖ νά προκαλέσουν τή χειρότερη συμφορά. Γιά τόν Σοφοκλῆ, 
ἔτσι εἶναι ὁ Ἀπόλλων, ἔτσι εἶναι ἡ ζωή[23] καί ὁ ἄνθρωπος, τηρῶντας τό 
μέτρο, πρέπει νά ἀποδέχεται αὐτή τήν τάξη, ἀκόμα καί ἄν ἀποδεικνύεται 
σκληρή ἤ ἄδικη γι’ αὐτόν: ἁπλῶς, δέ μπορεῖ νά γνωρίζει αὐτά πού γνω-
ρίζουν οἱ θεοί σέ σχέση μέ τό τί κάθε φορᾶ ἐξυπηρετεῖ τήν ἁρμονία τοῦ 
σύμπαντος.
  					      Δημήτριος Πιπερίδης 				  
	   				      Σπουδαστής ΕΠΛ. 31
 			        
Ὑποσημειώσεις:
[1]  Lesky, A.: Ἡ τραγική ποίηση τῶν ἀρχαίων Ἑλλήνων, τ. Α΄, μτφρ. Ν.Χ. Χουρμουζιάδης, ΜΙΕΤ, 
Ἀθήνα 1987, σ. 363, 364.  [2]  Ἀνδριανοῦ Ε.: Ὁ δραματικός λόγος ἀπό τόν Αἰσχύλο ὡς τόν Μέ-
νανδρο, ΕΑΠ, Πάτρα 2001, σ. 75.  [3]  στό ἴδιο, σ. 75.  [4]  Winnington-Ingram, R.P., Σοφοκλῆς. 
Ἐρμηνευτική προσέγγιση, Ἐκδ. Καρδαμίτσα, Ἀθήνα 1999, σ. 435.  [5]  Lesky, A.: Ἡ τραγική 
ποίηση τῶν ἀρχαίων Ἑλλήνων, ΜΙΕΤ, Ἀθήνα 1987, σ. 452.  [6]  στό ἴδιο, σ. 373.  [7]  Winnington-
Ingram, R.P., Σοφοκλῆς. Ἐρμηνευτική προσέγγιση, Ἀθήνα 1999, σ. 436, 437.  [8]  Kitto, H.D.F., 
Ἡ Ἀρχαία Ἑλληνική τραγωδία, Παπαδήμας, Ἀθήνα 1981, σ. 184.  [9]  στό ἴδιο, σ. 184, 185. 
[10]  ὅ.π., σ. 186.  [11]  ὅ.π. σ. 187.  [12]  Winnington-Ingram, R.P., Σοφοκλής. Ερμηνευτική προ-
σέγγιση, ΚΑΡΔΑΜΙΤΣΑΣ, Ἀθήνα 1999, σ. 440-441.  [13]  στό ἴδιο, σ. 440-441. [14]   Lesky A., 
Ἡ τραγική ποίηση τῶν ἀρχαίων Ἑλλήνων, ΜΙΕΤ, Ἀθήνα 1987, σ. 381.  [15]  Winnington-Ingram, 
R.P., Σοφοκλῆς. Ἐρμηνευτική προσέγγιση, ΚΑΡΔΑΜΙΤΣΑΣ, Ἀθήνα 1999, σ. 444-445.  [16]  στό 
ἴδιο, σ. 441.  [17]  ὅ.π., σ. 446. [18]  Lesky A., Ἡ τραγική ποίηση τῶν Ἀρχαίων Ἑλλήνων, ΜΙΕΤ, 
Ἀθήνα 1987, σ. 378. [19]  στό ἴδιο, σ. 378.  [20]  ὅ.π., σελ. 376.  [21]   ὅ.π., σελ. 379. [22]   ὅ.π., 
σελ. 450. [23]  Kitto, H.D.F., Ἡ Ἀρχαία Ἑλληνική τραγωδία, ΠΑΠΑΔΗΜΑΣ, Ἀθήνα 1981, σ. 190.

 
ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ
-    Lesky A., Ἡ τραγική ποίηση τῶν ἀρχαίων Ἑλλήνων, τ. Α΄, μτφρ. Ν. Χ. Χουρμουζιάδης, ΜΙΕΤ, 
Ἀθήνα 1987, σσ. 363-382, 445-456.
-    Kitto, H.D.F., Ἡ ἀρχαία Ἑλληνική τραγωδία, μτφρ. Λ. Ζενάκος, Ἐκδ. Παπαδήμα, Ἀθήνα 1981, 
σσ. 184-192, 236-248.
-    Winnington – Ingram, R.P., Σοφοκλῆς. Ἑρμηνευτική προσέγγιση, μτφρ. Ν. Κ. Πετρόπουλος, 
Χρ. Π. Φαράκλας, Ἐκδ. Καρδαμίτσα, Ἀθήνα 1999, σσ. 417-451.
-    Ε. Ἀνδριανοῦ, Π. Ξιφαρᾶ, Ὁ Δραματικός Λόγος ἀπό τόν Αἰσχύλο ὡς τόν Μένανδρο, ΕΑΠ, 
Πάτρα 2001.



ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 211

«ΜΑΚΒΕΘ»
Η παρουσίαση θεατρικῶν ἔργων μᾶς δίνει τήν εὐκαιρία νά καταδυθοῦμε 

στά κείμενά τους, νά ἀνασύρουμε μαργαριτάρια καί νά τά προσφέρουμε 
στούς ἀναγνῶστες τῆς ΕΝΟΡΙΑΚΗΣ ΕΥΛΟΓΙΑΣ μέ τά σχόλιά μας. 
Γράφοντας «μαργαριτάρια» δέν ἐννοοῦμε μόνον ἐνέργειες καί ρήσεις 
προσώπων ἀξιολογικά ὀρθές καί ἐποικοδομητικές σύμφωνα μέ τήν Πίστη 
μας, τήν Ἀποκεκαλυμμένη Ἀλήθεια. Ἐννοοῦμε καί λόγους καί ἐνέργειες 
προσώπων τῶν θεατρικῶν ἔργων ἀξιολογικά ἀρνητικές πού ἐπισημαίνουν τίς 
συνέπειες τῶν ἐσφαλμένων ἐπιλογῶν μας. Τό θέατρο, καί ὄχι μόνον, πειστικά 
ἀναπαριστάνει (μίμησις πράξεως κατά τόν Ἀριστοτέλη), φάσεις ἀτομικῆς 
καί συλλογικῆς ζωῆς μέ θετικά καί ἀρνητικά στοιχεῖα. Λόγοι καί ἐνέργειες 
φέρουν στήν ἐπιφάνεια, προσφέροντας στήν παρατήρηση καί μελέτη μας, 
ψυχικές καταστάσεις, συναισθήματα, ἐπιθυμίες, ἰδέες, κριτήρια, ἀντιλήψεις, 
προθέσεις, κίνητρα, ἐπιδιώξεις, φιλοδοξίες.

Ἡ σημαντική τραγωδία «Μάκβεθ» τοῦ μεγάλου Ἄγγλου δραματουργοῦ 
Οὐίλλιαμ Σαίξπηρ (1564-1616) παίζεται στό ΕΘΝΙΚΟ ΘΕΑΤΡΟ.

Ἡ ὑπόθεση τοῦ ἔργου ἐκτυλίσσεται στή Σκωτία κατά τόν ἑνδέκατο 
αἰῶνα. Κάποιοι εὐγενεῖς εἶχαν στασιάσει ἐναντίον τοῦ βασιλιά Ντάνκαν καί 
εἶχαν συμμαχήσει μέ εἰσβολεῖς ἀπό τήν Νορβηγία. Κατά τίς σκληρές μάχες 
διακρίθηκαν οἱ εὐγενεῖς Μάκβεθ καί Μπάνκο. Μετά τήν νίκη τῶν πιστῶν 
σ’ αὐτόν στρατευμάτων, ὁ βασιλιάς Ντάνκαν τούς ὑποδέχεται μέ τιμές. Ἡ 
ἀπονομή τοῦ τίτλου τοῦ δούκα τοῦ Κάουντορ, πού ἐπαληθεύει σχετική 
προφητεία Μαγισσῶν, ξυπνᾶ στόν Μάκβεθ τήν φιλοδοξία γιά τόν θρόνο.

Ὁ ἡλικιωμένος βασιλιάς τῆς Σκωτίας Ντάνκαν, οἱ γιοί του Μάλκολμ καί 
Ντόναλμπαιην καθώς καί αὐλικοί φιλοξενοῦνται στόν πύργο τοῦ Μάκβεθ. 
Ὑπερνικῶντας τούς ἐνδοισμούς του μέ τήν παρότρυνση τῆς γυναίκας του, 
ὁ Μάκβεθ δολοφονεῖ τήν νύχτα, στόν ὕπνο τόν βασιλιά καί ἐπιρρίπτει τήν 
πράξη του στούς θαλαμηπόλους-φύλακες. Ἡ ἀποκάλυψη τοῦ φόνου προκαλεῖ 
γενική ἀναστάτωση καί σύγχυση. Ὑποπτευόμενοι προδοσία, οἱ πρίγκηπες 
φεύγουν, ὁ Μάλκολμ στήν Ἀγγλία, ὁ Ντόναλμπαιην στήν Ἰρλανδία. Ἡ 
λαθραία καί αἰφνίδια φυγή τους ρίχνει τήν σκιά τῆς συνωμοσίας σ’ αὐτούς. 

Ὁ Μάκβεθ γίνεται βασιλιάς. Καθώς εἶναι ἄτεκνος, θυμᾶται τήν 
προφητεία πού ἔκαναν στόν Μπάνκο οἱ Μάγισσες: δέν θά γίνει βασιλιάς, 
ἀλλά οἱ ἀπόγονοί του θά εἶναι βασιλιάδες. Γιά νά ἐξασφαλισθεῖ χρησιμοποιεῖ 
δολοφόνους πού σκοτώνουν τόν Μπάνκο, ἀλλά ὄχι τόν γιό του Φλήνς. Σέ 
ἐπίσημο δεῖπνο πού δίνει σέ αὐλικούς εὐγενεῖς, τό φάντασμα τοῦ Μπάνκο 
ταράζει τόν Μάκβεθ. Ἡ Λαίδη Μάκβεθ προσπαθεῖ νά δικαιολογήσει τήν 
ψυχοδιανοητική διαταραχή καί συμπεριφορά του.
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Ἡ βασιλεία τοῦ Μάκβεθ ἐξελίσσεται σέ τυραννία. Οἱ ἐνέργειές του 
ἔχουν δημιουργήσει κράτος φόβου καί ἀνασφάλειας. Ὁ εὐγενής Μακντάφ 
ἀποστασιοποιεῖται ἀπό τήν βασιλική αὐλή καί καταφεύγει στήν αὐλή τῆς 
Ἀγγλίας (Ἐδουάρδος ὁ Ἐξομολογητής 1057-1093), ὅπου ζεῖ ὁ Μάλκολμ, γιός 
τοῦ δολοφονημένου Ντάνκαν. Ὁ Μάκβεθ ἀμφιβάλλει γιά τήν ἀφοσίωση 
ἄλλων εὐγενῶν καί προσφεύγει στίς Μάγισσες. Ὁπτασίες τόν προειδοποιοῦν 
νά φυλάγεται ἀπό τόν Μακντάφ, ἀλλά νά μή φοβᾶται ἀπό κανέναν ἄνδρα 
γεννημένο ἀπό γυναῖκα. Δέν θά νικηθεῖ πρίν τό δάσος Μπέρναμ ἔλθει 
στόν λόφο Ντάνσιναίην. Σέ ὄραμα τοῦ παρουσιάζουν τούς βασιλιάδες τῆς 
δυναστείας τῶν Στιούαρτς, ἀπογόνους τοῦ Μπάνκο. Ὄργανά του αἰφνιδιάζουν 
τόν πύργο τοῦ Μακντάφ καί σφάζουν γυναίκα, παιδιά καί ὑπηρέτες του.

Ἡ Λαίδη Μάκβεθ, ἀμέτοχη στά νέα ἐγκλήματα τοῦ ἄντρα της, 
συγκεντρώνει τίς δυνάμεις της στήν ἀντιμετώπιση τοῦ προσωπικοῦ της 
δράματος. Ὑποφέρει μυστικά καθώς βασανίζεται ἀπό τύψεις καί ὑπνοβατεῖ. 
Ὁ γιατρός της ἀδυνατεῖ νά τήν βοηθήσει. Ἡ ἀρρώστεια της χρειάζεται γιατρό 
ψυχῆς.

Οἱ Σκῶτοι πού ἔχουν ἐξεγερθεῖ ἐναντίον τοῦ Μάκβεθ προχωροῦν πρός 
τό δάσος Μπέρναμ γιά νά ἑνωθοῦν μέ τούς συμμάχους τους πού ἔρχονται 
ὑπό τόν Μάλκολμ ἀπό τήν Ἀγγλία. Ὁ Μάκβεθ ὀχυρώνεται στό κάστρο 
Ντάνσιναιην. Οἱ ἀντίπαλοί του κινοῦνται καλυμμένοι μέ κλάδους ἀπό τά 
δέντρα τοῦ δάσους Μπέρναμ. Ὁ Μάκβεθ πληροφορεῖται τόν θάνατο τῆς 
γυναίκας του. Μᾶλλον αὐτοκτόνησε.

Ὁ στρατός τοῦ Μάλκολμ βρίσκει μικρή ἀντίσταση, τό κάστρο 
Ντανσιναίην καταλαμβάνεται. Ὁ Μάκβεθ βρίσκεται ἀντιμέτωπος μέ τόν 
Μακντάφ, ἀλλά δέν τόν φοβᾶται, γιατί εἶναι ἄτρωτος ἀπό ἄντρα πού γεννήθηκε 
ἀπό γυναίκα. Ἡ γενναιότητά του δέν τόν ἐγκαταλείπει οὔτε ἀπελπίζεται καί 
ὅταν ὁ Μακντάφ τόν πληροφορεῖ ὅτι δέν γεννήθηκε, γιατί τόν ἔβγαλαν ἀπό 
τήν κοιλιά τῆς μητέρας του πρίν τήν ὤρα του. Ἀκολουθεῖ σκληρή μονομαχία 
πού δίνει τέλος στή ζωή τοῦ Μάκβεθ. Ὁ Μακντάφ παρουσιάζει ὡς τρόπαιο 
τό κεφάλι τοῦ τυράννου. Οἱ εὐγενεῖς πού συγκεντρώνονται ἐπευφημοῦν τόν 
Μάλκολμ βασιλιά τῆς Σκωτίας.

Τά πρῶτα λόγια πού ὁ Μάκβεθ ἀπευθύνει στόν Μπάνκο: «Τόσο ἄσκημη 
κι’ ὡραία ἡμέρα δέν ξαναεῖδα». Ἀδύνατον μιά ἡμέρα νά εἶναι συγχρόνως 
ἄσχημη καί ὡραία. Οἱ λόγοι ἀποκαλύπτουν σύγχυση τοῦ ἐσωτερικοῦ του 
κόσμου. 

Ἡ παρουσία καί ὁ διάλογος τῶν τριῶν Μαγισσῶν στήν πρώτη σκηνή 
προσδίδουν ὑπερφυσικό στοιχεῖο στήν ἀτμόσφαιρα. Ἡ φράση «τ’ ὡραῖο εἶν’ 
ἄσκημο, τ’  ἄσκημο ὡραῖο» πού ἀρθρώνουν καί οἱ τρεῖς ἀποκαλύπτει τόν 
σκοπό τῶν σκοτεινῶν δυνάμεων, νά προκαλέσουν σύγχυση στό νοῦ τῶν 
ἀνθρώπων. Ἐπιδιώκουν νά ζοῦν καί νά ἐνεργοῦν οἱ ἄνθρωποι ὅπως αὐτές: 
«στήν καταχνιά πετάω, μές στή θολούρα πλέω». 
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Μάκβεθ πρός τίς Μάγισσες: «Μιλῆστε, ἄν τό μπορεῖτε: τί εἴσαστε;» 
Α’ Στρίγγλα: «Γειά σου, Μάκβεθ. Γειά σου, θάνη τοῦ Γκλάμις». Β’ Στρίγγλα: 
«Γειά σου, Μάκβεθ. Γειά σου, θάνη τοῦ Κάουντορ». Γ’ Στρίγγλα: «Γειά σου, 
Μάκβεθ. Γειά σου πού βασιλιάς μετά θά γίνεις!». Καί πρός τόν Μπάνκο: «Θά 
κάνεις βασιλιάδες ὁ ἴδιος δέ θά γίνεις».

Μετά τούς χαιρετισμούς-προφητεῖες πού ἔκαναν στούς στρατηγούς 
Μάκβεθ καί Μπάνκο οἱ Μάγισσες ἐξαφανίστηκαν. Ὁ Μπάνκο παρατηρεῖ: 
«Κύριέ μου, τί ξαφνιάστηκες σάν νά φοβᾶσαι πράματα πού χτυπᾶν ὡραῖα στ’ 
ἀφτί; …». Γιατί ξαφνιάστηκε ὁ Μάκβεθ; Γιατί ἡ προφητεία «βασιλιάς θά γίνεις» 
ἀποκαλύπτει σχετική ἐπιθυμία, φιλοδοξία ἔνοχη. Ἐκπληκτικός γνώστης τῶν 
ἀνθρωπίνων ὁ βάρδος τοῦ Αἴηβον!

Σχολιάζοντας τά λεχθέντα τῶν Μαγισσῶν ὁ Μπάνκο ἐπισημαίνει: «… 
Μά ‘ναι παράξενο: συχνά μᾶς ξεπλανεύουν γιά τό χαμό μας τά ὄργανα τοῦ 
σκότους λέγοντας ἀλήθειες, μᾶς μαυλίζουν μέ λιανά νομίσματα γιά νά μᾶς 
ρίξουν στό βαθύτερο κατάντημα». Μεγάλη ἡ ἐφευρετικότητα τοῦ ἐχθροῦ μας 
γιά νά μᾶς παρασύρει στό κακό. «καί οὐ θαυμαστόν · αὐτός γάρ ὁ σατανᾶς 
μετασχηματίζεται εἰς ἄγγελον φωτός», ὑπενθυμίζει ὁ ἔμπειρος φωτισμένος 
ἀγωνιστής τοῦ πνεύματος Ἅγιος Ἀπόστολος Παῦλος (Β’ Κορινθ. 11, 14).

Ὁ σπόρος πού ἔριξαν «τά ὄργανα τοῦ σκότους» βρῆκε πρόσφορο ἔδαφος 
στήν ψυχή τοῦ Μάκβεθ. Ἡ τέχνη τοῦ Σαίξπηρ μᾶς ἐκθέτει τήν διεργασία πού 
γίνεται μέσα του μέ τους μονολόγους του: «Δύο εἰπώθηκαν ἀλήθειες σάν αἴσιοι 
πρόλογοι στό δρᾶμα πού ἀνεβαίνει μέ τό κυρίαρχο θέμα. Τούτη ἡ ἀφύσικη 
παρόρμηση δέ μπορεῖ νά ‘ναι κακιά, δέ μπορεῖ νά ‘ναι καλή: ἄν εἶν’ ‘ναι κακιά 
πῶς μοῦ ἔδωσε ἀρραβῶνα ἐπιτυχίας, ἀρχίζοντας μέ ἀλήθεια; Εἶμαι θάνης τοῦ 
Κάουντορ· ἄν καλή, πῶς παραδίνομαι σ’ αὐτή τήν παρακίνηση πού τό εἴδωλό 
της τό φριχτό ξηλώνει τά μαλλιά μου καί κάνει ἡ ριζιμιά καρδιά μου νά χτυπάει 
μέσα μου ἀντίθετα ἀπ’ τή φυσική της τάξη; … Ἡ ἰδέα τοῦ φόνου πού ‘ναι ἀκόμα 
μόνον στή φαντασία, ταράζει τόσο τήν ἁπλή μου ἀνθρώπινη ὕπαρξη, πού ἡ 
λειτουργία ἀγκομαχάει μέσα στή φαντασμάρα κι’ οὔτε ὑπάρχει τίποτε, μόνο 
αὐτό, τό ἀνύπαρχτο». Καί πρός τά πρόσωπα πού παρευρίσκονται: «…Ω, σᾶς 
ζητάω συμπάθιο: τό θολό μυαλό μου τ’ἄργαζαν ξεχασμένα πράματα…».

Ὁ βασιλιάς Ντάνκαν γιά τόν προδότη Κάουντορ: «Δέν εἶναι τρόπος 
νά ‘βρεις τῆς ψυχῆς τό φτιάξιμο πάνω στό πρόσωπο: ἦταν κύριος πού ‘χα 
χτίσει ἐπάνω του ἐμπιστοσύνη ἀπόλυτη». Γιατί οἱ ἄνθρωποι μποροῦμε νά 
ὑποκρινόμαστε καί ὅπως θά συμβουλεύσει ἡ Λαίδη Μάκβεθ τόν ἄντρα της, 
εἴμαστε τό φίδι πού κρύβεται κάτω ἀπό τό ἀθῶο ὡραῖο ἄνθος. Ἀπόλυτη 
ἐμπιστοσύνη εἶχε ὁ Ντάνκαν καί στόν Μάκβεθ τόν δολοφόνο του. Τέλειος 
ὑποκριτής ὁ Ταρτοῦφος στό ὁμώνυμο ἔργο τοῦ Μολιέρου. Τήν ἐμπιστοσύνη 
ὅλων ἔχει κερδίσει ὁ ὑποκριτής, κακοῦργος Ἰάγος στήν τραγωδία τοῦ Σαίξπηρ 
«Ὀθέλος».

Ὁ Μάκβεθ στή γυναίκα του πού τόν παροτρύνει νά ὑπερνικήσει τούς 
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δισταγμούς του: «Τολμάω νά κάνω ὅσα ταιριάζουν στόν ἄντρα· ὅποιος 
τολμάει πιό πέρα δέν εἶν’ ἄντρας». Ἀρετή στόν ἄντρα ἡ γενναιότητα. Ὄχι 
μόνον στούς ἐξωτερικούς κινδύνους, ἀλλά καί στούς πνευματικούς ἐχθρούς. 
Εἶναι αὐθεντικοί ἄντρες ὅσοι δέν ἀντιστέκονται στό κακό;

Ἀξίζει νά ἐπισημάνουμε τήν ἀπάνθρωπη σκληρότητα πού ἔχει ἐνδυθεῖ ἡ 
ἀποφασιστικότητα καί φιλοδοξία τῆς Λαίδης Μάκβεθ: «…Ἐθήλασα καί ξέρω 
τί τρυφερά τό βρέφος ἀγαπᾶς πού σέ βυζαίνει: θά ‘βγαζα ἐνῶ θωρῶντας με 
θά μοῦ χαμογελοῦσε, τή ρόγα μου ἀπ’ τά οὔλα του καί θά ‘σπαζα τό καύκαλό 
του νά ‘χυνα ἔξω τά μυαλά του, ἄν εἶχα ὅρκο κάνει ὅπως ἐσύ γιά νά τό κάμω».

Ὁ Μάκβεθ στήν γυναίκα του ἀμέσως μετά τόν φόνο: «Σάν ν’ ἄκουα 
μιά φωνή νά κράζει: Πάει ὁ ὕπνος! Ὁ Μάκβεθ σκοτώνει τόν ὕπνο, τόν ἀθῶο 
ὕπνο, … Ὅλο φώναζε «Μήν κοιμάστε πιά!» Σ’ ὅλο τό σπίτι. Ὁ Γκλάμις 
σκότωσε τόν ὕπνο καί γι’ αὐτό ὁ Κάουντορ πιά δέ θά κοιμηθεῖ, ὁ Μάκβεθ πιά 
δέ θά κοιμηθεῖ». Καί οἱ συνέπειες ἀκολουθοῦν: ἡ Λαίδη Μάκβεθ ὑπνοβατεῖ 
καί μονολογῶντας ὁμολογεῖ τά ἐγκλήματα (Ντάνκαν, Μπάνκο, οἰκογένεια 
Μακντάφ). Ὁ Μάκβεθ: «Μά ἄς ξηλωθεῖ ἡ δομή τῆς πλάσης, παρά νά τρῶμε 
τρέμοντας καί νά κοιμόμαστε μές στήν κατάθλιψη ἀπ’ αὐτά τά ἀπαίσια ὄνειρα 
πού μᾶς ταράζουν τή νύχτα».

Βασιλιάς ὁ Μάκβεθ νιώθει ἀνασφάλεια, ἑτοιμάζεται νά ἐξοντώσει τόν 
Μπάνκο πού, σύμφωνα μέ τῶν Μαγισσῶν τήν προφητεία, θά γίνει γενάρχης 
βασιλιάδων, μονολογεῖ: «…Ἄν ἔτσι, γιά τό σόι τοῦ Μπάνκο κόλασα τήν ψυχή 
μου, σκότωσα γιά δαύτους τόν ἄκακο τόν Ντάνκαν· ἔριξα κακά στό βάζο τῆς 
εἰρήνης μου μόνο γι’ αὐτούς κι’ ἔδωσα τόν αἰώνιο θησαυρό μου στόν κοινόν 
ἐχτρό τοῦ ἀνθρώπου γιά νά κάνω ἐκείνους βασιλιάδες».

Αἰώνιος θησαυρός ἡ ψυχή πού ὁ Δημιουργός μᾶς ἔχει δώσει. Ἄν τήν 
κολάσουμε ὑπακούοντας στόν κοινό ἐχθρό μας γινόμαστε δύστυχοι σ’ αὐτή 
τή ζωή καί θά εἴμαστε ἔτσι καί στήν ἄλλη. Ἡ ἀπώλεια τῆς εἰρήνης καί οἱ τύψεις 
ἀποτελοῦν ἀνεκτίμητη δωρεά τοῦ πανάγαθου Πατέρα γιά νά μετανοήσουμε 
πρίν διαβοῦμε τό κατῶφλι τοῦ θανάτου. Γιατί ἐν τῷ Ἅδη οὐκ ἐστι μετάνοια!

Ὁ Μάκβεθ στή γυναίκα του: «Θά ξεπλύνει τοῦ μεγάλου Ποσειδῶνα 
ὅλος ὁ ὠκεανός τό αἷμα αὐτό ἀπ’ τό χέρι μου; Ὄχι, μᾶλλον τό χέρι τοῦτο 
μου τά πλήθια πέλαγα θά βάψει κι’ ἀπό πράσινα θά γίνουν κόκκινα». Μέ τήν 
ἁμαρτωλότητά μας μολύνουμε καί τό φυσικό περιβάλλον!

Ὁ γιατρός στή βάγια γιά τήν Λαίδη Μάκβεθ: «Ἄρρωστες ψυχές ἀδειάζουν 
στ’ ἄφωνα προσκεφάλια τους τ’ ἄφωνα μυστικά τους. Μᾶλλον πνευματικό 
ἔχει ἀνάγκη, ὄχι γιατρό». Ἀφύσικη κατάσταση γιά τήν ψυχή ἡ ἁμαρτία. Ὅπως 
τό δηλητήριο στό σῶμα. Σώφρονες ὅσοι παίρνουν τό φάρμακο πού παράγεται 
ἐκεῖ ὅπου τά δάκρυα τῆς μετανοίας ἑνώνονται μέ τό Αἷμα πού ρέει ἀπό τόν 
Γολγοθᾶ.

				    			   Νίκος Τσιρώνης
							       Οἰκονομολόγος 
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