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ΦΩΣ ΤΟΥ ΚΑΠΟΔΙΣΤΡΙΑ, Ο ΙΟΥΣΤΙΝΙΑΝΟΣ. 
ΦΩΣ ΓΙΑ ΤΟ ΣΗΜΕΡΑ, ΑΜΦΟΤΕΡΟΙ!

m
έ ἀφορμή τήν ἔκδοση στά Ἑλληνικά τοῦ βιβλίου «Ἰουστινιανός, 
ὁ Μέγας Αὐτοκράτωρ καί ἅγιος», τοῦ διαπρεποῦς θεολόγου, 

Αἰδεσιμολογιωτάτου Πρωτοπρεσβυτέρου  π. Ἀστερίου  Γεροστερ-
γίου, πού ἐκδώσαμε προσφάτως (Ἐκδόσεις Ὑπακοή, Ἀθήνα 2019), 
θέλω νά ἐπισημάνω τό πνευματικό μήνυμά του, γιατί εἶναι σήμερα 
πολύ πιό ἐπίκαιρο καί ἀναγκαῖο, ἀπό ὅ,τι κατά τήν ἐποχή πού ἐγρά-

φη καί ἐξεδόθη στά Ἀγγλικά (τό ἔτος 1982). Δυστυχῶς, ὁ σεβάσμι-
ος συγγραφεύς τοῦ βιβλίου, ἐκοιμήθη προσφάτως, στίς 9 Ἀπριλίου 
2019, λίγες μέρες ἀφ’ ὅτου ἐπληροφορήθη τήν Ἑλληνική ἔκδοση! 

Σήμερα, μετά τά περιπετειώδη ἱστορικά χρόνια, πού πέρασαν 
–καί τήν πικράν πεῖραν πού ἀποκομίσαμε ἀπό τίς διακυβερνή-
σεις ἀλλεπαλλήλων πολιτικῶν Κομμάτων– ἔχουμε, πλέον, κάποια 
ὡριμότητα καί προετοιμασία γιά νά ἀντιληφθοῦμε τή διαφορά τοῦ 
«διά τοῦ Σταυροῦ Πολιτεύματος» τοῦ ἁγίου Ἰουστινιανοῦ, ἀπό τά 
ψυχοφθόρα καί ἀπάνθρωπα πολιτεύματα τοῦ αἰῶνος μας, στό ἅρμα 
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τῶν ὁποίων μᾶς ἔζευσαν οἱ κομισάριοι τῆς Δύσεως, καί ἐμεῖς –σάν 
νά εἴμαστε ἄλογα βόδια– προσηλωθήκαμε καί ἐξακολουθοῦμε νά 
μένουμε προσηλωμένοι! 

Ἐξ ἄλλου, τήν ἐπικαιρότητα τοῦ βιβλίου ἐπιβεβαιώνει καί ἡ 
πληροφορία πού μοῦ ἔδωσε ὁ συγγραφεύς του, ὅτι τό βιβλίο του 
ἔχει ἤδη μεταφρασθεῖ στήν Ρωσσική καί τὴν Ρουμανικὴ γλῶσσα  
(μέ ἀλλεπάλληλες ἐπανεκδόσεις), δηλαδή σέ χῶρες πού ἰδιαιτέρως 
δοκιμάσθηκαν ἀπό ἀθεϊστικά καί ἀμοραλιστικά καθεστῶτα καί ἔχουν 
ἀποκτήσει ‘‘πικράν πεῖραν’’ ἀπό τίς διακυβερνήσεις αὐτές.

***   ***   ***
Τό μήνυμα εἶναι σαφές καί εἶναι τό μήνυμα τῆς Ρωμηωσύνης: 

Ὅτι δέν νοεῖται ζωή ἀνθρώπων καί λειτουργία Κράτους ἔξω ἀπό 
τήν Παρουσία καί τήν ἐπίβλεψη τοῦ Θεοῦ μας διά τῆς Ἐκκλησίας 
Του! Ὅτι, ὁ Νόμος τοῦ Θεοῦ μας εἶναι ἀσύγκριτος καί ἐκτός αὐτοῦ, 
δέν ὑπάρχει ἄλλος νόμος ἰσχυρότερος καί ἀποτελεσματικότερος! 
Δέν χωρεῖ  ταλάντευση στή διατύπωση αὐτοῦ τοῦ μηνύματος, γιατί 
δέν διατυπώνει μιά πολιτική πρόταση πού φαίνεται ἐνδιαφέρουσα, 
ἀλλά ἐκφράζει μιά κραυγαλέα ἱστορική πραγματικότητα, τό βίωμα 
τῆς Ρωμαιοσύνης, ἡ ὁποία βασίλευσε ἐπί 1100 καί πλέον χρόνια, 
καί ἀποτελεῖ, πράγματι, μοναδικό ἱστορικό φαινόμενο τόσο 
μακρᾶς διακυβερνήσεως, χωρίς ἀλλαγή πολιτεύματος καί μέ τόσο 
λαμπρά κατωρθώματα, κορυφαῖο τῶν ὁποίων ἡ δημιουργία ἑνός 
ἀσυναγώνιστου πνευματικοῦ ἀλλά καί ἐπιγείου πολιτισμοῦ, πού 
ἐξύψωσε τήν πνευματικότητα τῶν ἀνθρώπων ἕως τήν ἁγιότητα! 

Ἡ προσέγγιση τῶν γεγονότων τῆς ἐποχῆς τοῦ Ἰουστινιανοῦ καί 
οἱ ἀβίαστοι καί χωρίς σκοπιμότητα συσχετισμοί καί ἀξιολογήσεις 
τῶν γεγονότων αὐτῶν, ἔχουν σάν ἀποτέλεσμα, τήν ἄντληση ἀληθειῶν 
καί τήν ἐξαγωγή ὀρθῶν συμπερασμάτων, γιά τήν σύγχρονη πορεία 
τοῦ Γένους μας καί τήν συνειδητή βίωση τῆς Ὀρθοδόξου Πίστεως.

Μελετῶντας τόν Ἰουστινιανό ἀπό τά κείμενά του, βλέπουμε 
στό πολιτικό του Πρόγραμμα μιά θαυμαστή ἕνωση, Ἱερωσύνης 
καί Βασιλείας, τολμῶ νά πῶ, σάν τήν ἕνωση τῶν δύο Φύσεων τοῦ 
Χριστοῦ μας, Θείας καί Ἀνθρωπίνης, ὅπου ἡ Ἱερωσύνη ὡς Θεία 
διακονεῖται ἀπό τό Ἱερατεῖον καί ἡ Βασιλεία ἀπό τόν Λαόν τοῦ 
Θεοῦ. Διαπιστώνουμε τήν ἀπόλυτη σχέση τῆς Πίστεώς μας μέ τήν 
πνευματική ποιότητα πού πρέπει νά ἔχη ἡ καθημερινή μας ζωή καί 
τό πόσο ἀπαραίτητο εἶναι στόν Κυβερνήτη μιᾶς χώρας νά γνωρίζη 
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Θεολογία, ἡ ὁποία ὡς «Τέχνη τεχνῶν καί Ἐπιστήμη ἐπιστημῶν» εἶναι 
ἡ μόνη λύση, ὄχι μόνο τῶν πνευματικῶν ἀλλά καί ὅλων –ἀνεξαιρέτως 
ὅλων– τῶν βιωτικῶν προβλημάτων.

Ὁ Ἰουστινιανός τροχοδρόμησε διά τῆς Θεολογίας ὅλη τήν 
ἱστορική πορεία τῆς Ρωμαιοσύνης, ὁλοκληρώνοντας καί ρυθμίζοντας 
κάθε λεπτομέρεια τοῦ ἔργου, πού πρῶτος ἐνσάρκωσε ὁ Μέγας 
ἅγιος Κωνσταντῖνος. Ἔτσι ἐξηγεῖται καί τό γιατί, μετά ἀπό λίγους 
αἰῶνες, ὁ Μέγας Φώτιος, καταρτίζοντας τό πνευματικό του παιδί, 
τόν Βούλγαρον Βόριν, πού ἐβάπτισε καί ὀνόμασε Μιχαήλ, τόν 
γενόμενον Βασιλέα τῆς Βουλγαρίας, πρό πάσης ἄλλης συμβουλῆς 
γιά τήν διακυβέρνηση τῆς χώρας του, τοῦ παρέθεσε τό Σύμβολο 
τῆς Πίστεως, τά Δόγματα καί τούς Ἱερούς Κανόνες, αὐτά, δηλαδή, 
πού πρέπει νά ἀποτελοῦν τόν κορμό καί τήν σπονδυλική στήλη τῆς 
διακυβερνήσεως κάθε εὐνομουμένου Κράτους.

Ἦταν τόση ἡ Θεολογική γνώση τοῦ Ἰουστινιανοῦ –ἴσως ἦταν ὁ 
κορυφαῖος Θεολόγος τοῦ αἰῶνος του– ὥστε, ὄχι μόνο συνεκάλεσε 
τήν Ε΄ Οἰκουμενική Σύνοδο, ἀλλά καί ἐπέμεινε στήν καταδίκη τῶν 
«Τριῶν Κεφαλαίων» (Θεοδώρου Μοψουεστίας, Θεοδωρήτου Κύρου 
καί τῆς Ἐπιστολῆς τοῦ Ἴβα Ἐδέσσης), ἀποστέλλοντας Ἐπιστολή στή 
Σύνοδο νά καθαιρεθῆ καί νά ἀναθεματισθῆ ὁ Ὀρθόδοξος τότε Πάπας 
Βιγίλιος, πού ἀντιδροῦσε, ἀπέφευγε νά προσέλθη στή Σύνοδο καί 
ὑπέσκαπτε παντοιοτρόπως τό ἔργο της. Ἐάν ἡ Σύνοδος τότε εἶχε 
ἀκούσει τόν Ἰουστινιανό καί εἶχε ἀναθεματίσει τόν Βιγίλιο, δέν θά 
τολμοῦσαν μετά ἀπό μερικούς αἰῶνες οἱ ἑπόμενοι Πάπαι νά ἐγείρουν 
θέμα Παπικοῦ Ἀλαθήτου, ἀφοῦ ἐν τῇ πράξει θά εἶχε γίνει σαφές ὅτι 
ἡ Ὀρθοδοξία δέν ταυτίζει μέ τό πρωτεῖο τιμῆς, δηλαδή ipso jure, τό 
Ἀλάθητο τῆς Θεολογίας καί τῆς Ποιμαντικῆς Ὀρθότητος!

Πολλά θά μπορούσαμε νά ἀναπτύξουμε σ’ αὐτό τό ἄρθρο, 
ἀλλά ὁ σκοπός του εἶναι περιωρισμένος. Προσθέτω μόνο ὅτι τό 
ἔργο τοῦ Ἰουστινιανοῦ σημάδεψε τόσο καίρια καί εὐεργετικά 
την Ὀρθόδοξη Αὐτοκρατορία μας, ὥστε, καί μετά τήν τεσσάρων 
αἰώνων αἰχμαλωσία μας ὑπό τον Τουρκικό ζυγό νά μή χαθῇ ὁ 
Ἰουστινιάνειος Ὁδοδείκτης τῆς Ὀρθοδόξου διακυβερνήσεως! Τόν 
παρέλαβε ὁ Ἰωάννης Καποδίστριας, ἀποκαθαίροντάς τον ἀπό τίς 
προσμίξεις τῆς αἰχμαλωσίας καί τόν ἀναχάραξε σάν ἄλλος Μωυσῆς 
σταυροτύπως, ὡς τό «διά τοῦ Σταυροῦ Πολίτευμα». Ἀναχάραξε τήν 
Ὀρθόδοξη διακυβέρνηση τοῦ λαοῦ μας ἐπί τῆς πολιτικῆς θαλάσσης 
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καί τοῦ σάλου τῆς Εὐρωπαϊκῆς κομματικῆς λαίλαπος, πού ζητοῦσε 
νά διαφεντεύη τή χώρα μας, μέσῳ τῶν Ἑλλήνων πρακτόρων της, ὡς 
‘‘ἐκλελεγμένος –πλέον– κατακτητής’’(!) καί  προκαλοῦσε τρικυμία 
καί ζάλη στήν κρίση καί στίς πολιτικές ἐπιλογές τῶν ἀπελευθέρων 
Ἑλλήνων.

 Χωρίς τή μελέτη τῆς προσωπικότητος καί τοῦ ἔργου τοῦ 
Ἰουστινιανοῦ, μᾶς εἶναι ἀκατανόητη ἡ μορφή τοῦ Καποδίστρια καί 
ἀκόμη πιό ἀκατανόητο τό πνευματικό ὑπόβαθρο τῆς Πολιτικῆς 
του, διά τῆς ὁποίας ἐκ τοῦ μή ὄντος δημιούργησε Κράτος. Χωρίς 
τόν Ἰουστινιανό, ἀντιλαμβανόμεθα τόν Καποδίστρια μυωπικά, καί 
συνειρμικά, μέ τίς προσλαμβάνουσες παραστάσεις, πού ἔχουμε 
ἀπό τή γνωριμία μας μέ τούς πολιτικάντηδες τῆς Πατρίδος μας, 
τόν κατατάσσουμε στούς Πολιτικούς τῶν franchize ‘’πατριωτικῶν’’ 
κομμάτων, παραρτημάτων τοῦ ἐξωτερικοῦ, μόνο πού τοῦ 
ἀναγνωρίζουμε τήν τιμιότητα καί τό ἦθος!

Δέν εἶναι, ὅμως, αὐτός ὁ Καποδίστριας, ἀλλά εἶναι ὁ διάδοχος 
τοῦ πνεύματος τῆς διακυβερνήσεως τοῦ Ἰουστινιανοῦ, καί γι’ αὐτό 
μέ τήν δυναμική αὐτῆς τῆς πολιτικῆς του (δυναμική τῆς πολιτικῆς 
τῆς Ὀρθοδόξου Αὐτοκρατορίας μας) ἔγινε ἀνεμπόδιστα ἡ διάβαση 
τοῦ Γένους μας ἀπό τήν αἰχμαλωσία στήν «ἐλευθερία τῶν τέκνων τοῦ 
Θεοῦ» καί ἐτέθησαν τά θεμέλια γιά τήν προστασία τοῦ Ἑλληνισμοῦ 
ἀπό τήν ἐπαπειλουμένη διάβρωσή του ἀπό τό ἀθεϊστικό Πολιτικό 
κίνημα τῆς Δύσεως, πού ἀντήλλαξε τήν αἰώνια ζωή μέ μιά ἀφόρητη, 
πλήρη κλαυθμῶν καί ὀδυρμῶν ἐπίγεια ζωή. 

Δυστυχῶς, τά τεθέντα ἀπό τόν Καποδίστρια Ἰουστινιάνεια 
θεμέλια διεσαλεύθησαν ἀπό τούς Δυτικοπλήκτους Πολιτικούς 
ἡγέτες τῆς Πατρίδος μας, μετά τήν δολοφονία τοῦ Κυβερνήτου, 
χωρίς νά προβληθῇ οὐσιαστική  ἀντίστασις, καί ἐπί τῶν ἡμερῶν μας 
αὐτή ἡ διασάλευσις ἔφθασε στό ἀποκορύφωμά της, ἡμῶν παντελῶς 
κοιμωμένων,  μέ ἀποτέλεσμα νά γευώμεθα τούς ἰδιαιτέρως πικρούς 
καί ἀγεύστους καρπούς της, ὅλοι ἐμεῖς, πού ἔχουμε τό θλιβερό 
προνόμιο νά ζοῦμε σήμερα.

Εὔχομαι, ὁ ἀναβαπτισμός μας στό «χθές» τοῦ Γένους μας νά 
φωτίση καί τό «σήμερα», γιατί Φῶς τοῦ Γένους μας ὑπῆρξε πάντοτε 
ὁ Χριστός, καί ὁ «Χριστός, χθές καί σήμερον ὁ αὐτός καί εἰς τούς 
αἰῶνας»!

                                π. Βασίλειος Ε. Βολουδάκης
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ΛΙΓΑ ΛΟΓΙΑ  
ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ ΤΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ 

«ΙΟΥΣΤΙΝΙΑΝΟΣ  Ὁ Μέγας Αὐτοκράτωρ καί Ἅγιος»

Α
ὐτός εἶναι ὁ τίτλος τοῦ καλαίσθητου ἐξόχως ἐνδιαφέροντος βιβλίου τοῦ 
αἰδεσιμολογιωτάτου πρωτοπρεσβυτέρου καί ἤδη μακαριστοῦ π. Ἀστερί-

ου Γεροστεργίου, Ἐφημερίου τῆς Βοστώνης, πού ἐκδόθηκε ἀπό τίς « Ἐκδό-
σεις ΥΠΑΚΟΗ». Παρουσιάσθηκε σέ εἰδική ἐκδήλωση στήν φιλόξενη εὐρύ-
χωρη αἴθουσα ΔΕΛΦΟΙ τοῦ Πνευματικοῦ Κέντρου Ρουμελιωτῶν (Σίνα καί 
Δαφνομήλη, Ἀθήνα) τήν Πέμπτη 4 Ἀπριλίου 2019, στίς 7μ.μ.

Κατάμεστη ἡ αἴθουσα ἀπό πλῆθος κληρικῶν καί λαϊκῶν. Τό σπουδαῖο 
αὐτό βιβλίο, λόγῳ τοῦ Θεολογικοῦ, Ἱστορικοῦ, Νομικοῦ καί Πολιτικοῦ περιε-
χομένου του - ἔχει μεταφραστεῖ καί κυκλοφορήσει στήν Ρουμανία καί Ρωσία – 
παρουσίασαν ὁ Πρωτοπρεσβύτερος π. Βασίλειος Βολουδάκης, Προϊστάμενος 
τοῦ Ἱ.Ν. Ἁγίου Νικολάου Πευκακίων Ἀθηνῶν, ὁ κ. Κωνσταντῖνος Βούλγαρης, 
Δικαστικός, ἐρευνητής καί ἡ κ. Νινέττα Βολουδάκη, Ἱστορικός, Συγγραφέας, 
Ὑπεύθυνη τῶν «Ἐκδόσεων ΥΠΑΚΟΗ».

Στήν ἐκδήλωση προήδρευσε ὁ κ. Πορφύριος Νταλιάνης, Διδάκτωρ Θε-
ολογίας τοῦ Πανεπιστημίου Ἀθηνῶν.

Ὁ π. Βασίλειος Βολουδάκης καλωσόρισε τόν Ἐκπρόσωπο τοῦ Μακαριω-
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ΛΙΓΑ ΛΟΓΙΑ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ ΤΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ 

τάτου Ἀρχιεπισκόπου Ἀθηνῶν καί πάσης Ἑλλάδος κ. Ἱερωνύμου, Πανοσιολο-
γιώτατον Ἀρχιμανδρίτην π. Σεραφείμ Ρίβιον, τούς παρισταμένους κληρικούς, 
τούς πανεπιστημιακούς δασκάλους, πολιτικούς καί λαϊκούς. Ἐν εἴδει ἐξομολο-
γήσεως εἶπε ὅτι  ὁσάκις λαμβάνει μέ τούς συνεργάτες του τήν ἀπόφαση νά 
σταματήσουν νά ἐπεκτείνονται σέ τομεῖς, πού εἶναι μέν ἀναγκαῖοι γιά τήν 
Ὀρθόδοξη ζωή τῆς Πατρίδος μας ἀλλά ξεπερνοῦν κατά πολύ τούς ἀσθενικούς 
τους ὤμους, κάτι μεσολαβεῖ, κάτι παρουσιάζει ὁ Θεός,  καί τούς ὑποχρεώνει νά 
προχωρήσουν.  

 Σάν τό πιό πρόσφατο παράδειγμα αὐτοῦ πού συμβαίνει, ἀνέφερε τήν 
προϊστορία τῆς ἐκδόσεως τοῦ βιβλίου καί τήν μετάφραση του ἀπό τόν κ. Κων-
σταντῖνο Βούλγαρη. 

Ὁ Προεδρεύων στήν ἐκδήλωση,  κ. Νταλιάνης, χαρακτήρισε τό βιβλίο 
«τομή στήν Ὀρθόδοξη Θεολογία στήν Ἀμερική» καί μίλησε συνοπτικά γιά 

τήν σημερινή του ἀναγκαιό-
τητα..

Ὁ λόγος ἐδόθη στήν κ. 
Νινέττα Βολουδάκη, ἡ ὁποία 
ἀσχολήθηκε μέ τό ἱστορικό 
πλαίσιο τῆς ἐποχῆς τοῦ Ἰου-
στινιανοῦ  ἀλλά καί τῶν χρό-
νων πού προηγήθηκαν αὐτοῦ, 
ὅπως, ἐπίσης, καί μέ τά κύρια 
πρόσωπα, πού ἔδρασαν τήν 
ἐποχή ἐκείνη. Ὁλόκληρη τήν 
εἰσήγησή της μπορεῖτε νά τήν 
διαβάσετε στή συνέχεια.

Ὁ κ. Πορφύριος Νταλιάνης
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Ἀκολούθησε ἡ εἰσήγηση τοῦ κ. Κωνσταντίνου Βούλγαρη, μεταφραστοῦ 
τοῦ βιβλίου ἀπό τήν Ἀγγλική, ὁ ὁποῖος ἀνέδειξε τό Νομικό ἔργο τοῦ Ἰουστι-
νιανοῦ, τίς ἐπιπτώσεις στήν καλή λειτουργία τοῦ Κράτους καί στή ζωή τῶν 
πολιτῶν. Ὁλόκληρη ἡ εἰσήγηση παρατίθεται στή συνέχεια.

Κατόπιν, μίλησε ὁ π. Βασίλειος Βολουδάκης καί, ὅπως εἶπε, σκοπός του 
εἶναι νά συνδυάσει τά ἱστορικά γεγονότα, μέ τά γραπτά τοῦ Ἰουστινιανοῦ καί 
τήν Θεολογική πανοπλία τοῦ Αὐτοκράτορος, διότι μόνο ἔτσι γίνεται κατανο-

ητό τό θεμελιωθέν ἀπό τόν Ἅγιο καί 
Μέγα Κωνσταντῖνον καί ὁλοκληρω-
θέν ἀπό τόν Ἰουστινιανό «διά τοῦ 
Σταυροῦ Πολίτευμα». Μόνο ὅποιος 
κατανοήσει ποιό εἶναι τό Πολίτευμα 
αὐτό, ἐκεῖνος θά κατανοήσει καί τό 
ἔργο καί τήν πολιτική τοῦ Καποδί-
στρια καί ὅποιος κατανοήσει τόν Κα-
ποδίστρια, θά κατανοήσει πλήρως 
καί τό πλαίσιο μέσα στό ὁποῖο πρέ-
πει νά κινηθεῖ ἡ  Ἐκκλησιαστική καί 
ἡ Πολιτική ἀναζήτηση λύσεων γιά 
τά σημερινά ἀδιέξοδα τῆς Πατρίδος 
μας. Οἱ πραγματικές λύσεις ὑπάρ-

χουν καί πρέπει νά ἀναζητηθοῦν στήν ὑπερχιλιετῆ  διακυβέρνηση τῆς Ἀνατο-
λικῆς Ρωμαίϊκης Αὐτοκρατορίας μας, πού μεγαλούργησε στή γῆ καί ἐπλούτησε 
καί τόν Οὐρανό!  Ἡ Εἰσήγηση τοῦ π. Βασιλείου Βολουδάκη δέν ἦταν γραμμέ-
νη ἀλλά ἐκφωνήθηκε ἀπό στήθους καί γι’ αὐτό δέν καταχωρίζεται στό τεῦχος 
αὐτό. Ὑπάρχει, ὅμως, σχετικό ἄρθρο του στήν ἀρχή αὐτοῦ τοῦ τεύχους.

Ὁ π. Ἰωάννης Διώτης Ὁ π. Ἱερόθεος Ἀργύρης
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 Μετά τό πέρας τῶν εἰσηγήσεων ἀκολούθησε συζήτηση. Παρέμβαση 
στή συζήτηση ἔκαναν μέ τή σειρά ὁ π. Ἰωάννης Διώτης, πρωτοπρεσβύτε-
ρος, ὁ Ἀρχιμανδρίτης π. Ἱερόθεος Ἀργύρης, Ἱεροκήρυξ τῆς Ἱερᾶς Μητροπό-
λεως Πειραιῶς, ὁ κ. Δημήτριος Σωτηρόπουλος, Ὀδοντίατρος, ὁ κ. Γιῶργος 
Καραμπελιᾶς, Συγγραφέας, Πολιτικός ἀναλυτής καί ὑποψήφιος Δήμαρχος 
Ἀθηναίων.

Τελευταῖος πῆρε τόν λόγο ὁ ἐκπρόσωπος τοῦ Μακαριωτάτου Ἀρχιε-
πισκόπου Ἀθηνῶν καί πάσης Ἑλλάδος κ. Ἱερωνύμου, Πανοσιολογιώτατος 
Ἀρχιμανδρίτης π. Σεραφείμ Ρίβιος, ὁ ὁποῖος μαζί μέ τίς εὐχαριστίες του καί 

τίς εὐχές του Μακαρι-
ωτάτου συνεχάρει τούς 
συντελεστές τῆς ἐκδη-
λώσεως, εἶπε ὅτι «ἀπόψε 
μάθαμε πράγματα, πού 
δέν τά γνωρίζαμε», καί 
εὐχήθηκε νά βροῦμε τόν 
δρόμο μας, νά ἀφυπνι-
σθοῦμε, γιατί γιά τό κα-
τάντημά μας καί τῆς Πα-
τρίδος μας, ἔχουμε ὅλοι 
εὐθῦνες.

Ἡ ἐκδήλωση ἔκλει-
σε μέ τόν γνωστό ὕμνο 
«Ὁ Μονογενής Υἱός καί 

Λόγος τοῦ Θεοῦ…», πού συνέθεσε ὁ Μέγας Αὐτοκράτωρ καί Ἅγιος Ἰουστι-
νιανός.

                        Νίκος Τσιρώνης 
 Οἰκονομολόγος-Κριτικός Θεάτρου
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Ο  ΑΝΘΡΩΠΟΣ  ΙΟΥΣΤΙΝΙΑΝΟΣ  (482-565) 
ΚΑΙ  Η ΕΠΟΧΗ ΤΟΥ ΙΟΥΣΤΙΝΙΑΝΟΥ (527-565)* 

Σεβαστοί πατέρες, ἀξιότιμες κυρίες καί ἀξιότιμοι κύριοι,
Οἱ ἐκδόσεις μας «ΥΠΑΚΟΗ» σᾶς καλωσορίζουν καί σᾶς εὐχαριστοῦν 

γιά τήν παρουσία σας.

Η
ρθαμε, ἀπόψε, γιά νά σᾶς παρουσιάσουμε ἕνα βιβλίο καί ὄχι ὁποιο-
δήποτε βιβλίο. Πολλά εἶναι τά βιβλία πού γράφονται ἀπό ἱστορικούς, 

γιατί εἶναι εὔκολο νά κοιτάζει ἐκ τῶν ὑστέρων κανείς τή ζωή τῶν ἀνθρώπων 

* Εἰσήγηση στήν παρουσίαση τοῦ βιβλίου  «Ἰουστινιανός, ὁ Μέγας Αὐτο- 
   κράτωρ καί Ἅγιος»

καί νά λέει τή γνώμη του. Τόν τελευταῖο καιρό, μάλιστα, στήν Εὐρώπη, οἱ 
καθηγητές συνηθίζουν νά βάζουν τούς φοιτητές νά βαθμολογοῦν τό ἔργο 
τῶν ἀνθρώπων πού μελετοῦν καί τούς παροτρύνουν, μέ ἄριστα τό ἑκατό, 
νά κρίνουν καί νά βάζουν βαθμό σέ ἕνα αὐτοκράτορα, γιά τή δουλειά πού 
ἔκανε στήν οἰκονομία, στήν ἐξωτερική πολιτική, στή θρησκευτική του πο-
λιτική κλπ. Μόνο στούς σύγχρονους πολιτικούς δέν τολμάει κανείς, οὔτε 
καθηγητής οὔτε φοιτητής νά βγεῖ δημόσια νά βαθμολογήσει τίς διοικητικές 
ἱκανότητές τους.

 Τέλος πάντων, μέσα σ᾽αὐτό τό πέλαγος καί στά πολλά λόγια πού 
λέγονται καί γράφονται, εἶναι πάρα πολύ δύσκολο νά βρεῖ κανείς “λόγο” 
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πού γράφεται μέ γνώση, μέ σοφία, λόγο, πού νά θυμίζει τή στόφα τῶν παλιῶν 
πατέρων καί δασκάλων, λόγο, πού νά θυμίζει «τό παλαιόν τῆς Ἐκκλησίας 
σχῆμα»! Εἴμαστε τυχεροί πού ἔχουμε ἀκόμα πατέρες καί δασκάλους ὅπως ὁ 
πατήρ Ἀστέριος Γεροστέργιος, ὁ συγγραφέας αὐτοῦ τοῦ πολύτιμου βιβλίου, 
τό ὁποῖο σᾶς παρουσιάζουμε ἀπόψε.

 Τό βιβλίο, ὅπως βλέπετε καί ἀπό τόν τίτλο του, μιλάει γιά τόν αὐτο-
κράτορα Ἰουστινιανό. Δέν νομίζω νά ὑπάρχουν πολλοί ἄνθρωποι, τοὐλάχι-
στον στήν πατρίδα μας, πού νά μήν τόν ἔχουν ἔστω ἀκουστά. Εἶναι ὅμως 
ἐλάχιστοι αὐτοί, πού γνωρίζουν μέ λεπτομέρειες τή ζωή του καί τό ἀντίκτυ-
πο πού εἶχε ἡ ζωή του στή ζωή καί στήν ἱστορία τοῦ κόσμου, καί ἰδιαίτερα 
στή ζωή καί στήν ἱστορία τοῦ δικοῦ μας λαοῦ. Τό βιβλίο ἑστιάζεται κυρίως 
στη θεολογική παρακαταθήκη τοῦ μεγάλου αὐτοῦ αὐτοκράτορα, ὅπως καί 
στό νομικό του ἔργο καί, γι᾽αὐτά θά σᾶς μιλήσουν οἱ ἁρμόδιοι, ἐγώ δέν ἔχω 
ἐκεῖ δουλειά. Σέ μένα πέφτει τό ἄχαρο ἔργο νά σᾶς παρουσιάσω τήν κοσμική 
εἰκόνα μιᾶς ἐποχῆς τόσο ὅμοιας, ὅσο καί ἀντίθετης ἀπό τή δική μας. Ὅμοι-
ας γιατί οἱ ἄνθρωποι εἶναι χθές καί σήμερα οἱ ἴδιοι καί γιατί ἡ ἐποχή ἐκείνη, 
ὅπως καί ἡ δική μας, εἶναι ἐποχές μεταβατικές, ἐποχές πού εξελίσσουν μιά 
νέα νοοτροπία. Ἀντίθετες εἶναι, γιατί, τότε ὁ κόσμος πάσχιζε νά μάθει πῶς 
πρέπει νά ζεῖ χριστιανικά, ἐνῶ ὁ δικός μας κόσμος πασχίζει νά ξεμάθει ὅ,τι 
μᾶς ἔμαθε ὁ κόσμος τοῦ Ἰουστινιανοῦ, δηλαδή, πασχίζει νά μάθει πῶς θά 
ἀποχριστιανίσει τήν οἰκουμένη! 

Εἶναι δύσκολο νά πεῖ κανείς τόσα πολλά σέ λίγη ὥρα, γιατί, ὁ χρόνος 
εἶναι ἕνα κουβάρι μαλλί, πού κάποτε εἶχε τήν πρώτη ἀρχή του, καί ἀπό τότε, 
ἐξακολουθεῖ νά τυλίγεται, μέχρι πού θά φτάσει τήν τελευταία ἄκρη του. 
Ὅπως καταλαβαίνετε, ἕνα κουβάρι μαλλί, εἶναι ἕνα σύνολο, δέν μπορεῖς νά 
τό ξετυλίξεις ἀκριβῶς στό σημεῖο πού θέλεις, γιατί αὐτό τό σημεῖο, εἶναι ἑνω-
μένο μέ τά προηγούμενα καί μέ τά ἑπόμενα σημεῖα του. 

Πολύ περισσότερο, δέν μπορεῖς νά ἀπομονώσεις τή ζωή ἑνός ἀνθρώ-
που καί νά προσπαθήσεις νά τόν γνωρίσεις, ἀγνοῶντας τόν κόσμο πού ἔζησε 
καί τήν ἐποχή του. Ἄν, γιά παράδειγμα, κάποιος στό μέλλον θέλει νά γνω-
ρίσει τή δική μας ἐποχή, εἶναι δυνατόν νά τήν καταλάβει, ἄν δέν μελετήσει 
ἀπό τόν προηγούμενο αἰῶνα, τή Ρωσική ἐπανάσταση καί τούς δύο μεγάλους 
πολέμους, πού διαμόρφωσαν τήν κατάσταση τοῦ κόσμου μας; 

Ἔτσι κι ἐμεῖς, δέν μποροῦμε νά καταλάβουμε τήν ἀρχή τοῦ ἕκτου 
αἰῶνα, ἄν δέν δοῦμε πῶς τέλειωσε ὁ πέμπτος. Ὁ ε´αἰῶνας! Ἡ ἐποχή τῶν βαρ-
βάρων! Καί πῶς τέλειωσε ὁ πέμπτος! Τέλειωσε μ᾽ ἕνα τέλος! Μ᾽ ἕνα θάνα-
το, μέ μιά πτώση, ἤ, ὅπως θέλουν νά τήν ὀνομάσουν οἱ σύγχρονοι ἱστορικοί, 
μέ μιά μεταμόρφωση! Ὅπως καί νά τό πεῖς, τό τέλος τοῦ πέμπτου αἰῶνα, 
σημαίνει καί τό τέλος τῆς Ρώμης, ὄχι μέ μία, ἀλλά μέ δυό καταλήψεις καί 
λεηλασίες, τή μία τόν Αὔγουστο τοῦ 410, πού ἔπεσε στούς Βησιγότθους τοῦ 
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Ἀλάριχου καί τή δεύτερη καί τελειωτική, τό 455, πού ἔπεσε στούς Βανδά-
λους τοῦ Γιζέριχου!

Τό ἀστεῖο εἶναι ὅτι οἱ βάρβαροι πού θεωροῦνται ὑπεύθυνοι γιά τήν 
πτώση -ἤ μεταμόρφωση- τῆς Ρώμης, δέν εἶχαν καμμία διάθεση νά τήν κατα-
κτήσουν. Αὐτό πού ζητοῦσαν ἀπό τήν ἀρχή, ἦταν νά τούς δοθεῖ μιά περιο-
χή νά ἐγκατασταθοῦν. Ἡ ἴδια ἡ Ρώμη δέν εἶχε πιά καμμιά γοητεία, καμμιά 
αἴγλη, τίποτα τό ποθητό, τίποτα τό ἀξιοζήλευτο, πού νά τό ἐπιθυμοῦν. Ἀκό-
μη κι οἱ τελευταῖοι της αὐτοκράτορες τήν εἶχαν ἐγκαταλείψει καί εἶχαν ἐγκα-
τασταθεῖ στή Ραβέννα. Ὁ τελευταῖος, μάλιστα, ἕνα νεαρό αγόρι, πού, μᾶλλον 
ἀπό εἰρωνεία τῆς τύχης ὀνομαζόταν Romulus Augustulus (δηλαδή, Ρωμύλος 
σάν τόν ἱδρυτή τῆς Ρώμης καί Αὐγουστῖλος, μιά παραφθορά τοῦ τίτλου, πού 
καθιέρωσε ὁ πρῶτος ἔνδοξος αὐτοκράτορας Ὀκταβιανός, πού δημιούργησε 
τόν τίτλο Αὔγουστος) ὅταν ἐκθρονίστηκε ἀπό τόν βάρβαρο στρατηγό Ὀδόα-
κρο, πῆγε νά ζήσει μέ κάποιους συγγενεῖς του στήν Καμπανία, ἔχοντας ἐξα-
σφαλίσει μιά πολύ ἄνετη σύνταξη. 

Ἀλλά οὔτε κι οἱ νικητές βάρβαροι εἶχαν καμμία διάθεση νά πάρουν 
αὐτοκρατορικό τίτλο, γι᾽αὐτό ὁ Ὀδόακρος, μετά τήν ἐκθρόνιση τοῦ Ρωμύ-
λου Αὐγουστίλου, ἔστειλε μία πρεσβεία μέ τά αὐτοκρατορικά διάσημα στήν 
Κωνσταντινούπολη, νά τά παραδώσουν στόν αὐτοκράτορα Ζήνωνα, δηλώνο-
ντας ὅτι δέν διεκδικοῦσε γιά τόν ἑαυτό του τίποτα περισσότερο ἀπό τόν τίτλο 
τοῦ Πατρίκιου καί τή διακυβέρνηση τῆς Ἰταλίας, στό ὄνομα τοῦ αὐτοκρά-
τορα!

Ἡ Δυτική Ρωμαϊκή αὐτοκρατορία, ἀπ᾽ ὅ,τι φαίνεται, ἀφέθηκε νά κα-
ταρρεύσει μᾶλλον ἀπό πλήξη καί ἀδιαφορία, παρά ἀπό ἄλλο λόγο!

Ὡστόσο, αὐτή ἡ ἀδιαφορία γιά τήν αὐτοκρατορική ἐξουσία, δημιούρ-
γησε στούς Ρωμαίους τῆς Δύσης τήν ἀνάγκη νά στραφοῦν σέ μιά ἄλλη ἐξου-
σία, γιά ἀσφάλεια. Ἔτσι, ἀρχίζει να διαμορφώνεται ὁ ρόλος τοῦ Πάπα, ἤ, 
ὅπως λέει ὁ Norwitch, “τότε ἀρχίζει ἡ μεσαιωνική Παπική ἐποχή”!

Καί ἐνῶ αὐτές οἱ ἀνακατατάξεις συμβαίνουν στή Δύση, στήν Ἀνατο-
λική Ρωμαϊκή αὐτοκρατορία, συμβαίνουν ἐπίσης ἀνακατατάξεις, ἄλλου 
εἴδους, τό ἴδιο ὅμως καθοριστικές γιά τό μέλλον της. Ἐδῶ, ἐκτός ἀπό τούς 
βαρβάρους καί τούς πολέμους, οἱ αἱρέσεις ἀπειλοῦν τήν τάξη καί τήν ὁμα-
λή λειτουργία τοῦ κράτους. Γιατί; Γιατί ἡ Πίστη, γιά τούς πολίτες τῆς Νέας 
Ρώμης καί ὅλης τῆς Ἀνατολῆς, πού πάντα εἶχε κλίση πρός τό μυστικισμό, 
ἦταν τό σημαντικώτερο πρᾶγμα στή ζωή τους. Καί ὁ λαός, σ᾽αὐτό τό τμῆμα 
τῆς αὐτοκρατορίας, εἶχε σημαντική συμμετοχή καί στά πολιτικά, καί στά 
θρησκευτικά πράγματα. Ὁ λαός ἦταν πού, ὅταν πρίν ἑκατό χρόνια περίπου, 
ἐξώρισαν τόν πατριάρχη του, τόν Ἅγιο Ἰωάννη τό Χρυσόστομο, εἶχε βάλει 
φωτιά σέ δημόσια κτίρια καί εἶχε κάψει καί τόν πρῶτο ναό τῆς Ἁγίας Σοφίας, 
τόν ὁποῖο ἔχτισε καί πάλι ὁ Θεοδόσιος ὁ Β´, ὁ γιός τῆς Εὐδοξίας, τῆς αὐτο-
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κράτειρας πού ἔγινε αἰτία νά ἐξοριστεῖ ὁ ἅγιος.
Ἀκόμα κι ὁ ἴδιος ὁ αὐτοκράτορας ἔπρεπε νά ἔχει τήν ἔγκριση τοῦ λαοῦ. 

Τοῦ λαοῦ καί τοῦ στρατοῦ. Ὁ στρατός, ἀνακήρυσσε τούς αὐτοκράτορες στό 
Ἕβδομο, τό προάστειο, ἔξω ἀπό τά χερσαῖα τείχη, ὅπου γινόταν ἡ στρατιω-
τική ἐκπαίδευση, τά γυμνάσια καί οἱ παρελάσεις. Ὁ λαός τόν ὑποδεχόταν, 
ὅταν ἀπό τό Ἕβδομο ἔμπαινε στήν Πόλη του, περνῶντας ἀπό τήν περίφημη  
Χρυσῆ Πύλη, τήν Πύλη πού ἄνοιγε μόνο γιά τόν αὐτοκράτορα, γιά τή στέψη 
του καί γιά τούς θριάμβους του. 

Ἔτσι, μετά τό θάνατο τοῦ αὐτοκράτορα Ζήνωνα, καί ἐνῶ ὁ διάδοχός 
του εἶχε πεθάνει ἀπό τήν ἔκφυλη ζωή του καί τά ἀφροδίσια νοσήματα, ὁ λαός 
ἦταν πού διάλεξε ἕναν ἀφανῆ μέν ἄνθρωπο, γνωστό ὅμως γιά τήν ἀρετή του 
καί τήν εὐσέβειά του, τόν Φλάβιο Ἀναστάσιο, παρ᾽ ὅλο πού αὐτός δέν ἦταν 
νέος, εἶχε περάσει τά ἑξῆντα, καί δέν εἶχε κάτι ἀξιοπρόσεκτο νά ἐπιδείξει, 
ἐκτός ἀπό τό ὅτι ἔκανε κάποιο εἶδος Κατηχητικό στήν Ἁγία Σοφία. Ἐκτός 
ὅμως ἀπό αὐτό, δέν εἶχε διακριθεῖ σέ κανένα τομέα. Κι ὅμως, γι᾽αὐτόν καί 
μόνο τό λόγο ὁ λαός τόν δέχτηκε μέ ἐνθουσιασμό καί τοῦ φώναζε:  “ Βα-
σίλευε, Ἀναστάσιε, βασίλευε ὅπως ἔζησες.” Βέβαια, ἀργότερα, ὅταν τούς 
ἀπαγόρευσε τίς θηριομαχίες στόν Ἱππόδρομο καί ἀπαγόρευσε ἀκόμα καί τά 
ἰδιωτικά μεταμεσονύχτια γλέντια, δέν τούς ἄρεσε καί πολύ καί μετάνοιωσαν 
πού τόν διάλεξαν τόσο αὐστηρό!

Αὐτό ἐπίσης πού μείωσε τή δημοτικότητά του καί δημιούργησε ταρα-
χές σέ βάρος του, ἦταν ὅτι ἡ εὐσέβειά του, στράφηκε πρός τόν Μονοφυσιτι-
σμό καί, μάλιστα, χωρίς νά τό καταλαβαίνει. Ἐκεῖνος θεωροῦσε τόν ἑαυτό 
του Ὀρθόδοξο καί ἔλεγε ὅτι τόν κατηγοροῦν ἄδικα. Ὁ θρόνος του κινδύνευ-
σε σοβαρά, ὅταν θέλησε νά ἐξορίσει τόν ἐνάρετο καί ἀγαπητό σέ ὅλους πα-
τριάρχη Μακεδόνιο καί τότε ἕνα μεγάλο πλῆθος βάδισε ἀπειλητικά ἐναντίον 
τοῦ Παλατιοῦ. Τήν κατάσταση ἔσωσε ὁ ἴδιος ὁ Πατριάρχης, πού ἔσπευσε 
στό πλευρό τοῦ αὐτοκράτορα καί ἡσύχασε τό λαό, χωρίς, ὡστόσο, αὐτή ἡ 
συμπαράσταση, νά σώσει τόν ἴδιο ἀπό τήν ἐξορία!

Τό λαό τόν ἐκπροσωποῦσαν δύο βασικοί φορεῖς, δύο παρατάξεις, πού 
ὀνομάζονταν Δῆμοι: οἱ Γαλάζιοι (Βένετοι) καί οἱ Πράσινοι. Αὐτοί, ἀρχικά ξε-
κίνησαν σάν ἀντίπαλες ὁμάδες, πού ὑποστήριζαν δύο διαφορετικά χρώμα-
τα στίς ἁρματοδρομίες τοῦ Ἱπποδρόμου. Ὕστερα ὅμως, μπῆκε στό παιχνίδι 
ἡ πολιτική καί τό κράτος θέλησε νά ἐλέγξει τή λαϊκή δύναμη, ἐλέγχοντας 
αὐτές τίς ὁμάδες. Οἱ ἀρχηγοί τους ἄρχισαν νά διορίζονται ἀπό τήν κυβέρνη-
ση καί νά παίρνουν κρατικές ἁρμοδιότητες, ὅπως τό νά εἶναι ὑπεύθυνοι γιά 
τή συντήρηση τῶν τειχῶν καί νά ἔχουν καθήκοντα φρούρησης. Ἔτσι, σέ ὅλες 
τίς μεγάλες πόλεις τῆς αὐτοκρατορίας, οἱ Δῆμοι, εἶχαν σχεδόν πολιτικό καί 
ἀστυνομικό ρόλο καί, οἱ αὐτοκράτορες, φρόντιζαν νά ἔχουν καλές σχέσεις 
καί νά κρατοῦν τούς Δήμους εὐχαριστημένους, ἄν ἤθελαν τήν ἡσυχία τους.
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Αὐτές οἱ δύο παρατάξεις, λοιπόν, ἀντιπροσώπευαν δύο μερίδες τοῦ 
λαοῦ. Οἱ Βένετοι ἦταν ἡ ἀριστοκρατία, οἱ γαλαζοαίματοι, οἱ παλιές Ἑλληνο-
Ρωμαϊκές οἰκογένειες, κυρίως γαιοκτήμονες. Οἱ Πράσινοι, ἦταν αὐτό πού 
σήμερα λέμε “μεσαία τάξη”, δηλαδή ἄνθρωποι τοῦ ἐμπορίου, ἐπιχειρηματίες 
καί βιομήχανοι καί αὐτοδημιούργητοι κρατικοί ὑπάλληλοι. Οἱ περισσότεροι 
ἀπό αὐτούς προέρχονταν ἀπό τήν Ἀνατολή καί ἦσαν Μονοφυσῖτες, ἐνῶ οἱ 
Γαλάζιοι ἐκπροσωποῦσαν τούς Ὀρθοδόξους. Ἀκόμα καί οἱ αὐτοκρατορικές 
θρησκευτικές πεποιθήσεις φαίνονταν ἀπό ποιόν Δῆμο ὑποστήριζαν οἱ 
αὐτοκράτορες. Ὁ Ἀναστάσιος, γιά παράδειγμα, ὑποστήριζε τούς Πρά-
σινους, ἐνῶ ἡ Θεοδώρα, παρ᾽ ὅλες τίς φῆμες πού τήν ἤθελαν νά συμπαθεῖ 
τόν Μονοφυσιτισμό, στόν Ἱππόδρομο, χαιρετοῦσε τούς Γαλάζιους καί τούς 
ἔγνεφε καί τούς ἐπευφημοῦσε, ἀγνοῶντας τούς Πράσινους.

Ὅταν, λοιπόν, ὁ αὐτοκράτορας Ἀναστάσιος, πολύ ἡλικιωμένος πιά,  
πλησίαζε πρός τό τέλος του καί δέν ἤξερε ποιόν νά ὁρίσει διάδοχό του, ἔκανε 
μιά ἀπόπειρα νά ἀφήσει τό Θεό νά διαλέξει, μέ τό νά καλέσει σέ δεῖπνο τούς 
τρεῖς ανηψιούς του καί νά τούς ἑτοιμάσει τρία ἀνάκλιντρα. Σέ ἕνα ἀπό τά 
τρία, κάτω ἀπό τά μαξιλάρια, εἶχε βάλει ἕνα κομματάκι περγαμηνῆς, ὅπου 
εἶχε γράψει τή λέξη: REGNUM. Ὅποιος ἀπό τούς τρεῖς ἀνηψιούς διάλεγε 
αὐτό τό ἀνάκλιντρο, θά γινόταν διάδοχος. Ὅμως, φαίνεται ὅτι οἱ δύο ἀπό 
τούς ανηψιούς ἦταν ἰδιαίτερα “ἀγαπημένοι”, καί κάθησαν στό ἴδιο ἀνάκλι-
ντρο καί τό “τυχερό”, ἔμεινε κενό!

Μετά ἀπό αὐτό, ἔγινε ἔντονη προσευχή στήν Κωνσταντινούπολη νά 
παρουσιάσει ὁ Θεός τή λύση στό πρόβλημα τῆς διαδοχῆς καί εἶπαν στόν 
Ἀναστάσιο, ὅτι αὐτός πού θά ἔμπαινε πρῶτος τό ἑπόμενο πρωί στόν κοιτῶνα 
του, αὐτός θά ἦταν ὁ ἐκλεκτός τοῦ Θεοῦ. Καί τό ἑπόμενο πρωί, μπῆκε ὁ 
Ἰουστῖνος, ὁ Κόμης τῶν Ἐξκουβιτόρων, ὁ θεῖος τοῦ Ἰουστινιανοῦ!

Ὁ Ἰουστῖνος ἦταν ἕνας ἄνθρωπος ἀπό τή Θράκη, ἐντελῶς ἀγράμματος 
καί ἄξεστος, γύρω στά ἑξῆντα ὀχτώ του χρόνια –μεγαλύτερος καί ἀπό τόν 
Ἀναστάσιο ὅταν ἔγινε αὐτοκράτορας– ἡ  δέ γυναῖκα του (πού λεγόταν Λου-
πικίνα καί σάν αὐτοκράτειρα ὀνομάστηκε Εὐφημία), ἦταν ἀκόμα ταπεινότε-
ρης καταγωγῆς, γιατί ἦταν σκλάβα, πού τήν εἶχε ἐξαγοράσει ἀπό τόν πρώην 
ἀφέντη της. Ἦταν ὅμως ἔντιμος ἄνθρωπος καί καλός στή δουλειά του, ὅλοι 
στό στρατό τόν σέβονταν καί τον ἐκτιμοῦσαν καί, κυρίως, ἦταν Ὀρθόδοξος, 
ὀπαδός τῶν Γαλάζιων, ἄφοβος ἀντίπαλος τῶν Μονοφυσιτῶν Πράσινων καί 
τοῦ αὐτοκράτορα Ἀναστάσιου.

Ὁ Ἰουστῖνος εἶχε φέρει τόν ἀνηψιό του τόν Ἰουστινιανό (γιό τῆς 
ἀδελφῆς του) ἀπό τή Θράκη καί τόν εἶχε υἱοθετήσει καί τοῦ ἔδωσε τήν κα-
λύτερη μόρφωση πού θά μποροῦσε νά ἔχει. Κάποιοι Σλάβοι ἱστορικοί, θέ-
λησαν νά παρουσιάσουν τόν Ἰουστῖνο καί τόν Ἰουστινιανό, σάν Ἰλλυρούς 
Σλάβους, διόλου παράξενο, ἀφοῦ θέλουν νά παρουσιάσουν καί τόν Μέγα 
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Ἀλέξανδρο Σλάβο, πόσο μᾶλλον τόν Ἰουστινιανό. Αὐτά ὅμως εἶναι ἀστεῖα 
πράγματα καί, ὅπως γράφει καί ὁ πατήρ Ἀστέριος, ὁ Βρετανός ἱστορικός 
James Bryce, ἦταν ὁ πρῶτος πού ἀποκατέστησε τήν ἀλήθεια, πέρα ἀπό κάθε 
ἀμφιβολία. Τό 518, πού πέθανε ὁ αὐτοκράτορας Ἀναστάσιος, ὁ Ἰουστινι-
ανός ἦταν 37 ἐτῶν καί ὑπηρετoῦσε στά Τάγματα τῶν Σχολῶν καί, βέβαια, 
ὅταν ὁ θεῖος του ἀνέβηκε στό θρόνο, τόν ἀνέβασε κι αὐτόν στά μεγαλύτερα 
ἀξιώματα. Τό 521 ἐξελέγη Ὕπατος καί ἡ γιορτή πού ἔγινε στόν Ἱππόδρο-
μο δέν εἶχε προηγούμενο καί σέ λαμπρότητα, ἀλλά καί σέ σπατάλη. Καί 
ἐκεῖνος ὅμως βοηθοῦσε τόν θεῖο του μέ μεγάλη ἀφοσίωση, κάνοντας ἀρχή 
ἀπό τίς διαπραγματεύσεις καί τήν συμφιλίωση μέ τόν Πάπα, μέ τόν ὁποῖο 
ἡ ρήξη εἶχε ξεκινήσει ἀπό τό 484.

Γύρω στό 520, συνάντησε τή μελλοντική σύζυγό του, τή Θεοδώρα, γιά 
τήν μέχρι τότε ζωή τῆς ὁποίας ἔχουν γραφεῖ πολλά, τά ὁποῖα δέν ἔχει νόημα 
νά ἐπαναλάβουμε. Ἡ οὐσία εἶναι ὅτι, ὅποια κι ἄν ἦταν ἡ μέχρι τότε ζωή 
της, ὅταν ἐπέστρεψε ἀπό τήν Ἀλεξάνδρεια, ὅπου εἶχε ἀκολουθήσει ἕναν 
ἄνδρα ὁ ὁποῖος τήν ἐγκατέλειψε, εἶχε μεγάλη ἀλλαγή, ἀλλά καί μιά μεγάλη 
συμπάθεια στόν Μονοφυσιτισμό. Τό περίεργο εἶναι ὅτι αὐτή πού ἦταν ἐνά-
ντια στό γάμο τους, ἦταν ἡ ἴδια ἡ αὐτοκράτειρα, ἡ μόνη πού θά ἔπρεπε νά 
ἔχει συμπάθεια καί κατανόηση, ἀφοῦ κι ἐκείνης ἡ ζωή, ὅσο ἦταν σκλάβα, 
δέν διέφερε καί πολύ ἀπό τῆς Θεοδώρας. Ὅσο ἡ αὐτοκράτειρα ζοῦσε, ὁ 
γάμος ἦταν ἀδύνατο νά γίνει, ἀλλά πέθανε τό 524, καί τό 525, ὁ Ἰουστινια-
νός καί ἡ Θεοδώρα παντρεύτηκαν στήν Ἁγία Σοφία. Δύο χρόνια ἀργότερα, 
στίς 4 Ἀπριλίου 527, στέφθηκαν συναυτοκράτορες καί, ὅταν ὁ Ἰουστῖνος 
πέθανε, τήν 1η Αὐγούστου, τοῦ ἴδιου ἔτους ἔμειναν οἱ μόνοι κυβερνῆτες τῆς 
Ἀνατολικῆς Ρωμαϊκῆς αὐτοκρατορίας. Τό ὅτι ἡ διακυβέρνηση ἦταν κοινή 
μέ τή Θεοδώρα, ἔγινε ἀπό τήν ἀρχή σαφές σέ ὅλους. Τό ἴδιο σαφές ὅμως 
εἶναι τό ὅτι τά ὅρια ξεπεράστηκαν κάποιες φορές ἀπό τήν πλευρά της.

Σύμφωνα μέ μαρτυρίες συγχρόνων ἱστορικῶν, ὁ Ἰουστινιανός ἦταν 
μέτριος στό ἀνάστημα, κάπως γεμᾶτος, κοκκινομάλλης καί κοκκινοπρόσω-
πος. Ἦταν λιτός στό φαγητό του, κοιμόταν ἐλάχιστα καί ἐργαζόταν πάρα 
πολλές ὧρες ἀκούραστα. Ἐνῶ ὅμως προσωπικά ἦταν τόσο λιτοδίαιτος 
ἄνθρωπος, ἡ δημόσια ζωή του ἦταν ἐξαιρετικά σπάταλη. Τό ὑγιές περίσ-
σευμα πού εἶχε ἀφήσει στό αὐτοκρατορικό ταμεῖο ὁ τσιγκούνης αὐτοκρά-
τορας Ἀναστάσιος, ἐξαντλήθηκε πολύ γρήγορα καί, ποιός εἶναι ὁ εὐκολό-
τερος καί  γρηγορώτερος τρόπος νά γεμίσουν καί πάλι τά ταμεῖα; Φυσικά, 
οἱ φόροι. 

Ὅμως, παρά τό ὅτι ξεκίνησε μέ τήν δικαιολογημένη ἀπειρία κάποιου 
πού μόλις ξεκινάει ἕνα ἔργο, ἡ διάθεσή του ἦταν νά κάνει τήν Κωνσταντι-
νούπολη Βασιλεύουσα ἀνάμεσα σ᾽ ὅλες τίς μεγάλες πόλεις τοῦ κόσμου καί, 
κυρίως, χριστιανική, γι᾽αὐτό καί τά ἔργα ἦταν ἀνάλογα μέ τά ἔξοδα.
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Ἡ πρώτη ἐκκλησία πού ἔχτισε ἦταν ἡ Παναγία τῶν Βλαχερνῶν, στό 
σημεῖο ὅπου τά τείχη τοῦ Θεοδοσίου κατεβαίνουν πρός τό Χρυσοῦν Κέρας 
καί ἡ δεύτερη, ὁ ναός τῶν Ἁγίων  Μαρτύρων Σεργίου καί Βάκχου, ὁ ὁποῖος, 
στίς μέρες μας, εἶναι τό δεύτερο σέ σπουδαιότητα μνημεῖο, μετά τήν Ἁγία 
Σοφία. Ἀλλά καί ὁ Περσικός πόλεμος καί ἡ “ἀπέραντος εἰρήνη”, πού ἀκο-
λούθησε, στοίχισαν μιά τεράστια ποσότητα χρυσοῦ στό δημόσιο ταμεῖο. 
Τήν ἐξασφάλιση τῶν ἀπαραίτητων πόρων τήν ἀνέθεσε στόν Ἰωάννη Καπ-
παδόκη, ἕναν ὀλιγογράμματο ἄνθρωπο ἀπό τήν Καισαρεία, ἕναν ἄνθρωπο 
ἀδίσταχτο καί ἀνάλγητο, ὁ ὁποῖος δέν ὑπολόγιζε κανέναν προκειμένου νά 
πετύχει τό σκοπό του. Ἴσως, ἄν ζοῦσε σήμερα, νά διέπρεπε σάν “οἰκονομο-
λόγος” στήν Εὐρωπαϊκή Ἕνωση!…

Τό ἴδιο ἀντιπαθής καί ἀδίστακτος, ἀλλά πολύ καλός στή δουλειά 
του ἦταν καί ὁ Τριβωνιανός ἕνας εἰδωλολάτρης ἀπό τήν Παμφυλία, στόν 
ὁποῖο ἀνέθεσε τό νομικό τομέα καί ὁ ὁποῖος ὁλοκλήρωσε τόν περίφημο 
Ἰουστινιάνειο Κώδικα στίς 8 Ἀπριλίου τοῦ 529, μέσα σέ 14 μόλις μῆνες, 
καθώς καί, ἀργότερα, ἐξέδωσε καί τά ἄλλα δύο ἔργα, τούς Πανδέκτες καί 
τίς Εἰσηγήσεις.

Μπορεῖ, λοιπόν, οἱ συνεργάτες του νά ἦταν ἱκανώτατοι, ἀλλά ὄχι πά-
ντα ἠθικοί καί συμπαθεῖς καί, στήν ἀρχή τῆς βασιλείας του, παρ᾽ὅλη τήν 
πρόοδο τῆς αὐτοκρατορίας, οὔτε ὁ ἴδιος ὁ αὐτοκράτορας δέν ἦταν ἀγαπη-
τός. Κι ὅταν ἡ φορολογία ἔγινε ἀβάσταχτη, ἡ λαϊκή ὀργή ἄρχισε νά συσσω-
ρεύεται. 

Γι᾽αὐτό, ὅταν στίς 13 Ἰανουαρίου τοῦ 532 στάθηκε στό αὐτοκρατο-
ρικό θεωρεῖο στόν Ἱππόδρομο καί ἔδωσε τό σῆμα νά ἀρχίσουν οἱ ἀγῶνες, 
εἶδε τούς Βένετους καί τούς Πράσινους γιά πρώτη φορά νά ξεχνοῦν τίς 
διαφορές τους καί νά συμμαχοῦν μεταξύ τους -ἀλλά ἐναντίον του! Καί γιά 
πρώτη φορά ἡ ἰαχή “Νίκα, Νίκα” δέν ἀπευθυνόταν στούς ἁρματηλάτες γιά 
νά τούς ἐνθαρρύνει, ἀλλά στόν αὐτοκράτορα γιά νά τόν ἀπειλήσει! Ἡ πε-
ρίφημη Στάση τοῦ Νίκα, εἶχε ἀρχίσει.

Ὁ λαός, ὁδηγημένος ἀπό τούς δύο Δήμους,  ξεχύθηκε στούς δρόμους 
καίγοντας καί καταστρέφοντας. Ὁ καπνός ἔκανε πέντε μέρες νά καθαρί-
σει, κι ἀνάμεσα στά κατεστραμμένα κτίρια ἦταν οἱ μεγάλοι ναοί τῆς ἁγίας 
Εἰρήνης καί τῆς ἁγίας Σοφίας. Τή δεύτερη μέρα τό πλῆθος ξαναγύρισε 
στόν Ἱππόδρομο καί ἀπαίτησε τήν ἀπόλυση τοῦ Ἰωάννου Καππαδόκη, 
τοῦ Τριβωνιανοῦ καί τοῦ Ἐπάρχου Εὐδαίμονος κι ὁ Ἰουστινιανός, τρο-
μαγμένος, ἔδωσε ὑπόσχεση ὅτι θά τούς ἀπεμάκρυνε. Ὡστόσο, οἱ στασια-
στές εἶχαν σύρει σχεδόν μέ τή βία τόν Ὑπάτιο, ἕναν ἡλικιωμένο ἀνηψιό τοῦ 
προηγούμενου αὐτοκράτορα καί τόν ἔστεψαν παρά τή θέλησή του.

Ἡ ταραχή ἦταν τόση, ὥστε οἱ στρατηγοί του συμβούλεψαν τόν Ἰου-
στινιανό νά φύγει ἀπό τήν Πόλη καί, θά τούς ἄκουγε, ἄν δέν ἀρνιόταν ἡ 
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Θεοδώρα καί δέν ἐπέμενε νά μείνουν. Τά λόγια της, πού ἔχουν μείνει κα-
ταγεγραμμένα, κάνουν ἐντύπωση γιά τόν τρόπο πού ἀπευθύνεται πρός τό 
σύζυγό της, ἀλλά δέν κάνει ἐντύπωση γιά μιά γυναῖκα τῆς δικῆς της προη-
γούμενης ζωῆς τό νά προτιμάει νά πεθάνει βασίλισσα ἀπό τό νά ἐπιστρέψει 
ἐκεῖ ἀπό ὅπου ξεκίνησε.

Ἡ στάση τοῦ Νίκα πνίγηκε τελικά στό αἷμα. Ὁ στρατηγός Βελισσά-
ριος, ἕνας ἐκρωμαϊσμένος νεαρός Θρᾶξ καί ὁ στρατηγός Μοῦνδος, ἀπό 
τήν Ἰλλυρία, ἀρχηγός μιᾶς μεγάλης ὁμάδας Σκανδιναυῶν μισθοφόρων, 
ἔκλεισαν μέσα στόν Ἱππόδρομο 30 ἤ 40.000 ἀνθρώπους καί τούς κατέσφα-
ξαν, ἐνῶ ὁ Ἀρμένιος εὐνοῦχος Ναρσῆς σκόρπιζε ἀφειδῶς χρήματα, δωρο-
δοκῶντας τούς πολῖτες γιά νά κερδίσει τήν εὔνοιά τους ὑπέρ τοῦ αὐτοκρά-
τορα. Ἡ ἐπανάσταση κράτησε μιά ἑβδομάδα καί ἀπό τότε τά προνόμια καί 
ἡ ἐλευθερία τῶν Δήμων περιορίστηκαν. Ὁ ταλαίπωρος ὁ Ὑπάτιος ὁδηγή-
θηκε μπροστά στόν Ἰουστινιανό, ὁ ὁποῖος θά τόν ἐλεοῦσε, ἄν καί πάλι δέν 
ἐπενέβαινε ἡ Θεοδώρα νά ἀπαιτήσει τήν τιμωρία του. Ὁ σύζυγός της τήν 
ὑπάκουσε, ὅπως ἔκανε σχεδόν πάντα, κι ὁ Ὑπάτιος μαζί μέ τόν ἀδερφό του 
ἐκτελέστηκαν καί τά σώματά τους ρίχτηκαν στή θάλασσα.

Ὁ Ἰωάννης Καππαδόκης κι ὁ Τριβωνιανός ἐπέστρεψαν στίς θέσεις 
τους, ἀλλά οἱ φόροι μειώθηκαν καί ἡ ἀγανάκτηση τοῦ λαοῦ ἔγινε μάθημα 
σέ ὅλους. Ὡστόσο, ἡ Πόλη εἶχε γίνει σχεδόν ἐρείπια καί ἔπρεπε νά ξανα-
γυρίσει στήν προηγούμενη δόξα της. Καί στίς 23 Φεβρουαρίου τοῦ 532, 
ὁ Ναός τῆς τοῦ Θεοῦ Σοφίας, ἄρχισε νά κτίζεται γιά τρίτη καί τελευταία 
φορά!

Ἀφοῦ λοιπόν, τακτοποιήθηκαν τά ἐσωτερικά τῆς Ἀνατολικῆς Ρωμα-
ϊκῆς αὐτοκρατορίας, καί ὑπεγράφη ἡ “ἀπέραντος εἰρήνη”, ὅπως ὀνομά-
στηκε, μέ τούς Πέρσες, ὁ Ἰουστινιανός στράφηκε καί στό Δυτικό τμήμα 
της καί θέλησε νά ἑνοποιήσει καί πάλι τά δύο τμήματα τῆς αὐτοκρατορίας, 
σύμφωνα μέ τήν ἐπιθυμία του νά ὑπάρχει ἕνα Κράτος, ἕνας Νόμος, μία 
Ἐκκλησία.

Δέν θά σᾶς κουράσω μέ τήν περιγραφή τῶν πολέμων στήν Ἰταλία, οἱ 
ὁποῖοι ἦσαν κατά τό πλεῖστον νικηφόροι. Δέν χρειάζεται νά πεῖ κανείς τί-
ποτε, γιατί οἱ χάρτες μιλοῦν μόνοι τους. Ἡ Ρώμη ξανακερδήθηκε καί ποτέ 
ξανά τά σύνορα τῆς αὐτοκρατορίας δέν ἔφτασαν ἀπό τή μιά ἄκρη τῆς 
Μεσογείου στήν ἄλλη, ἀπό Ἀνατολή σέ Δύση, ἀπό Βορρᾶ σέ Νότο, ἀπό 
τή Σινώπη καί τήν Τραπεζοῦντα στήν Αἴγυπτο, τή βόρεια Ἀφρική καί τήν 
Ἱσπανία.

Μαζί ὅμως μέ τή δόξα, ἡ αὐτοκρατορία γνώρισε καί μεγάλες κατα-
στροφές. Τό 530, ἔχει καταγραφεῖ ὅτι ὁ Θεός φάνηκε ὅτι ἐγκατέλειψε τήν 
αὐτοκρατορία, ὁ ἀέρας ἔγινε τοξικός καί ὁ ἥλιος, ἐνῶ ἔλαμπε στόν οὐρανό, 
δέν ἔδινε καθόλου ζέστη καί μεγάλη πεῖνα, τόσο μεγάλη, ὅσο ποτέ δέν εἶχε 
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ξαναγίνει, ἁπλώθηκε καί στήν Εὐρώπη καί στήν Ἀνατολή.
Τό 542 ἡ ἐπιδημία Βουβωνικῆς πανώλης, κόστισε χιλιάδες ζωές, ἔφτα-

σε μέχρι τό Παλάτι καί ἔπληξε καί τόν ἴδιο τόν αὐτοκράτορα, πού, ὅμως 
ἐπέζησε καί, τό 551, ἕνας τρομερός σεισμός ἔγινε αἰσθητός ἀπό τήν Ἀντιό-
χεια μέχρι τήν Ἀλεξάνδρεια καί ἀκολουθήθηκε ἀπό τεράστια κύματα. Τά 
θύματα πέρασαν τίς 30.000!

Θά ἤθελα νά τελειώσω, μένοντας σέ δύο πτυχές τῆς προσωπικότητας 
τοῦ Ἰουστινιανοῦ, πού μοῦ ἔχουν κάνει ἐντύπωση. Ἡ πρώτη εἶναι ἡ ἀντί-
δρασή του στή δολοφονία τοῦ βασιλέα Γουβάζη, τῶν Λαζῶν, ἑνός λαοῦ τῆς 
Ἀνατολῆς, μέ τόν ὁποῖο ὁ αὐτοκράτορας εἶχε εἰρήνη. Μιά Ρωμαϊκή στρα-
τιωτική δύναμη εἶχε μείνει στήν περιοχή γιά ἐνίσχυση καί προστασία, ὅταν 
ἦρθε ἡ εἴδηση ὅτι ὁ Λαζός βασιλιᾶς δολοφονήθηκε ἀπό τούς Ρωμαίους 
στρατηγούς, πρᾶγμα τό ὁποῖο ἐξώργισε τούς Λαζούς, που ἀπευθύνθηκαν 
στόν Ἰουστινιανό, ζητῶντας δικαιοσύνη. Πράγματι, ὁ Ἰουστινιανός ἔστει-
λε ἕναν ἀδέκαστο συγκλητικό, τόν Ἀγαθία, στόν Καύκασο, νά συγκαλέσει 
δικαστήριο καί νά κρίνει τά συμβάντα. Τό δικαστήριο βρῆκε ἐνόχους τούς 
στρατηγούς καί τούς καταδίκασε σέ θάνατο. Ἡ φιλία τῶν Λαζῶν ἐξασφα-
λίστηκε, ὅπως ἐξασφαλίστηκε καί ἡ φήμη τῆς δικαιοσύνης τοῦ αὐτοκρά-
τορα.

Ἡ δικαιοσύνη αὐτή, ὅμως, ἄφησε ἔξω τό μεγάλο καί ἀφοσιωμένο 
στρατηγό Βελισάριο, τό νικητή τῆς στάσης τοῦ Νίκα, τό νικητή τῶν Βαν-
δάλων, αὐτόν πού ἀνακατέλαβε τή Ρώμη, αὐτόν πού ἦταν τόσο ἀφοσιω-
μένος, ὥστε, ἀκόμα κι ὅταν εἶχε ἀνακληθεῖ ἀπό τήν Ἰταλία καί τοῦ εἶχαν 
ἀφαιρεθεῖ ἀτιμωτικά τά ἀξιώματά του καί εἶχε ἀποσυρθεῖ σέ δυσμένεια, 
ἐπέστρεψε ἀμέσως ὅταν τοῦ ζητήθηκε νά ὑπερασπιστεῖ τήν Κωνσταντινού-
πολη ἀπό τούς Οὕννους, μόνο καί μόνο γιά νά πέσει καί πάλι σέ δυσμένεια. 
Κανείς δέν ἀμφισβήτησε ποτέ τήν ἀφοσίωσή του στόν αὐτοκράτορά του, 
ὅπως δέν ἀμφισβήτησε κανείς τήν ἀγάπη του γιά τήν Ἀντωνίνα, τή σύζυγό 
του καί φίλη τῆς Θεοδώρας. Κι ὅμως, καί ὁ αὐτοκράτοράς του τόν ἀδίκησε 
καί ἀπό τή σύζυγό του ἐξευτελίστηκε, ἐνῶ καί οἱ στρατιῶτες του καί ὁ λαός 
τοῦ εἶχαν μεγάλη ἀγάπη. Καί ἡ λαϊκή ἀγανάκτηση γιά τήν ἄδικη μεταχείρι-
σή του, ἦταν τόση, ὥστε ἔμεινε γιά πολλούς αἰῶνες ἡ φήμη ὅτι εἶχε τυφλω-
θεῖ ἀπό τόν Ἰουστινιανό! Ὑπάρχει μάλιστα ἕνα ποίημα τοῦ Τζέτζη ἀπό τόν 
11ο αἰῶνα, πού λέει:

Οὗτος ὁ Βελισάριος ὁ στρατηγός ὁ μέγας,
Ἰουστινιάνειος ὤν ἐν χρόνοις στρατηλάτης,

Πρός πᾶσαν τετραμέρειαν γῆς ἐφαπλώσας νίκας,
Ὕστερον φθόνῳ τυφλωθείς, ὦ τύχης τῆς ἀστάτου!

Ἔκπωμα ξύλινον κρατῶν ἐβόα τῷ Μιλίῳ:
Βελισαρίω ὀβολόν δότε τῷ στρατηλάτῃ, 
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Ὅν τύχη μέν ἐδόξασεν, ἀποτυφλεῖ δ᾽ ὁ φθόνος
Ἄλλοι φασί τῶν χρονικῶν μή τυφλωθῆναι τοῦτον,

Ἐξ ἐπιτίμων δ᾽ ἄτιμον ἐσχάτως γεγονέναι,
Καί πάλιν εἰς ἀνάκλησιν πάλιν ἐλθεῖν προτέρας.

Ὅπως καί νά ἔχει τό πρᾶγμα, δέν ὑπάρχει ἀμφιβολία ὅτι ὁ αὐτοκρά-
τορας Ἰουστινιανός ἦταν ὁ κατάλληλος ἄνθρωπος στήν κατάλληλη ἐποχή. 
Σέ μιά ἐποχή, πού, μπορεῖ νά ἦταν δύσκολη, ἀλλά ἔβγαζε καί μεγάλους 
ἀνθρώπους. Ὅμως, σέ ὅλες τίς ἐποχές, οἱ μεγάλοι ἄνθρωποι εἶναι πολύ 
λιγώτεροι ἀπό τίς ἀνάγκες τῆς ἀνθρωπότητας. Γιά σκεφτεῖτε, πῶς θά ἦταν 
ὁ κόσμος ἄν ὑπῆρχε ἕνας ἀνάλογος ἄνθρωπος στή Δύση; Ἤ, ἄν ὑπῆρχε 
διάδοχος ἀντάξιος τοῦ μεγάλου αὐτοῦ αὐτοκράτορα,  πού θά συνέχιζε καί 
θά συμπλήρωνε τό ἔργο του, ἀντί νά τό ἀναιρεῖ, ἤ, ἀκόμα καλύτερα, ἄν 
ὑπῆρχαν καί στήν Δύση καί στήν Ἀνατολή, ἕνας τέτοιος ἄνθρωπος νά ἐξα-
σφαλίζει τήν πνευματική καί τήν πολιτική του διαδοχή σέ κάθε γενεά; Σέ τί 
κόσμο, ἄραγε, θά ζούσαμε σήμερα; 

      Νινέττα Βολουδάκη
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Σ
ύμφωνα μέ ἕνα σύγχρονο θεολόγο, ἡ Ἐκκλησία σέ αὐτόν τόν κό-
σμο βρίσκεται ἐνώπιον μιᾶς ἐπιλογῆς. Ἐάν ἡ Ἐκκλησία πρόκειται 

νά καθορισθεῖ ὡς ἀποκλειστική κοινωνία, πού προσπαθεῖ νά ἱκανοποι-
ήσει ὅλες τίς ἀπαιτήσεις τῶν πιστῶν καί «κοσμικές» καί «πνευματικές» 
χωρίς νά δίνει προσοχή στήν ὑπάρχουσα τάξη καί χωρίς νά ἐπιτρέπει 

καμιά φροντίδα στόν ἐξωτερικό κόσμο, αὐτό θά σήμαινε ὁλοκληρωτικό 
διαχωρισμό ἀπό τόν κόσμο, τελικό πέταγμα ἔξω ἀπό αὐτόν καί ριζική 
ἄρνηση κάθε κοσμικῆς ἐξουσίας. Ἐάν ἡ Ἐκκλησία θά ἐπιχειροῦσε γε-
νικό ἐκχριστιανισμό τοῦ κόσμου, ὑποτάσσοντας τήν ὅλη ζωή στόν χρι-
στιανικό κανόνα καί τήν αὐθεντία, αὐτό θά ἦταν προσπάθεια γιά νά 
ἀναμορφώσει καί νά ἀναδιοργανώσει τήν κοσμική ζωή μέ χριστιανικές 
ἀρχές γιά νά οἰκοδομήσει τήν χριστιανική πολιτεία. Στήν ἱστορία τῆς 
Ἐκκλησίας μποροῦμε νά παρακολουθήσουμε καί τίς δύο λύσεις: «φυγή 
στήν Ἔρημο καί οἰκοδόμηση τῆς Χριστιανικῆς Αὐτοκρατορίας».

Ὁ π. Ἀστέριος Γεροστέργιος μέ τό βιβλίο τοῦ «Ἰουστινιανός ὁ 
Μέγας Αὐτοκράτωρ καί Ἅγιος» μᾶς παρουσιάζει μιά προσωπικότητα, 
πού ἐνώπιον τοῦ παραπάνω διλήμματος ἀποφάσισε μέ σταθερότητα, 

* Εἰσήγηση στήν παρουσίαση τοῦ βιβλίου  «Ἰουστινιανός, ὁ Μέγας Αὐτο-
κράτωρ καί Ἅγιος»
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συνέπεια καί μέ ἱεραποστολικό ζῆλο νά ἐργασθεῖ γιά τήν οἰκοδόμηση τῆς 
Χριστιανικῆς Πολιτείας.

Ὁ αὐτοκράτωρ Ἰουστινιανός μᾶς εἶναι γνωστός κυρίως ὡς ἐκεῖνος 
πού ἀνέλαβε τήν προσπάθεια νά κωδικοποιήσει τό προϋπάρχον δίκαιο 
καί, ἐπίσης, ὡς ἐκεῖνος πού ἔκτισε τήν μεγάλη Ἐκκλησία τῆς Ἁγίας Σο-
φίας στήν Κωνσταντινούπολη. Ὁ π. Γεροστέργιος, ὅμως, ἐπέλεξε νά πα-
ρουσιάσει τόν Ἰουστινιανό ὡς ἕναν ἄνθρωπο, πού τό πρῶτο καί κύριο 
κίνητρό του ἦταν νά ἐφαρμόσει τήν ἐντολή τοῦ Χριστοῦ «πορευθέντες 
μαθητεύσατε πάντα τα ἔθνη». Σύμφωνα μέ τή θέση τοῦ συγγραφέα, 
μέσα ἀπό τό πρῖσμα αὐτό εἶναι δυνατό νά γίνει κατανοητό ὅλο το εὐρύ-
τατο φάσμα τῶν δραστηριοτήτων τοῦ αὐτοκράτορος, τόν ὁποῖο ὁ γνω-
στός ἱστορικός τῶν δογμάτων Ἄντολφ Χάρνακ χαρακτήρισε ὡς τόν με-
γαλύτερο θεολόγο τοῦ αἰῶνα του. Ἀπό τήν πλευρά του ὁ Μέγας Φώτιος 
χαρακτήρισε τόν Ἰουστινιανό «κράτιστον ἐν βασιλεῦσιν» καί σύμφωνο 
μέ τό ἐκκλησιαστικό φρόνημα.

Μέ τήν εἰσήγησή μας θά ἀναφερθοῦμε σέ κάποιες ὄψεις τοῦ νο-
μοθετικοῦ ἔργου τοῦ Αὐτοκράτορος, ὅπως αὐτές θίγονται στό βιβλίο, 
ξεκινῶντας ἀπό τό θέμα τῶν σχέσεων Ἐκκλησίας καί κράτους, ἐπί τοῦ 
ὁποίου ἡ συνεισφορά τοῦ Ἰουστινιανοῦ ἦταν καθοριστική.

Στό βιβλίο, μεταξύ ἄλλων, ἀναφέρονται τά ἑξῆς ὡς τό συμπέρασμα 
ἀπό τήν πραγμάτευση τοῦ ζητήματος τῆς στάσης τοῦ Ἰουστινιανοῦ ἀπέ-
ναντι στό θέμα τῶν σχέσεων Κράτους καί Ἐκκλησίας: «Ἡ παρέμβασή 
του στίς ὑποθέσεις τῆς Ἐκκλησίας βασίστηκε στήν ἐξαίρετη ἀρχή τῆς 
συμφωνίας, ἡ ὁποία ἀποτελοῦσε μακρά παράδοση στήν Ἐκκλησία καί 
τό Κράτος. Αὐτή ἡ παράδοση δέν ἦταν σαφής καί ἀποκρυσταλλωμένη 
καί οἱ δύο ἐξουσίες ἀντιμάχονταν ἡ μία τήν ἄλλη κατά καιρούς. Ὁ Ἰου-
στινιανός ἀποσαφήνισε αὐτήν τήν παράδοση καί ἔθεσε τίς βάσεις γιά 
ἁρμονική συνεργασία μεταξύ τῆς Ἐκκλησίας καί τοῦ Κράτους. Σύμφωνα 
μέ τόν Ἰουστινιανό, οἱ δύο αὐτές ἐξουσίες εἶναι αὐτάρκεις καί αὐτεξού-
σιοι ὀργανισμοί. Καί καθώς ἀπορρέουν ἀπό τήν ἴδια πηγή, δηλαδή τόν 
Θεό, καί ἔχουν τόν ἴδιο σκοπό, δηλαδή τήν σωτηρία τῶν ἀνθρώπων καί 
τή δόξα τοῦ Θεοῦ, βασικά δέν μποροῦν νά διαφωνοῦν μεταξύ τους. Ἔτσι, 
αὐτές τίς δύο ἐξουσίες δέν πρέπει νά τίς χαρακτηρίζει οὔτε ἕνα πνεῦμα 
Καισαροπαπισμοῦ (δηλαδή, αὐθαίρετη παρέμβαση τοῦ Κράτους σέ θέ-
ματα πού ἀνήκουν στήν Ἐκκλησία) οὔτε ἕνα πνεῦμα Παποκαισαρισμοῦ 
(δηλαδή, αὐθαίρετη παρέμβαση τῆς Ἐκκλησίας στίς ὑποθέσεις τοῦ Κρά-
τους), ἀλλά ἕνα πνεῦμα συνεργασίας καί ἀμοιβαίας βοήθειας. Ἐφαρμό-
ζοντας αὐτήν τήν ἐξαίρετη θεωρητική ἀρχή, ὁ Ἰουστινιανός διέταξε ὅπως 
οἱ νόμοι τῆς Ἐκκλησίας, δηλαδή οἱ ἅγιοι Κανόνες, νά εἶναι ἐπίσης καί νό-
μοι τοῦ Κράτους. Ἐπίσης, κάθε φορά πού οἱ νόμοι τῆς Ἐκκλησίας ἦταν 



219

ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 201

Ο  ΙΟΥΣΤΙΝΙΑΝΟΣ  ΟΙΚΟΔΟΜΕΙ ΤΗΝ  ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΗ  ΠΟΛΙΤΕΙΑ 

ἀντίθετοι στούς νόμους τοῦ Κράτους, ὅρισε ὅτι πρέπει νά ἐπικρατοῦν οἱ 
πρῶτοι. Ἔτσι, ὁ Ἰουστινιανός δέν νομοθέτησε γιά τήν Ἐκκλησία, ἀλλά 
γιά τό Κράτος. Κάθε φορά πού συνέβη νά ἐκδώσει νόμους γιά τήν Ἐκκλη-
σία, τό περιεχόμενό τους προερχόταν, ὄχι ἀπό τόν ἴδιο ἤ ἀπό τούς νόμους 
τοῦ κράτους, ἀλλά ἀπό τίς διδαχές τῆς Ἐκκλησίας καί τίς παραδόσεις της. 
Ἔτσι, ἡ κρατική νομοθεσία δέν ἀποτελοῦσε πηγή τῆς ἐκκλησιαστικῆς 
νομοθεσίας, ἀλλά ἐπηρεαζόταν ἀντιθέτως ἀπό τήν ἐκκλησιαστική διδα-
σκαλία καί παράδοση. Ἡ νομοθεσία τοῦ Ἰουστινιανοῦ οὔτε ἀποδυνάμω-
σε τήν θεϊκή νομοθεσία τῆς Ἐκκλησίας οὔτε τροποποίησε ἤ ἄλλαξε τούς 
κανόνες της. Τό γεγονός αὐτό, ἀποδεικνύει, κατά τόν συγγραφέα, ὅτι ἡ 
πρόθεση τῆς νομοθεσίας τοῦ Ἰουστινιανοῦ ἀναφορικά μέ τή ρύθμιση τῶν 
σχέσεων μεταξύ τῆς Ἐκκλησίας καί τοῦ Κράτους προερχόταν κυρίως ἀπό 
τίς θρησκευτικές πεποιθήσεις του, χωρίς νά ἀποκλείονται ἄλλες πηγές, 
ὅπως πολιτικές, ἐθνικές κλπ.».

Ὁ Ἰουστινιανός προέβη στήν ἔκδοση τοῦ Ἰουστινιάνειου Κώδικα, μέ 
τόν ὁποῖο κωδικοποίησε τούς προϋπάρχοντες νόμους, παρεμβαίνοντας 
μάλιστα προσωπικά κατά τήν πορεία τῶν ἐργασιῶν γιά τήν ἐπίλυση 
τῶν ἀμφιβαλλομένων ζητημάτων καί τήν ἄρση τῶν δυσκολιῶν. Ἀκόμη 
ἐξέδωσε νέους νόμους, τίς λεγόμενες Νεαρές, γιά τά νέα κοινωνικά προ-
βλήματα πού ἀνέκυπταν. Οἱ Νεαρές εἶναι οἱ πρῶτοι νόμοι πού συνε-
τάγησαν καί δημοσιεύθηκαν στήν Ἑλληνική γλῶσσα, ὡς ἐπίσημη 
γλῶσσα τοῦ κράτους, προκειμένου νά εἶναι περισσότερο κατανοη-
τές καί νά διευκολύνεται ἡ ἑρμηνεία τους. Πολλές ἀπό αὐτές ἀναφέ-
ρονταν σέ ἐκκλησιαστικά ζητήματα. Σχετική μέ μιά ἐπιμέρους ὄψη τοῦ 
ζητήματος τῶν σχέσεων κράτους καί Ἐκκλησίας, ὄψη πού ἀφορᾶ καί 
τή δικαστική προστασία, εἶναι ἡ Νεαρά 86. Ἐκεῖ, μεταξύ ἄλλων ἀναφέ-
ρονται τά ἑξῆς ἀξιοσημείωτα, ὡς πρός τό θέμα τοῦ ἀλληλοελέγχου τῆς 
κρατικῆς καί τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἐξουσίας: «Ἄν κάποιος ἔχει μιά διαφορά 
μέ κάποιον ἄλλον εἴτε γιά χρηματική αἰτία, εἴτε γιά ἀφαίρεση πραγμάτων 
κινητῶν ἤ ἀκινήτων … εἴτε γιά κάποιο ἔγκλημα, πρῶτα νά προσέρχεται 
στόν λαμπρότατο ἄρχοντα τῆς ἐπαρχίας, ὥστε αὐτός νά ἐξετάσει τό ζήτη-
μα σύμφωνα μέ τούς νόμους μας καί νά ἀποδώσει τό δίκαιο στόν καθένα. Ἄν 
ὅμως προσερχόμενος κάποιος στόν ἄρχοντα τῆς χώρας δέν τύχει δικαίας 
ἀντιμετώπισης, τότε προστάζουμε νά προσέλθει στόν κατά τόπον ἐπίσκο-
πο … γιά νά  πείσει τόν ἄρχοντα νά ἀκούσει τόν προσερχόμενο …Ἄν δέ 
ὁ ἄρχων ἐξακολουθήσει νά ἀναβάλλει τήν κρίση ἐπί τῆς ὑπόθεσης… ἐπι-
τρέπουμε στόν ὁσιώτατο ἐπίσκοπο νά μᾶς ἐνημερώσει μέ ἐπιστολή του …, 
ὥστε ἐμεῖς νά τιμωρήσουμε τόν ἄρχοντα τῆς ἐπαρχίας, διότι ἄν καί τοῦ 
τό ζήτησε ὁ ἀδικούμενος καί τόν παρακίνησε ὁ ἐπίσκοπος, ἐκεῖνος δέν 
ἐκδίκασε τήν ὑπόθεση». Ἰσχύει ὅμως καί τό ἀντίστροφο: «ἐάν εὕρουμε κά-
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ποιον ἀπό τούς ὁσιώτατους ἐπισκόπους νά ἔχει παραβλέψει τό δίκαιο ἀπό 
εὔνοια γιά κάποιον, διατάζουμε νά σωφρονισθεῖ σύμφωνα μέ τούς κανόνες, 
γιά νά φροντίζουν νά κρίνουν τό δίκαιο μέ φόβο Θεοῦ. Ὥστε νά μήν ἀναγκά-
ζονται οἱ ἄνθρωποι νά ἐγκαταλείπουν τίς πόλεις τους καί νά προστρέχουν 
ἐδῶ γιά νά τύχουν δικαίας ἀντιμετώπισης».

Μέ ἄλλες Νεαρές του, ὁ αὐτοκράτορας ἔδειξε τό ἰδιαίτερο ἐνδια-
φέρον του γιά τήν στερέωση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας. Ἔτσι στή Νεαρά 85 

«περί τῶν ὅπλων» καθι-
ερώνεται τό λεγόμενο 
μονοπώλιο τοῦ κράτους 
ἐπί τοῦ νόμιμου καί συ-
ντεταγμένου κατανα-
γκασμοῦ. «Θέλοντας 
νά ἀπελευθερώσουμε 
τούς ἀνθρώπους ἀπό 
τούς φόνους ἀποφασί-
σαμε κανείς ἰδιώτης νά 
μήν ἀσχολεῖται μέ τήν 
κατασκευή ὅπλων, νά 
κατασκευάζουν δέ ὅπλα 
μόνον ἐκεῖνοι πού ἐργά-

ζονται στά δημόσια ὁπλοποιεῖα, νά μήν τά πωλοῦν, ὅμως, σέ ἰδιῶτες». 
Ἀκόμη, στόν ὅρκο πού ἔπρεπε νά δώσουν οἱ ἀξιωματοῦχοι τῆς αὐτοκρα-
τορίας ἀναφέρονταν, μεταξύ ἄλλων, τά ἑξῆς: «…Θά συμπεριφερθῶ πα-
τρικά σέ ὅσους ἔχουν καλή προαίρεση καί θά προφυλάξω τούς ὑπηκόους 
τῶν εὐσεβεστάτων βασιλέων ἀπό κάθε ἀδικία, μέ ὅση δύναμη ἔχω. Καί θά 
τηρήσω τήν ἰσότητα στίς δίκες γιά κάθε ἀντίδικο μέρος … καί δέν θά συμ-
μαχήσω μέ κάποιο ἀπό τά μέρη παραβαίνοντας ἔτσι τά ὅσα προστάζει τό δί-
καιο. Ἀλλά θά ἀντιταχθῶ σέ ὅλους τούς ἀδικοῦντες καί θά διαφυλάξω τήν 
ἀρχή τῆς ἰσότητας, σύμφωνα μέ αὐτό πού προκύπτει ὡς δίκαιο. Ὅσους εἶναι 
ἀθῶοι, θά τούς προφυλάξω, θά τιμωρήσω, ὅμως, τούς ἐνόχους σύμφωνα μέ 
τό νόμο. Καί θά τηρήσω κάθε δικαιοσύνη…στίς δημόσιες καί τίς ἰδιωτικές 
συναλλαγές, καθώς καί στίς περιπτώσεις πού θά διαπιστώσω ὅτι ἀδικεῖται 
τό δημόσιο…». Ἀκόμη, στή Νεαρά 124 διαβάζουμε: «Ἐπιπλέον προστάζου-
με ὅλοι οἱ στρατιωτικοί καί πολιτικοί δικαστές σέ κάθε τόπο τῆς πολιτείας 
νά ἐπιβλέπουν, ὥστε κανένας ἀξιωματοῦχος νά μή λαμβάνει ἀπό ὁποιοδή-
ποτε πρόσωπο κάτι περισσότερο ἀπό ὅσα ὁρίζουν οἱ νόμοι μας… Ἀλλά ἄν 
βροῦν κάποιον νά ἀπαιτεῖ κάτι περισσότερο, ἔχουν τό δικαίωμα νά τόν συλ-
λαμβάνουν καί νά τόν φυλακίζουν καί νά λαμβάνουν ἀπό αὐτόν τό τετρα-
πλάσιο ἐκείνων πού ἔλαβε, οὕτως ὥστε νά ἀποδώσουν στόν ζημιωθέντα τό 
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1/4 καί τά ὑπόλοιπα 3/4 νά τά εἰσφέρουν στό κρατικό ταμεῖο». Ἐν ὄψει τῶν 
ὅσων συνήθως ἀναφέρονται γιά τίς συγκεντρωτικές τάσεις τῶν αὐτοκρα-
τόρων, ἄξια μνείας εἶναι καί ἡ Νεαρά 62 «περί τῶν Συγκλητικῶν». Ἐκεῖ ὁ 
αὐτοκράτορας ἀναφέρεται στήν ἀνάγκη νά αὐξηθεῖ ὁ ἀριθμός τῶν Συ-
γκλητικῶν, διότι παρουσιάσθηκαν πολλά καί ποικίλα ἔργα, μέ τά ὁποῖα 
ὁ ἴδιος πρέπει ἐπειγόντως νά ἀσχοληθεῖ, τοῦτο δέ σέ μιά περίοδο, πού ὁ 
ἀριθμός τῶν συγκλητικῶν εἶχε ὑποστεῖ μεγάλη ἐλάττωση.

Ὅταν ἀναφερόμαστε στόν ἅγιο αὐτοκράτορα Ἰουστινιανό, δέν 
πρέπει νά παραλείπουμε καί τή σύζυγό του, ἁγία αὐτοκράτειρα Θεο-
δώρα. Ὁ συγγραφέας ἐπισημαίνει τό γεγονός ὅτι ὁ Ἰουστινιανός εἶχε ὡς 
σταθερό συνεργάτη του, τήν αὐτοκράτειρα, ἰδίως ὡς πρός τήν προστα-
σία τῶν γυναικῶν καί ἀναφέρει μέτρα, πού ἔλαβε γιά τήν προστασία 
αὐτῶν. Σχετικῶς διαβάζουμε σέ ἕνα διάταγμα τοῦ αὐτοκράτορος πού 
ἀναφέρεται στούς Ἀρμενίους: «ἐπειδή μάθαμε πρό ὀλίγου ὅτι σέ αὐτούς 
(δηλ. στούς Ἀρμενίους) ὑπάρχει κάποιος βαρβαρικός καί θρασύς νόμος, 
πού δέν ταιριάζει στούς Ρωμαίους, οὔτε στή δικαιοσύνη τῆς δικῆς μας πο-
λιτείας. Σύμφωνα μέ τόν νόμο αὐτό μόνο οἱ ἄρρενες θά κληρονομοῦν τούς 
γονεῖς τους, ὄχι ὅμως καί οἱ θήλειες. Γιά τόν λόγο αὐτό θεσπίζουμε, χρη-
σιμοποιῶντας τόν παρόντα θεῖο νόμο, νά εἶναι ἴσες οἱ διαδοχές καί ὅσα 
προβλέπονται ἀπό τούς νόμους τῶν Ρωμαίων, τόσο γιά τούς ἄνδρες 
ὅσο καί γιά τίς γυναῖκες, νά ἐφαρμόζονται καί στήν Ἀρμενία. Γιά τόν 
λόγο αὐτό ἀποστείλαμε ἐκεῖ τούς δικούς μας νόμους, προκειμένου δηλαδή 
νά πολιτεύονται, ἀποβλέποντας σέ αὐτούς». Γιά τό ἴδιο ζήτημα ἀναφέρει 
στή Νεαρά 21 ὅτι «ὄχι μόνο αὐτοί (δηλαδή οἱ Ἀρμένιοι) εἶχαν αὐτή τήν 
ἀγριότερη δοξασία, ἀλλά καί ἄλλα ἔθνη μέ τόν ἴδιο τρόπο ἀτίμασαν τή 
φύση καί περιύβρισαν τό θῆλυ, ὅτι τάχα δέν δημιουργήθηκε ἀπό τόν Θεό 
… ἀλλά ὅτι εἶναι τάχα εὐτελές καί ἀτιμασμένο καί ὅτι δέν πρέπει νά λαμ-
βάνει καμία τιμή».

Κάτι πού προκύπτει ἀπό τό βιβλίο εἶναι ὅτι τό νομοθετικό ἔργο τοῦ 
Ἰουστινιανοῦ συνολικά, οἱ περιστάσεις ὑπό τίς ὁποῖες ἐκδόθηκε κάθε 
ἐπιμέρους νομοθετική διάταξη καί περαιτέρω ἡ ἐφαρμογή της στήν 
πράξη, εἶναι ζητήματα τά ὁποῖα χρήζουν περισσότερο ἀκριβοῦς καί ἀμε-
ρόληπτης ἱστορικῆς ἔρευνας. Γιά παράδειγμα, σήμερα οἱ περισσότεροι 
ἀγνοοῦμε τό ὅτι τό νομοθετικό ἔργο τοῦ Ἰουστινιανοῦ ἀποτέλεσε ἀρκε-
τούς αἰῶνες ἀργότερα τή βάση τοῦ Ἰταλικοῦ, τοῦ Γαλλικοῦ καί τοῦ Γερ-
μανικοῦ δικαίου. Ὅσον ἀφορᾶ ἐπιμέρους διατάξεις, ὡς πρός τίς ὁποῖες 
ἡ ἔρευνα θά πρέπει νά προχωρήσει περισσότερο, θά παραθέσουμε σχε-
τικῶς τρία παραδείγματα. Ὁ συγγραφέας ἀναφέρεται κατά πρῶτον στό 
ζήτημα, ἐάν πράγματι ὁ Ἰουστινιανός ἐξέδωσε διάταγμα γιά τό κλεί-
σιμο τῆς Σχολῆς τῆς Φιλοσοφίας στήν Ἀθήνα, τό 529 μ.Χ. Παραθέτει 
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σχετικῶς τήν ἀπόφανση ἑνός ἄγγλου ἱστορικοῦ, τοῦ J. Βury, σύμφωνα 
μέ τόν ὁποῖο «δέν γνωρίζουμε ἀκριβῶς τί συνέβη τό ἔτος 529 μ.Χ.», 
καθώς καί τό γεγονός ὅτι μέχρι σήμερα δέν ἔχει εὑρεθεῖ ρητή σχετική 
διαταγή τοῦ αὐτοκράτορος γιά τό ζήτημα αὐτό. Ὁ ἱστορικός Ἔβανς 
ἐπισημαίνει σχετικά: «δέν ὑπάρχει καμία εἰδική ρύθμιση στό σύνολο 
τῶν νόμων τοῦ Ἰουστινιανοῦ, πού νά κάνει εἰδική μνεία γιά τήν Ἀκαδη-
μία». Ὁ συγγραφέας παραθέτει, ἀκόμη, τή μαρτυρία τοῦ ἱστορικοῦ Ἀγα-
θία, τήν ὁποία πολλοί σύγχρονοι ἱστορικοί εἴτε τήν παραλείπουν, εἴτε 
δέν τήν ἀξιολογοῦν. Σύμφωνα μέ αὐτήν, οἱ διδάσκαλοι τῆς σχολῆς τῶν 
Ἀθηνῶν ἀναχώρησαν μέν γιά τήν Περσία, τήν ὁποία φαντάζονταν ὡς 
τή χώρα τῆς ἐπαγγελίας. «Νόμιζαν ὅτι ἡ Περσική πολιτεία ἦταν πολύ 
καλύτερη» (μᾶς λέει σχετικά ὁ Ἀγαθίας). Ὅμως, ἐν συνεχείᾳ βρῆκαν 
«τούς ἐκεῖ ἄρχοντες πολύ ἀλαζόνες καί ἐξογκωμένους πέραν τοῦ δέ-
οντος» καί γιά τόν λόγο αὐτό ἀπογοητεύθηκαν καί «ἐδυσφόρουν καί 
κατηγοροῦσαν τούς ἑαυτούς τους γιά τή μετανάστευση (στήν Περσία)», 
μᾶς λέει πάλι ὁ Ἀγαθίας. Ἔτσι, ἐπέστρεψαν οἰκειοθελῶς στή Ρωμαϊκή 
Αὐτοκρατορία, δηλώνοντας μέ τόν ἔμπρακτο αὐτό τρόπο τήν προτίμη-
σή τους γιά τή Ρωμαϊκή Αὐτοκρατορία τοῦ Ἰουστινιανοῦ ὡς τόν τόπο 
διαμονῆς τους.

Τό δεύτερο παράδειγμα ἔχει νά κάνει μέ τό ζήτημα τῆς ὑποτιθέ-
μενης προσχώρησης τοῦ γηραιοῦ πιά αὐτοκράτορος στόν Ἀφθαρτοδο-
κητισμό. Ὅπως εἶναι ἴσως γνωστό, ὁ ἱστορικός Εὐάγριος ἀναφέρει στήν 
Ἐκκλησιαστική του Ἱστορία ὅτι ὁ Ἰουστινιανός ἐξέδωσε τό 564 μ.Χ. ἕνα 
διάταγμα, μέ τό ὁποῖο δῆθεν ἐπέβαλλε τή διδασκαλία τῶν Ἀφθαρτοδο-
κητῶν. Ὅμως, ὁ συγγραφέας, ἀφοῦ ἀναλύσει τό ζήτημα αὐτό, παραθέ-
τει τό συμπέρασμά του ὅτι «ὁ Ἰουστινιανός ποτέ δέν ἐξέδωσε, οὔτε σχε-
δίαζε νά ἐκδώσει διάταγμα πού νά ἐπιβάλλει τόν Ἀφθαρτοδοκητισμό» 
καί ἀκόμη παραθέτει τό ἐπιχείρημα ὅτι «τέτοιο διάταγμα θά ἦταν σέ 
ἀντίθεση μέ ὅλο το προηγούμενο θεολογικό του ἔργο»!

Τό τρίτο παράδειγμα ἀφορᾶ τήν σκληρή ἀντιμετώπιση, τήν ὁποία 
ὁ Ἰουστινιανός ἐπεφύλαξε, ὅπως πολλοί τόν κατηγοροῦν, ἀπέναντι στή 
θρησκευτική καί ἐθνική ὁμάδα τῶν Σαμαρειτῶν. Ὁπωσδήποτε καί ὡς 
πρός τό ζήτημα αὐτό ἀπαιτεῖται πρόσθετη καί ἀκριβέστερη ἱστορική 
ἔρευνα. Ὅμως, πρῶτα πρέπει κανείς νά ἀκούσει τόν ἴδιο τόν Ἰουστινι-
ανό, μέσα ἀπό τό προοίμιο τῆς 129 Νεαρᾶς, στήν ὁποία παραπέμπει ὁ 
συγγραφέας: «Κανένα ἁμάρτημα τῶν ὑπηκόων μας δέν εἶναι τόσο μεγά-
λο, ὥστε νά μήν ἀξιωθεῖ τῆς δικῆς μας φιλανθρωπίας. Διότι ἀκόμη καί ἄν, 
ἀποστρεφόμενοι τίς πράξεις τους, κινηθοῦμε γιά νά ἀποδώσουμε δικαιο-
σύνη, ὅμως, ἀφοῦ πρῶτα οἰκονομήσουμε τίς περιστάσεις καί νουθετήσου-
με τούς ἁμαρτάνοντες μέ τούς κατάλληλους τρόπους, πάλι ἐπιστρέφου-
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με στήν φιλανθρωπία μας, κατευνάζοντες τήν ὀργή μέ τούς λογισμούς 
τῆς καλοσύνης. Σέ αὐτό ἀποβλέπει  καί ὁ παρών νόμος μας. Διότι τούς 
Σαμαρεῖτες, οἱ ὁποῖοι ἐπέδειξαν θράσος καί ξεσηκώθηκαν κατά τῶν Χρι-
στιανῶν … τούς σωφρονίσαμε μέ πολλά ἐπιτίμια. Ἕνα ἀπό αὐτά ἦταν νά 
μήν μποροῦν νά διαθέτουν τήν περιουσία τους μέ διαθήκη ἤ χωρίς διαθή-
κη… τούς ἀπαγορεύσαμε ἀκόμη νά κάνουν καί δωρεές καί ἐκποιήσεις… 
Αὐτά τά ἀναφέραμε σέ ἕναν γενικό νόμο. Ὅμως, στήν πραγματικότητα 
δέν τηρήσαμε τό γράμμα τοῦ νόμου μέ ἀκρίβεια. Διότι δέν ἀνεχθήκαμε 
οὔτε τό δημόσιο, οὔτε τό αὐτοκρατορικό μας ταμεῖο νά λάβει τίποτα ἀπό 
ἐκείνους, παρά τό ὅτι ὁ νόμος μας παραχωροῦσε τό σχετικό δικαίωμα». 
Στό προοίμιο πού παραθέσαμε τρία σημεῖα πρέπει νά προσεχθοῦν: ὅτι, 
σύμφωνα μέ τόν ἴδιο τόν αὐτοκράτορα, τά μέτρα κατά τῶν Σαμαρειτῶν 
ἦταν –οὕτως εἰπεῖν– ἀμυντικά καί ἐλήφθησαν λόγῳ τῶν βιαιοπραγιῶν 
τους κατά τῶν Χριστιανῶν, ὅτι ἀκόμη τά μέτρα αὐτά ἦταν προσωρινά 
καί, τέλος, ὅτι στήν πραγματικότητα τά μέτρα αὐτά, συνειδητά, δέν 
ἐφαρμόσθηκαν κἄν. Ἔτσι ἐπιβεβαιώνεται τό συμπέρασμα τοῦ συγγρα-
φέα ὅτι ἡ νομοθεσία τοῦ Ἰουστινιανοῦ ἔδινε μέν ἐνίοτε τήν ἐντύπωση 
τῆς αὐστηρότητας, ἀλλά ὅτι στήν πραγματικότητα στίς περιπτώσεις 
αὐτές δέν ἐφαρμοζόταν.

Μιά φράση πού χαρακτηρίζει γενικά τή νομοθετική συνείδηση τοῦ 
Ἰουστινιανοῦ συναντᾶμε στή 18η Νεαρά: «Καί πάντοτε μέν ὁρίζουμε νά 
γίνει κάτι φιλάνθρωπο. Ἀλλά ἐπειδή αὐτό δέν τό προβλέπει πάντοτε ρητά 
ὁ νόμος, ντρεπόμαστε κάπως καί συστελλόμεθα (=ἐπειδή ἔτσι «παραβιά-
ζεται» ὁ νόμος). Γιά τόν λόγο αὐτό προβαίνουμε στή νομοθέτηση, ὥστε νά 
λυθοῦν τά ζητήματα καί νά δώσουμε σέ ὅλους τή βοήθεια τοῦ νόμου».

Ἀναφέραμε κάποιες μόνο ἀπό τίς πτυχές τοῦ νομοθετικοῦ ἔργου 
τοῦ Ἰουστινιανοῦ, ἑνός προσώπου πολύπλευρου, πού παραμένει μέχρι 
σήμερα οὐσιωδῶς ἄγνωστο ἤ ἀκόμη καί ἀντιλεγόμενο. Τό βιβλίο, ἄν 
καί σχετικά σύντομο, εἶναι ἀξιοσημείωτα πλούσιο σέ περιεχόμενο καί 
παρουσιάζει καί ἄλλες, ἀπό τίς ὁλότελα ἄγνωστες ἤ λίγο μελετημένες 
πτυχές τῆς δραστηριότητας τοῦ ἁγίου αὐτοκράτορα, καί μεταξύ αὐτῶν 
τή θεολογική δραστηριότητά του καί τίς ἐνέργειές του σχετικά μέ τήν Ε΄ 
Οἰκουμενική Σύνοδο. Ὅλα αὐτά βέβαια πρέπει νά τύχουν εἰδικῆς προ-
σοχῆς καί ἐξέτασης. Ἐλπίζουμε δέ ὅτι στό μέλλον θά βρεθοῦν ἐρευνη-
τές καί ἱστορικοί καί θεολόγοι, οἱ ὁποῖοι θά συνεχίσουν ἀντάξια τό ἔργο 
τοῦ π. Γεροστεργίου. 

                                                   Κωνσταντῖνος Βούλγαρης
                  Δικαστικός  
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ἤ, Τῆς ἱερατικῆς διακονίας, τῆς 5ης δεκαετηρίδος, 

οἱ ἀπαρχές
Μνημόσυνο ἱερὸ Χρυσοστόμου τοῦ Α΄ 

Μητροπολίτου Χαλκίδος γενομένου (1974-2001). 
Τὸν Ἱερέα δεῖ «κηρύσσειν τὸ Εὐαγγέλιον τῆς βασιλείας»

 τοῦ Θεοῦ καὶ «προσφέρειν δῶρα καὶ θυσίας πνευματικάς» 
(Εὐχὴ Χειροτονίας πρεσβυτέρου)

Σ
τ᾿ ἀλήθεια, ἔχουν τὴ σημασία τους καὶ τὸ εἰδικό τους τὸ βάρος οἱ 
διάφοροι ἐπέτειοι στὴ ζωή καὶ στὴ διακονία μας. Μάλιστα, ὅταν οἱ 

ἐπέτειοι αὐτὲς πληθύνονται, αὐξάνουν, μαζὶ μὲ τὴν ἡλικία, ποὺ συσσω-
ρεύει ὁ χρόνος, τότε ἀποκτοῦν ὅλο καὶ μεγαλύτερη ἀξία, γιατὶ τὸ ξέρεις: 
δὲν θὰ ἐπαναληφθοῦν. Δηλαδή, τὸ δέκα μπορεῖ νὰ γίνει εἴκοσι, τὸ εἴκοσι 
σαράντα, ὅμως, ὅταν σιμώσεις, καὶ ξεπεράσεις, τὸν ἀριθμὸ σαράντα, τότε 
ξέρεις ὄτι σιμώνεις στὸ νῆμα, ποὺ τερματίζει τὸ ἄθλημα τῆς ἐπίγειας 
βιοτῆς. Ὁπότε καὶ περιμένεις, μετρῶντας ἕνα-ἕνα τὰ χρόνια, ποὺ σοῦ 
περίσσεψαν πιά. 

Ὅμως γιὰ ἕνα Ἱερέα, ποὺ ἔχει διανύσει πολυχρόνιο δρομολόγιο, πέ-
ραν τῶν τεσσάρων δεκαετιῶν, ἡ συγκίνηση καὶ ἡ συναισθηματική φόρ-
τιση αὐξάνονται κάτι τέτοιες μέρες καί, δικαίως, μάλιστα. Γιατί, ὅταν 
σιμώσει ἡ ἐπέτειος τῆς εἰς πρεσβύτερον χειροτονίας του, –ἀφοῦ πλέον 
ἄλλον βαθμό Ἱερωσύνης, ὅταν εἶναι ἔγγαμος, δὲν πρόκειται νὰ λάβει– 
τότε κατανοεῖ πολὺ καλὰ ὅτι ὁ Θεὸς στέκει στοργικὰ πάνω του, λές καὶ 
τὸν χρειάζεται ἀκόμα... Μέγιστο, ὄντως, τὸ προνόμιο καὶ ἀκόμα πιὸ 
μεγάλο τὸ μάθημα, ποὺ τὸ διδάσκεται αὐτὸς ὁ παπᾶς, αὐτὲς τὶς ὁριακὲς 
τοῦ βίου του στιγμὲς καὶ μέρες. Ἐπειδὴ ζεῖ κι αὐτὰ τὰ νέα θυρανοίξια 
πρὸς μιὰ νέα δεκαετία, μὲ τὴν ἐλπίδα νὰ σταθεῖ τὸ ἴδιο συνεπής, ἔντιμος 
καὶ φιλακόλουθος, ὅπως προσπάθησε ὅλα αὐτὰ τὰ χρόνια ποὺ πέρασαν... 
Ἔστω κι ἄν χρειαζόταν νὰ στραγγίξει καὶ τὰ ἔσχατα μόρια τῆς δύναμης 
καὶ τῆς ἀντοχῆς του. Ποὺ κάποτε ἔζησε, ἰδίως σὲ στιγμὲς τραγικὲς γιὰ 
κεῖνον καὶ τὴν ἐνορία του. Καί, ποὺ δὲν ἦταν καὶ λίγες ὅλα αὐτὰ τὰ χρό-
νια... Κι ὅμως, ὅταν περνοῦσε κι αὐτὸ τὸ σύννεφο τῆς δοκιμασίας, τότε 
προσπαθοῦσε νὰ δεῖ καὶ τὴν ἄλλη της ὄψη, ὁπότε καταλάβαινε ὅτι πίσω 
ἀπ᾿ ὅλα στεκόταν τὸ χέρι τοῦ Θεοῦ, ποὺ φρόντιζε πάντοτε νὰ γαληνεύει 
τὰ πάντα. Καὶ κυρίως νὰ παρέχει διδαχὴ ὠφέλιμη, σφραγισμένη μὲ τὴν 
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σοφία καὶ ἀγάπη Του. Μὲ λίγα λόγια νὰ τοῦ ἀνοίγει σιγά-σιγὰ τὸ βιβλίο 
τῆς ἀνθρωπογνωσίας καὶ νά τὸν νουθετεῖ, ὥστε νὰ γνωρίσει καλύτερα 
καὶ μὲ ὅση γίνεται περισσότερη ἀκρίβεια τοὺς συνανθρώπους του, τὸ ποί-
μνιό του, γιὰ νά μπορέσει ἔτσι νὰ στερεώσει καλύτερα τὴν οἰκοδομὴ τῆς 
ἐνοριακῆς του κοινότητας. Γιατὶ «τὸ ἄρχειν καὶ διακονεῖν ψυχῶν» εἶναι 
ὄντως μέγα ἄθλημα καὶ δὲν κατορθοῦται χωρὶς νὰ ὑπάρχει μιὰ σοβαρὴ 
μελέτη καὶ γνώση τῶν χαρακτήρων τῶν ἀνθρώπων. Πού, στὴν οὐσία, 

ὅλοι αὐτοὶ οἱ χαρακτῆρες εἶναι ἕνα 
μέγιστο ψηφιδωτό, ἀπὸ κάθε λογῆς 
μορφὲς καὶ συμπεριφορὲς ἀνθρώ-
πων. 

Στ᾿ ἀλήθεια, μέσα στὸ πέρα-
σμα τῶν τεσσάρων δεκαετιῶν ποι-
μαντικοῦ βίου καὶ ἔργου, πόσα 
πρόσωπα δὲ γνωρίζει κανεὶς καί, 
κυρίως, μελετᾶ ὡς χαρακτῆρες; Κι 
αὐτό, γιὰ νὰ κατορθώνει νὰ ἰσορ-
ροπεῖ, νὰ βιώνει –ὅσο τοῦ ἦταν βο-
λετό– τὴ «μεσότητα», ποὺ λέει ὁ 
Ἅγιος Γρηγόριος ὁ Θεολόγος. Κι ὅλ᾿ 
αὐτὰ στεφανωμένα μὲ τὴν ὀδύνη, 
τὸ φαρμάκι καὶ τὴ μοναξιά. 

Μιὰ ἀκόμα ἐπέτειος, λοιπόν, 
ξημέρωσε. Πασπαλισμένη μὲ μνῆμες 
ἀχνοφωτισμένες, κυκλωμένη ἀπὸ 
πρόσωπα νέα τότε καὶ σήμερα γερα-
σμένα ἤ ταξιδεμένα πιά. Ἐπέτειος, 
ποὺ σημαίνει καὶ μιὰ σύγκριση; Τοῦ 
τότε, μὲ τὸν τωρινὸ ἐνθουσιασμό. 
Ποὺ θυμίζει ἐπίσης καὶ τονίζει, 
λάθη, παραλείψεις, ἐντάσεις, πικρί-

ες καὶ ἄστοχους ἀνταγωνισμούς, οἱ ὁποῖοι εἶναι κομμάτια τοῦ μεγάλου 
«πάζλ», τὰ ἀπαραίτητα κομμάτια γιὰ νὰ συμπληρωθεῖ, ἕως ἔλθει τὸ 
τέλος. Ποὺ ἀσφαλῶς καὶ θὰ φανεῖ κάποτε.

Σάββατο, 30 Μαρτίου 2019

Σκόπελος         π. Κωνσταντῖνος Ν. Καλλιανός
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Ὁ ρεαλισμός τῆς Οἰκουμενικότητος 
καί ἡ φαντασιοπληξία τῆς παγκοσμιοποίησης

Η 
θρησκεία, σύμφωνα μέ τόν Γερμανό φιλόσοφο Λουδοβίκο Φόϊερ-
μπαχ (1804-1872), ἕναν ἐκ τῶν θεμελιωτῶν τῆς ἀθεΐας, ἀποτελεῖ φα-

ντασίωση τοῦ ἀνθρώπου. Ὁ Θεός καί ἡ θρησκεία εἶναι τό προϊόν τῶν 
ἀνθρώπινων ἐπιθυμιῶν. Αὐτό, πού ἔχει ὁ ἄνθρωπος σέ σχετικό βαθμό, τή 
σοφία, τή δύναμη, τήν ἀγάπη κ.λ.π., ἐπιθυμεῖ νά τό ἔχει σέ ἀπόλυτο βαθ-
μό. Ἐφ’ ὅσον ὅμως αὐτή ἡ ἐπιθυμία του δέν μπορεῖ νά ἱκανοποιηθεῖ στόν 
κόσμο αὐτό, στήν ζωή αὐτή, ἀποδίδει αὐτές τίς ἰδιότητες σέ ἀπόλυτο 
βαθμό στόν Θεό. Ἔτσι δημιουργεῖται, κατά τόν Φόϊερμπαχ, ὁ πάνσοφος, 
παντοδύναμος, πανάγαθος κ.λ.π. Θεός. Ὁ ἄνθρωπος, κατασκευάζοντας 
μέ τόν τρόπο αὐτό τόν Θεό του σύμφωνα μέ τίς δικές του προδιαγραφές, 
καταφεύγει σέ ἕναν φανταστικό κόσμο, στόν ὁποῖο μποροῦν νά βροῦν 
ἐκπλήρωση οἱ ἐπιθυμίες του, μέ ἀποτέλεσμα, ὡστόσο, τήν ἀλλοίωση ὅλης 
τῆς ζωῆς του καί τήν ἀλλοτρίωση τοῦ ἐαυτοῦ του. Διότι ὁ θεῖος αὐτός 
κόσμος, τό προϊόν τῆς φαντασίας του, γίνεται γι’ αὐτόν πραγματικός καί 
ὁ πραγματικός κόσμος τῆς ζωῆς ἀπαξιώνεται.

Σίγουρα, ὡς πρός τίς διάφορες θρησκεῖες, πού ὑπάρχουν στόν κό-
σμο, εἶχε δίκαιο ὁ Γερμανός φιλόσοφος. Ἀλλά στόν ἕναν ἀληθινό Θεό 
μπορεῖ νά ἀντιστοιχεῖ μόνο μιά Ἀληθινή Θρησκεία. Ὅλες οἱ ἄλλες πρέπει 
νά εἶναι ἐπινοήσεις ἀνθρώπων! Πράγματι, ἐάν μελετήσει κανείς τίς θρη-
σκεῖες θά διαπιστώσει εὔκολα, ὅτι πρόκειται γιά προϊόντα ἀνθρώπινης 
φαντασίωσης. Μιά μόνο θρησκεία διδάσκει ὅλα ἐκεῖνα, πού εἶναι ἀδύ-
νατο νά τά ἐπινοήσει διάνοια ἀνθρώπου: ὁ Χριστιανισμός! Ἀλλά καί 
πάλι, ὄχι ὁ Χριστιανισμός σέ ὅλες τίς ἐκδοχές του. Τόσο στόν Παπισμό 
ὅσο καί στίς ποικίλες ἐκδοχές τοῦ Προτεσταντισμοῦ, ὁ Θεός, μέ τίς ἰδι-
ότητες πού Τόν διακρίνουν, ἔχει μοιάσει πολύ στόν ἄνθρωπο, ἔχει μετα-
τραπεῖ ὄντως σέ δημιούργημα, ἔστω μέ τελειότατες προδιαγραφές, τοῦ 
ἀνθρώπινου νοῦ. Προβάλλεται ἕνας Θεός κατ’ εἰκόνα καί καθ’ ὁμοίωσιν 
τῆς ἀρρωστημένης ἀνθρώπινης ψυχολογίας. Στή δέ συνέχεια αὐτοῦ τοῦ 
ἀλλοιωμένου Χριστιανισμοῦ τῆς Δύσης παρουσιάζεται ἡ ἀθεΐα τοῦ Φόϊ-
ερμπαχ καί ἄλλες ποικίλες ἐκδοχές της, ὡς ἕνα ἐπί πλέον βῆμα πρός τή 
διαστροφή τοῦ ψυχικοῦ κόσμου τοῦ ἀνθρώπου, ἀφοῦ φανερά πιά προ-
βάλλει τόν ἑαυτό του ὡς Θεό.

Μέ βάση τίς παραπάνω κεντρικές θέσεις τοῦ Φόϊερμπαχ θά μπο-
ροῦσε νά συμπεράνει κανείς, ὅτι κατ’ ἐξοχήν ἡ ἀθεΐα εἶναι ἐκείνη πού 
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κάνει τόν ἄνθρωπο νά στερεώνεται γερά στή πραγματικότητα τῆς ζωῆς. 
Ἀκριβῶς τό ἀντίθετο ὅμως συμβαίνει. Ἐκεῖνοι πού εἶναι χωρίς Θεό, 
ἐνστερνίζονται κατ’ ἐξοχήν μιά φανταστική πραγματικότητα, ἐπειδή 
ἁπλούστατα ἡ ζωή χωρίς Θεό δέν ἀντέχεται, ὅπως ὑπογραμμίζει πολύ 
χαρακτηριστικά ὁ Ἅγιος Νικόλαος Βελιμίροβιτς. Χωρίς Θεό οἱ ἄνθρω-
ποι ὅλο καί περισσότερο ἐκφυλίζονται, χάνουν τή λογική τους, ἀποκτη-
νώνονται καί μάλιστα φαντάζονται καί προβάλλουν στή συνέχεια αὐτή 
τήν ἀποκτήνωση ὡς φυσική κατάσταση τοῦ ἀνθρώπου. Ἰδιαίτερα χαρα-
κτηριστική εἶναι ἡ ἐπιχειρηματολογία αὐτῶν τῶν ἀνθρώπων. Πολύ συχνά 
προβάλλουν τό ἐπιχείρημα: Μά αὐτό παρατηρεῖται καί στά ζῶα! Καί 
δέν συνειδητοποιοῦν ὅτι μέ τήν ἐπιχειρηματολογία αὐτή ὁμολογοῦν τήν 
ἀποκτήνωσή τους, ὅτι ἔχουν ξεφύγει πλέον ἀπό τό ἀνθρώπινο εἶδος.

Ἀφοῦ ἀρνοῦνται ἀκόμα καί τήν ψυχή, οἱ πεπεισμένοι ἄθεοι, μετα-
τρέπονται σέ καθαρά κρεάτινες ὑπάρξεις καί ζοῦνε μόνο γιά τή ἱκανο-
ποίηση τῆς σάρκας τους. Αὐτή τήν ἐκτροπή τῆς ζωῆς τους φροντίζουν, 
βέβαια, νά τήν διακοσμοῦν καί νά τήν ἐπενδύουν μέ φανταχτερά ἰδεολο-
γικά χρώματα. Ἔτσι μέ αὐτόν τόν ἐντυπωσιακό ἐξωτερικό διάκοσμο δέν 
εἶναι πλέον σέ θέση νά ἀντιληφθοῦν τήν κενότητα καί τήν γύμνια τῆς ζωῆς 
τους. Γι’ αὐτό ὅλες οἱ προσπάθειές τους τείνουν στό νά προβάλλουν τή 
διαστροφή ὡς ὑγεία καί ἰδανική κατάσταση τοῦ ἀνθρώπου.

Αὐτή σέ γενικές γραμμές εἶναι ἡ εἰκόνα τοῦ παγκοσμιοποιημένου 
ἀνθρώπου τῆς ἐποχῆς μας, γιά τήν προβολή τοῦ ὁποίου ξοδεύονται δι-
σεκατομμύρια, στήνονται ἀμέτρητες καμπάνιες καί δημιουργοῦνται νέα 
νομοθετήματα. Αὐτός ὁ νέος παγκοσμιοποιημένος ἄνθρωπος προβάλλε-
ται ὡς πρότυπο ἀνθρώπου στά νέα προγράμματα σπουδῶν τῶν ἐκπαι-
δευτικῶν συστημάτων. Εἶναι ὁ ἄνθρωπος ἐκεῖνος, πού ξεπερνάει ἀκόμα 
καί τούς προσδιορισμούς τοῦ φύλου. Πῶς; Ἰσχυρίζεται ὅτι τό βιολογικό 
φῦλο εἶναι κάτι τό φανταστικό ἐνῶ τό κοινωνικό φῦλο, ἐκεῖνο πού ἐπιθυ-
μεῖ καί ἐπιλέγει, εἶναι τό πραγματικό καί, ἄρα, τό φυσικό. Μέ τήν πεποί-
θηση αὐτή τοῦ δημιουργεῖται ἡ αἴσθηση ὅτι ἀνάγεται σέ πρωτόγνωρα ὕψη 
ἀνθρώπινης “ἐλευθερίας”, ἀφοῦ προσδιορίζει πλέον “ἐλεύθερα” τό φῦλο 
του, καταστρατηγῶντας κάθε ἔννοια βιολογικῆς ἀναγκαιότητας. 

Τοποθέτησα αὐτές τίς σκέψεις στήν ἀρχή τοῦ κειμένου, γιά νά συνει-
δητοποιήσουμε τίς ἔννοιες τοῦ πραγματικοῦ καί τοῦ φανταστικοῦ, ὅπως 
γίνονται ἀντιληπτές στό νέο ἀνθρωποείδωλο τῆς παγκοσμιοποιημένης 
ἀνθρωπότητας. Στόν ἀντίποδα αὐτῆς τῆς καθαρά φανταστικῆς ἔννοιας 
τοῦ “πραγματικοῦ”, πού βασίζεται ἀποκλειστικά στήν ἄνευ ὁρίων ἐπι-
θυμία τοῦ ἀνθρώπου, βρίσκεται τό ὄντως πραγματικό, πού ταυτίζεται μέ 
τήν οἰκουμενικότητα καί βιώνεται σέ κορυφαῖο βαθμό στό γεγονός τῆς 
Πεντηκοστῆς.
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Ἄς ἔρθουμε ὅμως στήν οἰκουμενικότητα τοῦ γεγονότος τῆς Πεντη-
κοστῆς. Βλέπουμε 11 ψαράδες, τή στενή ὁμάδα τῶν μαθητῶν τοῦ Χριστοῦ. 
Μέχρι τήν ἡμέρα τῆς ἔλευσης τοῦ Ἁγίου Πνεύματος κρύβονταν, ἦταν φο-
βισμένοι, περικυκλωμένοι ἀπό ἕναν, πρός αὐτούς, ἐχθρικό κόσμο. Εἶχαν 
λάβει, βέβαια, ἀπό τό Πάσχα, τήν βεβαιότητα τῆς Ἀνάστασης τοῦ Χριστοῦ. 
Τούς εἶχε ἐμφανιστεῖ τόσες φορές. Ἀλλά μέ τήν Ἀνάληψή Του εἶχαν μεί-
νει χωρίς τή σωματική παρουσία τοῦ Κυρίου καί Θεοῦ τους. Εἶχαν λάβει 
ὡστόσο τήν ὑπόσχεση γιά «τήν δύναμιν ἐξ ὕψους». Καί ὄντως, τούς βλέ-
πουμε τελικά νά θεμελιώνουν τήν μόνη ἀληθινή θρησκεία! Ποιοί; Ψαρά-
δες! Καί τί θρησκεία; Μιά θρησκεία μέ ἕναν ἀσύλληπτο δυναμισμό! Ὄχι 
μόνο ἄντεξε σέ τρεῖς αἰῶνες διωγμῶν, ἀλλά παρά τό τεράστιο πλῆθος τῶν 
μαρτύρων, ἑκατομμυρίων μαρτύρων, κατέγραψε ἡ θρησκεία αὐτή καί μιά 
συνεχῶς αὐξητική τάση πιστῶν. Αὐτός εἶναι ρεαλισμός σέ ὕψιστο βαθμό, 
αὐτή εἶναι ἡ ἱστορική πραγματικότητα τοῦ Χριστιανισμοῦ.

Στή συνέχεια παραθέτουμε ἕνα παράδειγμα δημιουργίας ἄλλης θρη-
σκείας, ὥστε νά ἔχουμε ἕνα σημεῖο σύγκρισης: «Τό 1792 μέσα στήν παρα-
ζάλη τῆς Γαλλικῆς Ἐπανάστασης, πού κατήργησε μέ διάταγμα τόν Θεό καί 
τόν Χριστό, καί ἀποφάσισε νά φτιάξει δική της θρησκεία, ἕνας La Reveillere 
Lepeaux (Λά Ρεβεγιέρ Λεπῶ) ἔφτιαξε μιά δικῆς του ἔμπνευσης θρησκεία: 
τήν θρησκεία τῶν θεοφιλανθρώπων!

Εἶχε ἀπό πίσω του ὅλον τόν παντοδύναμο μηχανισμό τῆς Γαλλικῆς 
Ἐπανάστασης. Μιλᾶμε γιά ἄριστες συνθῆκες, ἀφοῦ ὁ λαός ἦταν ἀγανα-
κτισμένος κατά τῆς φράγκικης φεουδαρχικῆς ἱεραρχίας τῆς Καθολικῆς 
Ἐκκλησίας καί τό ἔδαφος ἦταν προετοιμασμένο ἀπό τό ἔργο τῶν Διαφω-
τιστῶν! Καί ποιό τό ἀποτέλεσμα; Παρ’ ὅτι ἡ θρησκεία, πού ἐπινοήθηκε, 
ἦταν λογοκρατική, γελοῦσαν οἱ πάντες μέ τά καμώματα τοῦ Λά Ρεβεγιέρ 
Λεπῶ! Ἀκόμη καί οἱ ἡγέτες τῆς Γαλλικῆς Ἐπανάστασης! Καί ἐκεῖνος δια-
μαρτυρόταν!

–Δέν μέ βοηθᾶτε, ὅσο πρέπει! Τό θέμα δέν πάει μπροστά! Μά γιατί ὁ 
Χριστός τά κατάφερε καί ἐμεῖς δέν κάνουμε τίποτε; Τότε ἕνας ἡγέτης τῆς 
Γαλλικῆς Ἐπανάστασης τοῦ εἶπε:

–Εἶναι πολύ ἁπλό. Ἄν καί σύ θέλεις νά πετύχει τό ἔργο σου, διάλεξε 
μιά Παρασκευή. Καί σταυρώσου. Καί πέθανε στόν σταυρό. Καί ἐμεῖς θά 
σέ θάψουμε. Μόνο πρόσεξε, νά ἀναστηθεῖς τήν Κυριακή! Τότε, ὅλα θά 
πᾶνε καλά!... Μετά ἀπό λίγο οἱ ἐμπνεύσεις τοῦ Λά Ρεβεγιέρ Λεπῶ διαλύ-
θηκαν»1.

Ἀλλά καί αὐτές οἱ προϋποθέσεις πού ἀνέφερε ὁ ἡγέτης τῆς Γαλλικῆς 
Ἐπανάστασης δέν ἀρκοῦν. Χρειάζεται, ὅπως βλέπουμε στούς μαθητές τοῦ 
Χριστοῦ, ἡ δύναμις ἐξ ὕψους.

Τί κάνει αὐτή ἡ δύναμις ἐξ ὕψους, τί κατορθώνει αὐτή ἡ ἔλευση τοῦ 
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Ἁγίου Πνεύματος σ’ αὐτούς τούς ψαράδες; Σύμφωνα μέ τό κείμενο τῶν 
Πράξεων, σύμφωνα μέ τήν ἱστορική πραγματικότητα τῆς πρώτης Ἐκκλη-
σίας καί σύμφωνα μέ τήν ὑμνογραφία, πού ἀποδίδει αὐτή τήν πραγματι-
κότητα, οἱ Μαθητές, «οἱ τοῦ Σωτῆρος ἐρασταί χαρᾶς ἐπλήσθησαν, καί 
θάρσος ἔλαβον οἱ πρώην δειλιῶντες». Ἐκεῖ πού πρίν φάνηκαν δειλοί, 
τώρα ἐμφανίζονται θαρραλέοι, στερεωμένοι μέσῳ τῆς χάριτος τοῦ Ἁγί-
ου Πνεύματος. Αὐτούς τούς ἁπλούς μαθητές ὁ Χριστός τούς ἀναδεικνύει 
«πανσόφους», τούς χαρίζει τή συμμετοχή στή δική Του σοφία, στήν ὁποία 
κανένας δέν μπορεῖ νά ἀντισταθεῖ. Ἔχει κεντρική σημασία ἐδῶ τό γεγονός 
τοῦ ἔρωτος πρός τόν Σωτῆρα, ἡ ὁλοκληρωτική στροφή πρός τόν Θεάνθρω-
πο Χριστό, τό νά ἐπιθυμεῖ κανείς μέ ὅλη τήν ὕπαρξή του τή σχέση καί τήν 
ἐπικοινωνία μέ τόν Κύριο. Μόνο ἔτσι μπορεῖ νά γίνει ἐν Ἁγίῳ Πνεύματι 
αὐτή ἡ στερέωση, νά κατορθώνεται ἡ σταθερότητα καί τό ἀκλόνητο στή 
βίωση τῆς ζωῆς τοῦ Χριστοῦ καί ἡ συμμετοχή στή σοφία Του.

Τήν ἱστορική πραγματικότητα τοῦ γεγονότος τῆς Πεντηκοστῆς, μᾶς 
δίνουν τά ἐξωτερικά αἰσθητά σημεῖα, ἀντιληπτά ἀπό ὅλους: ἡ βιαία πνοή 
καί οἱ πύρινες γλῶσσες, πού κατά τόν ὑμνογράφο δροσίζουν τούς μαθητές. 
Ἐδῶ προφανῶς γίνεται ἡ σύνδεση μέ τούς τρεῖς νεανίσκους στήν κάμι-
νο τοῦ Ναβουχοδονόσωρα, οἱ ὁποῖοι ἐπίσης αἰσθάνθηκαν τή δρόσο μέσα 
στή φωτιά τῆς καμίνου. Καί ἔπειτα ἀκολουθεῖ τό ἔκτακτο φαινόμενο, οἱ 
μαθητές νά μιλοῦν ξένες γλῶσσες καί ἡ ἀποκάλυψη τοῦ Θεοῦ μέσῳ τοῦ 
λόγου τῶν μαθητῶν τοῦ Χριστοῦ νά μεταδίδεται μέ τούς αἰσθητούς ἤχους 
τῶν γλωσσῶν ὅλων ἐκείνων πού ἦσαν ἐκεῖ. Ὁ ἐκτός τοῦ Θεοῦ κόσμος, ὁ 
ἐχθρικός πρός τόν Θεό κόσμος, ὅπως συμβαίνει σέ ὅλες τίς ἐποχές, χλευ-
άζει τό θαυμαστό αὐτό γεγονός, κατηγορῶντας τούς μαθητές γιά μέθη. 
Καί ὅμως οἱ μαθητές καί οἱ ὑπόλοιποι πιστοί ἐκεῖ, τόσο μέ τό κοινό βί-
ωμα ὅσο καί μέ τήν ἐκπληκτική ἔκφραση τῆς κατάργησης τοῦ γλωσσικοῦ 
ἐμποδίου, μαρτυροῦν τή συμφωνία ὅλων, ὅτι μέ τήν Ἔλευση τοῦ Παναγίου 
Πνεύματος στίς καρδιές ὅλων τῶν πιστῶν, ὅλοι κληθήκαμε σέ ἑνότητα, σέ 
θεία ἁρμονία, ὅπως τονίζει ἡ ὑμνογραφία. Αὐτό εἶναι καί τό κύριο γνώρι-
σμα τῆς οἰκουμενικότητας. Μέσα στή θεία αὐτή ἁρμονία βιώνονται καί ὅλα 
τά ἄλλα χαρακτηριστικά τῆς χάριτος τοῦ Ἁγίου Πνεύματος πού καί αὐτά 
εἶναι ἀναγνωριστικά καί ἐκφραστικά στοιχεῖα τῆς οἰκουμενικότητας, ἡ σο-
φία, ἡ εὐθύτητα, ἡ σύνεση, ἡ ἀγαθότητα, τό νοερό καί τό ὁδηγητικό στοι-
χεῖο, ἐκεῖνο τῆς κάθαρσης καί τῆς θεοποίησης κ.ἄ. Ὅλα αὐτά φανερώνουν 
τήν ἀνθρώπινη ποιότητα τῆς οἰκουμενικότητας τοῦ χριστιανισμοῦ, δίνουν 
τίς ἀληθινές ἀνθρώπινες διαστάσεις στήν πληρότητά τους. Ἤ μᾶλλον δέν 
πρέπει νά γίνει λόγος ἁπλῶς γιά ἀνθρώπινες διαστάσεις. Πρόκειται τελικά 
γιά θεανθρώπινες μέσα ἀπό τή Θεία Χάρη, πού δίνεται στόν ἄνθρωπο.

Ἴσως μέ τό πιό μοναδικό τρόπο ἡ οἰκουμενικότητα τοῦ χριστιανισμοῦ 
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περιγράφεται στίς παρακάτω προτάσεις μέ τίς ὁποῖες ξεκινάει κάθε Ἀκο-
λουθία στήν Ἐκκλησία μας: «Βασιλεῦ οὐράνιε, Παράκλητε, τό Πνεῦμα 
τῆς ἀληθείας, ὁ πανταχοῦ παρών, καί τά πάντα πληρῶν, ὁ θησαυρός 
τῶν ἀγαθῶν, καί ζωῆς χορηγός, ἐλθέ, καί σκήνωσον ἐν ἡμῖν, καί καθά-
ρισον ἡμᾶς ἀπό πάσης κηλίδος, καί σῶσον Ἀγαθέ τάς ψυχάς ἡμῶν.» 
Ἔχουμε ἐδῶ ὡς βασικά στοιχεῖα τῆς οἰκουμενικότητας τήν ἀνάγκη τῆς 
ἄμεσης σύνδεσής μας μέ τόν οὐρανό, μέ τόν Βασιλέα τῶν οὐρανῶν, πού 
εἶναι καί ἡ πηγή τῆς προέλευσής μας, πού ὡς πρόσωπο ταὐτίζεται μέ τήν 
ἀλήθεια, πού διαπερνάει καί πληρεῖ τά πάντα, πού γι’ αὐτό εἶναι πέρα 
ἀπό τόπο καί χρόνο ἀλλά ταὐτόχρονα καί ἀπόλυτα αὐτονόητα σέ κάθε 
τόπο καί χρόνο, πού παρέχει ὅλα τά ἀγαθά καί τήν ἴδια τή ζωή, ἐξασφα-
λίζοντας ἔτσι καί τήν ποιότητα τῆς ζωῆς τοῦ καθενός μας, πού δέχεται νά 
ἔλθει μέσα μας, μέσα στό πλάσμα του, νά τό καθαρίσει καί νά τό ἀποκα-
ταστήσει στήν ἀρχική του λαμπρότητα καί ἔτσι καί νά τό σώσει, δίνοντας 
στή ζωή του αἰώνιες διαστάσεις. Ἔτσι ἡ οἰκουμενικότητα πέρα ἀπό τήν 
ὁριζόντια διάσταση, σέ κάθε ἐποχή λαμβάνει καί μιά διαχρονική καί μιά 
αἰώνια διάσταση, μέ τήν ἔννοια τῆς συμφωνίας, τῆς θείας ἁρμονίας ὅλων 
τῶν ἁγίων, ὅλων τῶν αἰώνων.

Ὅλοι μας ἔχουμε ζήσει τή δική μας Πεντηκοστή μέ τό Βάπτισμα καί 
τό Χρῖσμα, πού δεχθήκαμε. Ἐκεῖ ἀποκτήσαμε μιά ὁλοκαίνουργια ὕπαρξη, 
τή φύση τοῦ πρώτου Ἀδάμ πρίν ἀπό τήν πτώση. Τό ἐρώτημα πού πρέπει νά 
θέσουμε ὁ καθένας στόν ἑαυτό του εἶναι: Ποῦ πῆγε ἡ ἁγία αὐτή κατάσταση 
τοῦ ἑαυτοῦ μας; Τί τήν κάναμε; Ἀλλά καί μόνο τό γεγονός, ὅτι καί σήμερα 
γιορτάζουμε τήν Πεντηκοστή, δίνει σέ ὅλους μας τή δυνατότητα τῆς πραγ-
μάτωσης τῆς Ἔλευσης τοῦ Παναγίου Πνεύματος στή ζωή μας. Μᾶς δίνει τή 
δυνατότητα γιά τήν προοδευτική μεταβολή της σέ ζωή μέσα στήν ἁγιότη-
τα, στήν ἀλήθεια τοῦ Θεοῦ μας. Μέ τόν τρόπο αὐτό θά συμμετέχουμε καί 
στήν οἰκουμενικότητα, στή θεία ζωή μέσα στήν ἱστορία, ἀλλά μέ τήν αἰώνια 
διάστασή της. Ἱστορική πραγματικότητα, ἤ καλύτερα κοινωνικοπολιτική 
πραγματικότητα, ἔστω κατά προσέγγιση, ἔγινε αὐτή ἡ οἰκουμενικότητα μέ 
τό διά τοῦ Σταυροῦ Πολίτευμα τοῦ Ἁγίου Κωνσταντίνου.

Σήμερα φαίνεται νά ἀπέχουμε ἀπό αὐτό, ἴσως ὅσο ποτέ ἄλλοτε. Σύμ-
φωνα μέ τήν παγκοσμιοποίηση δυτικοῦ τύπου πού ζοῦμε ὅλοι μας στήν 
καθημερινότητά μας, δέν ὑπάρχει ἀλήθεια. Τό ἰδανικό κοινωνικοπολιτικό 
σχῆμα συμβίωσης εἶναι τό οὐδετερόθρησκο, ἤ καλύτερα ἄθεο κράτος, ἐπει-
δή τό κράτος αὐτό καθιερώνει ἕνα πλαίσιο ζωῆς χωρίς Θεό, χωρίς ἀναφορά 
στόν Θεό. Αὐτό δέν ὑπῆρξε ποτέ στήν Ἱστορία. Πάντοτε ὑπῆρξε ἀναφορά 
σέ Θεό. Καί φθάσαμε στό σημεῖο, αὐτό τό εἶδος συμβίωσης νά ἐκθειά-
ζεται ἀκόμα καί στά βιβλία θρησκευτικῶν ὡς ἰδανική μορφή κοινωνικῆς 
ὀργάνωσης τῶν ἀνθρώπων. Ὁ ἐκθειασμός αὐτός γίνεται ἀπροκάλυπτα 
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στόν Φάκελο Μαθήματος(Φ.Μ.) τῆς Τρίτης Γυμνασίου στήν ἑνότητα γιά 
τήν Ε.Ε., στή σ. 37 καί ἑξῆς. Τονίζεται ἀρχικά ὡς ἰδανικό, οἱ θρησκεῖες νά 
ἀποτελοῦν καθαρά ἰδιωτική ὑπόθεση μέ δυνατότητα συλλογικῆς ἐπέμβα-
σης στόν κοινωνικό χῶρο, ὁ ὁποῖος ὀφείλει νά εἶναι ἀπόλυτα οὐδέτερος. 
Ὀφείλει ὡς δημόσιος χῶρος –διαβάζω ἀπό τόν ΦΜ– νά «διακρίνεται γιά 
τήν πολυεπίπεδη […] οὐδετερότητά του καί γιά τήν δυνατότητα πού δί-
νεται σέ κάθε ἰδεολογία, θρησκευτική πίστη κλπ. νά συμβάλλει ἰσότιμα 
μέ θεωρήσεις οἱ ὁποῖες προβάλλουν ἐπιμέρους μοντέλα ἑρμηνείας τοῦ 
κόσμου, στό βαθμό πού κάθε μιά ἀπό αὐτές ἐπιδεικνύει σεβασμό ἔναντι 
τῆς ἐλευθερίας τοῦ κάθε διαφορετικοῦ».

Μέ ἄλλα λόγια αὐτή ἡ προβολή τοῦ οὐδετερόθρησκου κράτους θε-
ωρεῖ ἀνεπίτρεπτο, μιά σχεδόν ὁμοιογενής κοινότητα ἀνθρώπων, σύμφω-
να μέ τίς ἀρχές τῆς δημοκρατίας, νά ὁρίσει τόν δικό της δημόσιο χῶρο 
μέ βάση τίς μεταφυσικές της πεποιθήσεις. Τό οὐδετερόθρησκο, δηλ. τό 
ἄθεο, πρέπει κατά τήν παραπάνω ἀντίληψη νά ἀποτελεῖ ἀπαραίτητα τήν 
ταὐτότητα ἑνός κράτους, ἐπειδή διαφορετικά μπορεῖ νά παραβιάζονται 
τά δικαιώματα κάποιας μειονότητας. Τό ὅτι παραβιάζονται τά δικαι-
ώματα τῆς πλειοψηφίας εἶναι προφανῶς ἀσήμαντο. Αὐτή πρέπει νά 
ὑποτάσσεται μέ δογματικό τρόπο στήν ἄθεη ἰδεολογία καί ἰδεοληψία. Τό 
ὅτι παραβιάζονται τά δικαιώματα τοῦ Θεοῦ, φαίνεται ἐπίσης νά εἶναι 
ἀσήμαντο. Μιλᾶμε στή συνάφεια αὐτή γιά τά δικαιώματα τοῦ Θεοῦ, 
ἐπειδή ὁ Θεός διαχρονικά, στήν Παλαιά Διαθήκη, καί ἰδίως στό πρόσωπο 
τοῦ Χριστοῦ, τοῦ Θεανθρώπου, ἀποδεικνύει ὅτι εἶναι ὁ Δημιουργός τοῦ 
κόσμου καί τοῦ ἀνθρώπου. Ὡς Δημιουργός προφανῶς ἔχει κάθε δικαίω-
μα νά ὁρίζει τό πῶς ὀφείλει νά λειτουργεῖ ὁ ἄνθρωπος καί ἡ ἀνθρώπινη 
κοινωνία προκειμένου νά μπορέσει νά ἐκπληρώσει τόν σκοπό της, τήν 
ὁμοίωση τῶν μελῶν της μέ τόν Χριστό. Καί προφανῶς καί οἱ χριστιανοί 
ὡς σχεδόν ὁμογενεῖς κοινότητες ἔχουν κάθε δικαίωμα νά ὁρίσουν τόν δη-
μόσιο χῶρο τους, ἔτσι ὥστε νά διαμορφώνεται σύμφωνα μέ τίς ὁδηγίες 
τοῦ Τριαδικοῦ Θεοῦ, τοῦ Δημιουργοῦ τοῦ ἀνθρώπου.

Ἀλλά κατά τούς συγγραφεῖς τοῦ ΦΜ, ὁ Θεός δέν ἔχει τέτοια δι-
καιώματα καί οὔτε φυσικά οἱ χριστιανοί πού ἀκολουθοῦν τίς ὁδηγίες 
Του. Γιατί ὅμως; Ἡ ἀπάντηση ἐδῶ, μάλιστα ἀπό χείλη ἀρχιερέα, εἶναι 
ὄντως ἐκπληκτική: ἐπειδή ὁ ἴδιος ὁ Χριστός θεωρεῖ τό οὐδετερόθρησκο 
κράτος ὡς ἰδανική μορφή κοινωνικῆς συμβίωσης τῶν ἀνθρώπων. Θεωρεῖ, 
ὅτι ἡ κοινωνία, πού διοργανώνει τό δημόσιο χῶρο της σάν νά μήν ὑπάρ-
χει Θεός, πετυχαίνει τή μαγική συνταγή γιά τήν εὐτυχισμένη συμβίωση 
τῶν ἀνθρώπων! Διαβάζω ἀπό τό ΦΜ στή σ. 38: «Ὁ ἴδιος ὁ Χριστός, 
ὡς ἄνθρωπος, δέν ἀπευθύνθηκε στήν ἰδιωτική σφαῖρα τῆς ζωῆς τῶν 
ἀνθρώπων [...] ἀλλά ἀντίθετα τόλμησε νά μαρτυρήσει δημόσια τό μή-
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νυμα τοῦ Πατέρα Του, νά κηρύξει τό Εὐαγγέλιό Του, ὡς μία μεταξύ 
πολλῶν σωτηριολογική πρόταση στό πλαίσιο τοῦ Ἑλληνορωμαϊκοῦ 
κόσμου, μέ τέτοια μάλιστα παρρησία, ὥστε νά ὑποστεῖ ὁ ἴδιος τήν 
μῆνιν καί τήν καταδίκη τῆς θρησκευτικῆς ἐξουσίας μέ τήν ἀρωγή τοῦ 
κρατικοῦ βραχίονα. Ἡ ἴδια ἡ βιοτή τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ προβάλλει 
ἑπομένως, ὡς τό πλέον κατάλληλο παράδειγμα δημόσιας μαρτυρίας 
τῆς πίστης, μέ ἀπόλυτο σεβασμό στήν διαφορετικότητα καί συνύπαρ-
ξη τῶν ποικίλων ἐπιμέρους κοσμοθεωρήσεων»!

Νομίζουμε, ὅτι δέν ὑπάρχει ἀμφιβολία, ὅτι μέ βάση τό παραπά-
νω κείμενο, ὁ ἴδιος ὁ Χριστός ἀσπάζεται ἀπόλυτα τό ἰδεολόγημα τοῦ 
οὐδετερόθρησκου, ἤ καλύτερα ἄθεου κράτους. Τί νά πεῖ κανείς, πῶς νά 
χαρακτηρίσει αὐτόν τόν ἄμεσα ἀπό τήν ἀθεΐα κατευθυνόμενο παραλο-
γισμό, ὁ ὁποῖος διαγράφει μέ μιά μονοκονδυλιά ὅλο τόν πολιτισμό τῆς 
Ὀρθόδοξης Ἀνατολῆς καί στιγματίζει ἐμμέσως πλήν σαφῶς τό διά τοῦ 
Σταυροῦ πολίτευμα τοῦ ὄντως μεγάλου Ἁγίου Κωνσταντίνου ὡς προ-
ϊόν φασιστικῆς ἐπιβολῆς;

      Λέων Μπράνγκ
      Δρ. Θεολογίας 

Ξεμπερδέψαμε μέ τό  παλιό!

Ξ
εμπερδεύουμε μέ τό παλιό»! Φαντάζομαι ὅτι θά θυμᾶστε τό σύνθημα. 
Ἀκριβῶς, αὐτό ἦταν τό κυρίαρχο σύνθημα μέ τό ὁποῖο συμφώνησαν 

ἕνας στούς τρεῖς ψηφοφόρους ἀπό ὅσους ψήφισαν στίς τελευταῖες ἐθνικές 
ἐκλογές καί ἔδωσαν τή δυνατότητα στόν πολιτικό χῶρο πού διαχειρίζεται 
ἐδῶ καί τέσσερα χρόνια τίς τῦχες τοῦ τόπου νά ἐφαρμόσει ἤ τοὐλάχιστον 
νά δρομολογήσει ὅλα αὐτά πού προφανῶς κατά τήν πολιτική ἀντίληψη τῶν 
στελεχῶν του περιλαμβάνονταν στόν ὁρισμό τοῦ τί ἐννοεῖται κατ’ αὐτούς 
«παλιό», ἀπό τό ὁποῖο μᾶς ὑπόσχονταν πώς θά ἀπαλλαγοῦμε.

Φοβᾶμαι πώς οἱ περισσότεροι ἀπό ἐμᾶς ἦταν ἀνυποψίαστοι γιά νά 
μπορέσουν νά ἀντιληφθοῦν τί ἀκριβῶς ἐννοοῦσαν οἱ ἄνθρωποι.

Ὄχι πώς αὐτή ἡ ἀντίληψη ἐξέφραζε μόνον τό συγεκριμένο χῶρο, ὄχι 
ὅτι δέν ὑπῆρξαν καί ἄλλοι πού ἐπί χρόνια ἀπό τά ἴδια πιστεύω δέν ἐπιδίω-
ξαν τόν ἀναθεωρητισμό «ἐπί παντός ἐπιστητοῦ», ἁπλά, αὐτοί οἱ τελευταῖοι 
ὑπῆρξαν οἱ πλέον πρόθυμοι καί ἱκανοί νά φέρουν σέ πέρας τό «ἔργο» τῆς 
ἀναμόρφωσης τῆς συνόλης εἰκόνας τῆς Ἑλλαδικῆς κοινωνίας.
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Ἔπρεπε νά ξέρουν ὅμως ὅλοι αὐτοί πού συναίνεσαν, περί τίνος ἀκριβῶς 
ἐξουσιοδοτοῦσαν τούς εὐαγγελιζόμενους μιᾶς τέτοιας ἀλλαγῆς.

Τό σχέδιο βέβαια ἦταν καλά καταστρωμένο. Τί πιό ἐντυπωσιακό γιά 
τόν ἁπλοϊκά σκεπτόμενο θά μποροῦσε νά ἀποτελέσει μιά ὑπόσχεση ὅτι θά 
ἀλλάξει τό «παλιό», ἀπό καθετί πού ἐνοχοποιεῖται ὡς φαῦλο, διεφθαρμένο, 
διαπλεκόμενο, βρώμικο καί πού προφανῶς εὐθύνεται γιά τό κατάντημα τῶν 
τελευταίων χρόνων.

Ἡ πραγματικότητα ὅμως διέψευσε ὅλους τους εὐκολόπιστους. Γιά ἄλλη 
μιά φορά ἀποδείχθηκε ἐκεῖνο πού εἰπώθηκε παλαιότερα, ἀπό πολύ ἐπώνυμα 
χείλη ὅτι, «οἱ πολιτικοί ἄλλα λένε, ἄλλα ἐννοοῦν καί ἄλλα κάνουν».

Τί, λοιπόν, φάνηκε ἀπό τά πράγματα, ὅτι ἐννοοῦσαν αὐτοί ποῦ μι-
λοῦσαν γιά ἀπαλλαγῆ ἀπό τό «παλιό»;

Ἄς ἀρχίσουμε ἀπό τήν οἰκογένεια. Αὐτά πού ξέραμε μέχρι πρόσφατα 
δέν χωροῦν πιά στήν μεταμοντέρνα ἐποχή μας. Δέν φτάχνει οἰκογένεια μόνο 
ἡ ἕνωση ἄνδρα καί γυναίκας. Αὐτό ἦταν παλιά, τότε πού οἱ ἄνθρωποι ἦταν 
συντηρητικοί. Σήμερα ὁ κόσμος προχώρησε, τόλμησε περισσότερο. Ἐδῶ 
προετοιμάζεται ὁ κόσμος νά δεχθεῖ τήν ἀπάλειψη τῶν ἐννοιῶν πατέρας καί 
μητέρα. 

Προχωρᾶμε στήν ἐκπαίδευση. Δέν μπορεῖ νά ἐπιβάλλονται στά παιδιά 
μας ἀντιλήψεις γιά Ἑλληνοχριστιανικές ἀξίες. Μόνα τους τά παιδιά, μέσα 
ἀπό ἐλεύθερες ἐπιλογές, θά καταλήξουν στήν κοσμοθεωρία πού ταιριάζει 
στίς ἰδέες τους. Νέα μοντέλα θά ἐφαρμοστοῦν, νά μάθουν τά παιδιά μας νά 
ἀποδέχονται τό διαφορετικό, γιατί ποιός ξέρει, μπορεῖ νά βροῦν ἔτσι καί τόν 
δικό τους προσανατολισμό πού πιθανόν νά λανθάνει μέσα ἀπό τά ὑφιστά-
μενα στερεότυπα.

Καί ὅσο ἀφορᾶ τά θεωρούμενα ὡς χρηστά ἤθη, αὐτά μέ τά ὁποῖα μά-
θαμε νά ζοῦμε ὡς τόν καιρό μας; Νά ἀλλάξουν κι αὐτά. Ὁδηγός ἡ πολιτική 
ὀρθότητα. Ὁδοστρωτήρας οἱ σύγχρονες ἀντιλήψεις πού σπεύσαμε νά υἱο-
θετήσουμε. Γιά τό φύλλο τῶν ἀνθρώπων, γιά τό γάμο, γιά τά παιδιά, γιά τή 
θρησκεία, γιά τήν κοινωνία, γιά τήν ἠθική.  

Συνεχίζουμε μέ τήν ἔννοια τῆς Πατρίδας. Λοιδορήθηκε ἡ ἔκφραση 
τῆς ἀγάπης πρός τήν Ἱερή Παρακαταθήκη τῶν προγόνων μας. Ὁ σύγχρονος 
Ἕλληνας πρέπει νά ἀγαπᾶ ἐξ ἴσου καί τίς πατρίδες τῶν ἄλλων, δέν εἶναι 
ἀνάγκη νά δηλώνει ὑπερήφανος πού γεννήθηκε σέ τοῦτον τόν τόπο, ἄλλωστε 
ὅλοι ἔχουν μιά πατρίδα. Πρόοδος θεωρεῖται ἡ ὑπέρβαση τῶν ἐθνικῶν προ-
τύπων. Καλύτερο εἶναι νά αἰσθανόμαστε Εὐρωπαῖοι παρά μόνο Ἕλληνες. 
Ἡ προσήλωση στήν Εὐρωπαϊκή ὁλοκλήρωση πρέπει νά ἀποτελεῖ τό ὄνειρο 
καί τήν ἐπιδίωξη ὅλων.

Καί ἡ ἱστορία νά μείνει ὅπως μᾶς τήν ἔμαθαν ὡς τώρα; Ὄχι βέβαια. 
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Ἐθνικό εἶναι ὅτι εἶναι ἀληθινό. Μᾶς μεγάλωσαν μέ ψέματα. Νά λείψουν 
οἱ μύθοι. Νά συνεννοηθοῦμε μέ τούς γείτονες καί νά γράψουμε τήν ἱστορία 
ξανά. Γιατί νά μήν ἔχουν δίκιο αὐτοί; Ἐμεῖς δηλαδή ὑπήρξαμε ἄσπιλοι, δέν 
πράξαμε καί ἐμεῖς τά ἴδια ποῦ ἐκεῖνοι ἔκαναν στούς προγόνους μας;

Καί τό Κράτος; Τί σημαίνει ἐπικρατοῦσα Θρησκεία; Ποῦ ἀλλοῦ συμ-
βαίνει αὐτό; Νά εἴμαστε, λοιπόν, οὐδέτεροι, ὄχι μόνο νά πιστεύει ὁ καθένας 
ὅτι θέλει ἀλλά νά μεγαλώνουν τά παιδιά μας στήν τύχη. Νά ψάξει ὁ καθέ-
νας νά βρεῖ τό δρόμο του. Γιατί πρέπει σώνει καί καλά νά ἀκούσουμε τούς 
σκλάβους πατέρες μας πού θεώρησαν ὅτι τήν ὑπόστασή τους τήν ὄφειλαν 
στό Θεό πού τούς διαπέρασε στόν ἐλεύθερο βίο ἄφθαρτους καί αὐθεντικούς 
μετά ἀπό τόσο μακρά καί ζωφερή ὑποτέλεια σέ δυνάστη σκληρό καί ἀπάν-
θρωπο. Ποιός νοιάζεται γιά τήν ἐμπειρία πού ἀποκόμισαν ἀπό ὅσα πέρα-
σαν. Καιρός νά ἀλλάξουμε πορεία, νά ἐξαφανίσουμε τήν πυξίδα.

Καί ἡ ἀξιοπρέπεια τί χρειάζεται; Ποιός εἶπε ὅτι ὅποιος δέν ἔχει ἰδι-
οκτησία στερεῖται ἀξιοπρέπειας; Τί χρειάζεται στό Κράτος ἡ περιουσία; 
Σχεδόν διακόσια χρόνια οἱ δανειστές ἐποφθαλμιοῦν τίς «ἐθνικές γαῖες». 
Νισάφι πιά! Τί τίς χρειαζόμαστε. Γιατί νά ἔχει τό Κράτος τήν ἔννοιά τους; 
Στά παιδιά μας ἀρκεῖ νά μείνουν «ὁ ἥλιος καί τό τσίπουρο».

Θυμάστε κι ἐκεῖνο τό ὡραῖο ποῦ ἔλεγε: «Ἡ Ἑλλάδα ἀνήκει στούς 
Ἕλληνες»; Αὐτό ἔπιανε τήν δεκαετία τοῦ 1980. Νά τό ξεχάσουμε κι αὐτό. 
Εἶναι πολύ ἐγωϊστικό. Τί θά πεῖ ὅτι μόνο ἐμεῖς ἔχουμε δικαιώματα πάνω σ’ 
τοῦτον τόν τόπο. Πῶς μποροῦμε νά ζοῦμε σέ μιά χώρα φρούριο; Δέν ἀνήκει 
τό Αἰγαῖο στά ψάρια του. Ἔχει ἡ θάλασσα σύνορα;

Ποῦ νά ἀρχίσει καί ποῦ νά σταματήσει κανείς. Οὐκ ἔσται τέλος. Θλίψη 
γιά τό πῶς ξεγελάστηκαν οἱ Ἕλληνες γιά μιά ἀκόμη φορᾶ. Ὅλα θυσία στό 
βωμό τοῦ χρήματος. Χαλάλι ὅλα γιά τή σύνταξη, γιά τόν καλύτερο μισθό, 
γιά τά ἐπιδόματα. Καμμία ἐπιδίωξη, κανένας στόχος. Σέ ποιόν νά μιλήσεις 
γιά ὅραμα καί δέν θά γελάσει; Ἕνα εἶναι τό σύνθημα πού μᾶς ἐκφράζει: 
«πατρίδα εἶναι ὅπου περνᾶμε καλά».

Ὅμως, εἶναι πράγματι παλιά ἡ πυξίδα, μά δείχνει ἀκόμη καλά, γιατί ὁ 
μάστορας εἶχε δάσκαλο καλό καί μεράκι.

Προσέξτε ἀδέλφια, κοντοζυγώνει καί πάλι ἡ ὥρα τῆς κρίσης. «Μή τίς 
ἠμᾶς πλανήσει» καί πάλι.

Καί μήν ξεχνᾶμε, «Ἕλληνα τί ἔχεις ὁ οὐκ ἔλαβες; Εἰ δέ καί ἔλαβες τί 
καυχᾶσαι ὡς μή λαβών;»

           Δημήτριος  Κοσκινιώτης
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ΠΝΕΥΜΑ ΑΛΗΘΕΙΑΣ 

ΠΡΟΣ ΑΛΗΘΕΙΑΝ ΤΗΝ ΠΑΣΑΝ ΟΔΗΓΟΥΝ 
«Ἔλεος καὶ ἀλήθεια συνήντησαν͵ δικαιοσύνην 

καὶ εἰρήνην κατεφίλησαν·  ἀλήθεια ἐκ τῆς γῆς ἀνέτειλεν͵ 
                    καὶ δικαιοσύνη ἐκ τοῦ οὐρανοῦ διέκυψεν»(Ψαλμ. πδ΄ 11-12).

Πνεῦμα τῆς Ἀληθείας, ὁδηγοῦν εἰς πᾶσαν τήν ἀλήθειαν
Ὁ Κύριος κατά τήν Ἀρχιερατική Προσευχή, μετά τό Μυστικό Δεῖπνο, 

ὑπόσχεται ὅτι θά ἀποστείλη τόν Παράκλητο, τό «Πνεῦμα τῆς Ἀληθείας». 
Τρεῖς φορές τό ἀποκαλεῖ «Πνεῦμα τῆς Ἀληθείας» (Ἰωάνν. ιδ΄ 17, ιε΄ 25, ιστ΄ 
13), καί ὄχι «Πνεῦμα τῆς Ἀγάπης», ἐνῷ φυσικά αὐτό εἶναι καί Πνεῦμα τῆς 
Ἀγάπης. Τήν τρίτη φορά μάλιστα ἰδιαίτερα τονίζει πώς, «τὸ Πνεῦμα τῆς 
Ἀληθείας͵ ὁδηγήσει ὑμᾶς ἐν τῇ ἀληθείᾳ πάσῃ·...» (ιστ΄ 13). Προφανῶς θέλει νά 
δηλώση ὅτι ἡ Ἀλήθεια δέν θυσιάζεται γιά τήν ἀγάπη, ἀλλά τήν προϋποθέτει. 
Πολύ περισσότερο γιά τήν ἀπατηλή, τήν ἐμπαθή ἀγάπη τήν ψεύτικη ἀγάπη.

Ἀλλά καί κατά τήν Πεντηκοστή  τό Πανάγιο Πνεῦμα κατῆλθε, ἐπεδή-
μησε, ὄχι ὡς ρομφαία, ἤ ὡς ἄλλο σύμβολο δυνάμεως, ἀλλά ὡς διαμεριζόμενες 
γλῶσσες. Θέλει νά δηλώση ὅτι ἡ δύναμις τῆς Ἐκκλησίας εἶναι ὁ λόγος, ὁ πύ-
ρινος λόγος, ὁ καθαρός λόγος. Συνάμα οἱ πυρφόροι Ἀπόστολοι «...διέτριψαν 
παρρησιαζόμενοι ἐπὶ τῷ Κυρίῳ τῷ μαρτυροῦντι τῷ λόγῳ τῆς χάριτος αὐτοῦ, 
διδόντι σημεῖα καὶ τέρατα γίνεσθαι διὰ τῶν χειρῶν αὐτῶν» (Πράξ. ιδ΄ 3). 
[δηλ. ἐκήρυτταν (οἱ Ἀπόστολοι) μέ θάρρος καί ἀφοβία, πού τούς ἐνέπνεε ἡ 
πίστις καί ἡ πεποίθησίς των εἰς τόν Κύριο, ὁ ὁποῖος ἐμαρτύρει περί τοῦ λό-
γου καί τοῦ κηρύγματος, δίδων δύναμιν, διά τῆς ὁποίας ἐγίνοντο, διά τῶν 
χειρῶν τῶν κηρύκων τοῦ λόγου ἀποδεικτικά καί καταπληκτικά θαύματα].

Ὁ Πατερικός λόγος ἀποτελεῖ τό «ἤλεκτρον τοῦ ἡλίου»
Τό Χριστιανικό περιοδικό «Ἐνοριακή Εὐλογία», ἀταλάντευτα ἐπί πολλά 

ἔτη, μέ συνέπεια καί καθαρότητα διακονεῖ τήν ἀλήθεια μέσα στήν Ἐκκλη-
σία καί στό Ρωμαίϊκο Γένος. Μετέρχεται τόν καθαρό λόγο τῆς ἀληθείας μέ 
λογικά καί ἰσχυρά ἐπιχειρήματα. Ἡ ἀλήθεια εἶναι μία, ἐνῷ τό ψεῦδος εἶναι 
πολλαπλό. Πολλοί προβάλλουν τά ψεύδη τους, ἀλλά ἡ Ὀρθοδοξία τῆς ἀλη-
θείας εἶναι μόνον μία. 

Καμιά ἄλλη ἐποχή, δέν διαθέταμε τόσες πολλές πληροφορίες, εἰδή-
σεις καί θέσεις μέ τό γραπτό, τόν προφορικό καί τόν ἐρτζιανό λόγο. Ἑκα-
τομμύρια «Ραδιοτηλεοπτικά Κανάλια», «Ἔντυπα», «Ἱστοσελίδες». 
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Βουνά ὁλόκληρα τά παρεχόμενα στοιχεῖα. Ἀλλά τά διαμάντια εἶναι 
ἐλάχιστα καί πολύ εὔκολα ξεχωρίζουν. Τό ἤλεκτρο, ἡ λάμπουσα ὕλη πού 
ἔχει τήν ἐπίχρυσο λάμψι τοῦ ἡλίου τή διαύγεια τοῦ δακρύου καί τόν μο-
ναδικό ἠλεκτρισμό, εἶναι σπάνιο, ἀλλά ἄμεσα ἀναφαίνεται. 

Ὄμορφο ἤλεκτρο τῆς διακονίας τοῦ λόγου ἡ «Ἐνοριακή Εὐλογία».

Δυνάστης καταργεῖ τά «μελανοδοχεῖα», τή μελέτη, τόν λόγο
Ὁ Τσάρος τῆς Ρωσίας ὁ Μέγας Πέτρος, θέλοντας νά ἀναμορφώση τήν 

ἀπέραντη χώρα του ἔλαβε διάφορα ὀρθά μέτρα. Ὅμως, ὡς ἀπόλυτος Μονάρ-
χης, ἐγνώριζε καλῶς τήν δύναμι καί τήν πρόσβασι τῆς Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας 
πρός τό λαό. Αὐτό δέν μποροῦσε νά τό ἀνεχθῆ. Γι’ αὐτό τό λόγο πῆρε πονηρά 
μέτρα συρρικνώσεως καί ἀποδυναμώσεως τῆς Ἐκκλησίας. Τό σημαντικότερο 
ὅμως διάταγμα ἦτο νά ἀπαγορεύση τά μελανοδοχεῖα μέσα στά Μοναστήρια. 
Θά προσεύχεσθε, ἀλλά χωρίς νά μορφώνεσθε, νά μή καταλαβαίνετε τήν πίστι 
σας. Δέν θά διαβάζετε, δέν θά γράφετε καί δέν θά ἀναπτύσσετε τόν λόγο.

Συνεπεία αὐτοῦ τοῦ μέτρου ἡ Ρωσική Ἐκκλησία ἄρχισε νά παραμένη, 
ἐν πολλοῖς, ἀκαλλιέργητη, νά ἀποδυναμώνεται καί νά μαραζώνη πνευματι-
κά. Νά παρακμάζη νοητικά καί ἠθικά. Νά ἐπιφέρη πλημμελή καθοδήγησι 
πρός τό λαό της. 

Τά ὀδυνηρά ἀποτελέσματα ἐπήλθαν πολύ γρήγορα. Στή συνέχεια, κα-
ταλήξαμε στήν ἀλήστου μνήμης «ἀντεπανάστασι» τῶν Κομμουνιστῶν τοῦ 
1917. Ὁπότε Κληρικοί καί Πιστοί ὑπέστησαν τά πάνδεινα. Ὁ πτωχός λαός 
ἔχασε τά πάντα ἀκόμη καί τήν ἐλευθερία του. Μέ φρικτούς διωγμούς ὠδη-
γήθη στά Γκουλάγκς, στίς Σιβηρίες, στά Ψυχιατρεία, στήν πείνα καί στά 
πολυστένακτα δεσμά.

Σιωπή καί καχεξία λόγου ἀπό τά Ἑλληνικά Μοναστήρια
Ἀνάλογη καταστρεπτική τακτική ἐμφανίζεται καί στήν Ελλάδα. Στά 

Μοναστήρια μας, στά Κάστρα τῆς Ὀρθοδοξίας, δέν ὑποστηρίζεται ἡ μελέ-
τη, ἡ γραφή καί ὁ λόγος. Οἱ Πατέρες (Μοναχοί) καί οἱ Μητέρες (Μοναχές) 
ὠθοῦνται ἀντί στήν ὑπακοή, στήν ὑποταγή. Ἀντί νά φροντίζουν κυρίως 
γιά τά πνευματικά καταλήγουν, ἐν πολλοίς νά ἐργάζωνται σέ οἰκοδομές, 
σέ κτήματα, σέ στάνες καί σέ χειρονακτικά διακονήματα, ὡς πραγματικοί 
«Ἀνασφάλιστοι καί Ἀνειδίκευτοι Ἐργάτες».

Ἰδού  οἱ ἀπόρροιες τῆς ὅποιας μεθοδικῆς στραγγαλίσεως τῶν Γραφῶν 
καί τῶν λόγων μέσα στήν Ἐκκλησία. Αὐτό ὁδηγεῖ σέ καχεξία τήν Ἐκκλησία 
καί τό λαό της σέ παρακμή καί σέ μιζέρια. 

Κατά συνέπειαν, εἶναι λίαν ζωτικό καί σημαντικό οἱ Πατέρες καί 
Μητέρες σέ ὅλα τά Μοναστήρια, μικρά καί μεγάλα καί τίς Ἐνορίες νά μελε-
τοῦν, νά γράφουν καί νά νουθετοῦν. Νά κατευθύνουν. Νά παρουσιάζουν 
καθοδηγητικό, ἀλλά καί ἐλεγκτικό λόγο. Γραπτό, προφορικό καί ἐρτζιανό 
ἐπάνω στά καυτά Ἐκκλησιαστικά καί στά πυρίκαυστα Ἐθνικά θέματα.

«Κρατῶ μία τορπίλη τσέπης», ἐφώναζε κάποτε μέ νόημα ὁ Ἱεροκήρυξ 
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π. Αὐγουστῖνος Καντιώτης, ἀναφερόμενος στό μικρό περιοδικό «Σπίθα».
Ἡ «Ἐνοριακή Εὐλογία», μέ συνείδησι τοῦ καθήκοντος τῆς διακονίας 

τοῦ λόγου ἀσκεῖ αὐτό τό χρέος καί τήν τακτική μέ πολλή ἐπιτυχία. 
Φθάνοντας στά διακόσια τεύχη, ὀφείλουμε κατά χρέος νά τῆς εὐχη-

θοῦμε νά τά «χιλιάση» ἐργαζομένη στίς αὐλές τῆς Αἰωνιότητος, μέσα στήν 
Ἱερή Ὁλκάδα τῆς Ὀρθοδοξίας. 

Λάμπουσα ἀλήθεια, πού νά λάμπη καί νά «σφάζη»
Πολλά ΜΜΕ, ποτέ δέν λένε ψεύδη, σπάνια ὅμως λένε τήν ἀλήθεια. 

Μιά ἐφημερίδα, ἤ μία τηλεόρασις μπορεῖ νά πῆ τήν ἀλήθεια, ἀλλά κατόπιν 
νά τήν θάψη κάτω ἀπό βουνά ψεμάτων, ὥστε νά εἶναι δύσκολο νά τήν 
ἀνακαλύψης καί νά τήν ἀντιληφθῆς.

Τό φῶς τῆς ἀληθείας, ὅσους δέν τούς φωτίζει, τούς τυφλώνει. Τούς 
ὑποχρεώνει νά τρέχουν νά κρυφτοῦν πίσω ἀπό τόν ἴσκιο της. Προφανῶς, 
ὁ καλός φοβᾶται τό ψεῦδος, ἀλλά ὁ κακός τήν ἀλήθεια. Ὁ καλός φοβᾶται 
τό ἄδικο, ἀλλά ὁ κακός τό δίκαιο. 

Οἱ ἀληθεύοντες, κρατοῦμε ὡς πύρινη ρομφαία τήν ἀλήθεια, πού  δέν 
ἀρκεῖ νά λάμπη, ἐπιβάλλεται καί νά «σφάζη».

Στά χέρια μας κρατοῦμε φῶς. Ὀφείλουμε νά τό ἀφήνουμε νά λάμπη. 
Σαλπίζουμε καί καλοῦμε στά ὅπλα. Ὑψώνουμε λάβαρα, ἐνῷ παραδίδονται 
Ἱερά Κάστρα. Ἀναδαυλίζουμε τή φωτιά στόν ψυχρό κόσμο. Κτυπᾶμε μέ 
τό σφυρί, καί συνεχίζουμε. Χρησιμοποιοῦμε τό μαχαίρι τοῦ Πνεύματος. 
Κρατοῦμε Ἄρτο γιά τόν πεινασμένο κόσμο. Ἀντλοῦμε ὕδωρ γιά τόν στεγνό 
κόσμο.

Ἡ ἀλήθεια ἔχει ἐσωτερική δύναμι καί πάντοτε ἐπιβάλλεται. «...ἁπλοῦς 
ὁ μῦθος τῆς ἀληθείας ἔφυ...». (Εὐριπίδης, Φοίνισσαι). (Τοὐτέστιν, ἡ ἀλήθεια 
λέγεται μέ ἁπλᾶ λόγια). Ἡ ἀλήθεια εἶναι τό ὀξυγόνο πού ἀναπνέουμε ἐλεύ-
θερα, χωρίς νά μᾶς πνίγουν οἱ ρύποι της κάθε εἴδους ἀπάτης. Εἶναι ὁ ἥλιος 
πού μᾶς φωτίζει καί μᾶς θερμαίνει.  Εἶναι ἡ γαληνεμένη θάλασσα μέσα στίς 
τρικυμίες τῆς ἀπάτης. Ὑφίσταται στά φυλλοκάρδια μας πραγματικά ὡς «ἡ 
τάξις μέσα στήν ἀγάπη». (Ἱερός Αὐγουστῖνος).

Ὁ μή μετέχων στήν ἀρετή δέν μετέχει τῆς λογικῆς 
Ὁ ἄνθρωπος πού δέν μετέχει τοῦ “Ἀγαθοῦ”, δέν μετέχει τῆς λογικῆς, 

διότι ἡ λογική ἀποτελεῖ μέρος τοῦ “Ἀγαθοῦ”. Ἑπομένως καί ὁ Διάβολος δέν 
μετέχει τῆς λογικῆς, τοῦ ὀρθοῦ λόγου. Δέν ἐνεργεῖ λογικά. Ἀλλά, παράλογα, 
καταστροφικά καί αὐτοκαταστροφικά. 

«Ἡ λογική κυριαρχεῖ ἀπό τό ἕνα ἄκρο ἕως τό ἄλλο ἄκρο τοῦ σύμπα-
ντος» (Ἁγίου Νικολάου Βελιμίροβιτς).  Καί ἐμεῖς οἱ κατ’ «εἰκόνα» πλασθέ-
ντες, ὀφείλουμε, νά  γνωρίζουμε τούς δρόμους καί τούς νόμους τῆς ἀδη-
ρίτου λογικῆς. Νά κινούμεθα μακρυά ἀπό τήν ἁμαρτία, πού εἶναι σκότος, 
καί σκοτώνει τήν ἀκραιφνή λογική. Ὅπως τά σύννεφα σκοτίζουν τόν ἥλιο, 
ἔτσι καί τά πάθη ἀμαυρώνουν τή λογική. Τά  ὅποια πάθη δημιουργοῦν 
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τή δική τους “λογική”. Τήν “παράλογη λογική”. Τήν «δαιμονιώδη», τήν 
«κτηνώδη», τήν «θηριώδη». Μόνον ἡ Ὀρθόδοξος καί Πατερική Χριστιανική 
Ἀρετή δημιουργεῖ τήν ὑπέρλογη λογική τοῦ Οὐρανοῦ.

Στό μυαλό βρίσκεται ὁ στόχος τοῦ νοῦ
Στήν ἐποχή μας, ἐνῷ ὑπάρχουν περισσότερα διπλώματα, καί πε-

ρισσότερες γνώσεις, ἡ κοινή λογική εἶναι δυσεύρετη, ὅπως λιγότερη εἶναι 
καί ἡ κρίσις. Ἡ Εὐαγγελική λογική, μᾶς χρησιμεύει στό νά μή χανώμαστε 
μέσα στήν ὀμίχλη τῆς κοσμικότητος. Ὅλες οἱ σκέψεις μας, προτάσεις καί 
συλλογισμοί πρέπει νά διέπωνται ἀπό τήν λογική τῆς ἀληθοῦς ἀληθείας. 

Μέ τήν Χάρι τοῦ Παναγίου Πνεύματος, στό μυαλό βρίσκεται ὁ στόχος 
τοῦ νοῦ μας. Ἀενάως μέ πολύ πόθο ἄς τρεφώμεθα καί ἄς ἀναπτυσσώμεθα: 

«... ὡς ἀρτιγέννητα βρέφη τό λογικόν ἄδολον γάλα ἐπιποθήσατε, 
ἵνα ἐν αὐτῷ αὐξηθῆτε εἰς σωτηρίαν...» (Α΄ Πετρ. Ββ΄ 2). (Ἤτοι, σάν 
νεογέννητα βρέφη μέ πόθο πολύ ἐπιθυμήσατε τό γνήσιο καί ἀνόθευτο 
πνευματικό γάλα τῆς θείας διδασκαλίας γιά νά μεγαλώσετε μέ αὐτό καί 
νά καταλήξετε εἰς τήν σωτηρίαν, ...)

Ἰδού, εἴθε ἀπό κάθε σελίδα τοῦ Περιοδικοῦ «Ἐνοριακή Εὐλογία», νά 
ἐκπηγάζη «ὕδωρ ζείδωρον», «ἀείζωον πῦρ» καί «ἀείφωτος ζωή»...

Ἐσαεί νά ἐκτοξεύωνται «Κεραυνο-Κτυπήματα» καί «Ἀστραπές Ἀλη-
θείας»!
   Ἀρχιμ. Ἱερόθεος Ἀργύρης
  Ἱεροκῆρυξ.

Κιβωτός Ὀρθοδόξου λόγου
Ἡ κοινωνία μαστίζεται τά τελευταῖα χρόνια ἀπό ἔλλειψη πνευματικῶν 

ἀνθρώπων. 
Ἡ Ἐνοριακή Eὐλογία ἀποτελεῖ Κιβωτό  Ὀρθοδόξου λόγου. Ἀντίσταση σέ 

μιά κοινωνία ἀνθρώπων πού μεταλλάσσεται πρός τό χειρότερο. Ἡ παρουσία τῶν 
τευχῶν τῆς Ἐνοριακῆς Eὐλογίας στήν βιβλιοθήκη μου ἀποτελεῖ κόσμημα πού μοῦ 
δίνει τήν δυνατότητα –ἀκόμα καί μέ τυχαία σειρά– νά διαβάζω καί νά ἀνακαλῶ 
πληροφορίες, πού μέ τήν πάροδο τοῦ χρόνου εἶχα ξεχάσει.

Μακάρι κάθε ἐνορία τῆς Ἑλλάδας μας νά  εἶχε τήν Ἐνοριακή της Eὐλογία.
Ἴσως τότε οἱ νέοι μας δέν θά εἶχαν μεταλλαχθεῖ σέ κάτι τόσο ἄσχημο, τόσο 

ἀπάνθρωπο, κάτι τόσο οὐδέτερο.
Πολλές φορές  ἤθελα νά γράψω κάτι, ἡ συνείδηση μου, ὅμως, τό ἀπαγόρευε, 

καθώς αἰσθανόμουν ἀνάξιος ἔναντι τῶν συγγραφέων καί τῶν κειμένων τους.
Εὔχομαι πολλά τά τεύχη, πολλές οἱ κατηχήσεις-καθοδηγήσεις, πού ἔχουμε 

πολλή ἀνάγκη, καί ὑγεία σέ ὅλους, πού συμμετέχουν σέ αὐτό τό θεάρεστο ἔργο. 

Κάλαμος Ἀττικῆς       Ἀθανάσιος Π. Ἀντωνίου  
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«Ἁμαρτίαι Γονέων παιδεύουσι τέκνα» 
 ἤ τό ...χάσαμε γενικά;

Τ
ό τελευταῖο χρονικό διάστημα δύο πανομοιότυπα περιστατικά ἔλαβαν χώρα 
σέ διαφορετικές περιοχές τῆς Πρωτεύουσας, σέ ἀπόσταση μάλιστα λίγων 

ἡμερῶν  μεταξύ τους,  πού συγκλόνισαν τό Πανελλήνιο.
Σύγχρονη Μήδεια μητέρα, καί ἀντίστοιχα πατέρας, ἀφοῦ ἔδωσαν τέλος 

στήν ζωή τῶν μικρῶν βλασταριῶν τους, στό τέλος ἔδωσαν τέλος καί στήν δική 
τους ζωή!

Τά ΜΜΕ προέβαλαν τά περιστατικά μέ πολλές ἀπευθείας μεταδόσεις ἀπό 
τίς γειτονιές τῶν συμβάντων, μέ συνεντεύξεις γειτόνων καί αὐτοπτῶν μαρτύρων, 
(ἡ τηλεθέαση δέν ἔχει ἱερό καί ὅσιο) καί ὅλοι μας, ἐκ τῶν ὑστέρων, μάθαμε 
(ἄν εἶναι ἀληθινές οἱ μαρτυρίες ) ὅτι τό ζευγάρι εἶχε ἔντονες διαμάχες τό τε-
λευταῖο διάστημα, διάσταση, γιά λόγους ἀντεκδίκησης καί… ἀλλοίμονο στίς 
ψυχοῦλες!!! 

Δέν θέλω νά σταθῶ στά θλιβερά αὐτά γεγονότα, ὁ Κύριος ἄς τούς Ἐλεήσει 
!!!

Μέ ἀφορμή αὐτά, ὅμως, θά ἤθελα νά ἀναφέρω κάποιους προβληματι-
σμούς μου ὡς χριστιανός, ὡς ἄνθρωπος, ἀλλά πρωτίστως ὡς σύζυγος-γονέας-
πατέρας καί δευτερευόντως ὡς ἐκπαιδευτικός. 

Θυμᾶμαι…τά παλιά τά χρόνια, πού ἤμουν παιδάκι, μέ ἀγάπη καί γλυ-
κύτητα ἀναμνήσεων τόν Θεολόγο μας νά μᾶς δίνει ραντεβοῦ στό Κατηχητικό 
γιά νά μιλήσουμε γιά τόν Χριστό μας, τήν Μητέρα ὅλων τήν Παναγία μας, 
τούς Ἁγίους καί τήν βιωτή τους, τούς ἀγῶνες τους γιά τήν Ἀνάταση τῆς ψυχῆς, 
τά θαύματά τους καί τήν τελική τους ἐπιτυχία ἐπουράνιας ζωῆς δίπλα στόν 
Πανάγαθο Θεό.

Θυμᾶμαι στό μάθημα τῶν θρησκευτικῶν τόν ζῆλο τῶν καθηγητῶν μας 
καί τήν θαλπωρή τῶν λόγων τους, μιλῶντας γιά τόν Κύριο, νά μᾶς προτρέπουν 
νά πᾶμε τίς Κυριακές στήν Ἐκκλησία, νά προσευχηθοῦμε καί νά βοηθήσουμε 
ὁ καθένας ἀπ’ τόν δικό του ρόλο, τά κορίτσια μέ τόν στολισμό καί τήν καθαρι-
ότητα τοῦ Ναοῦ, καί τά ἀγόρια ὡς παπαδάκια νά κρατᾶμε τά ἑξαπτέρυγα καί 
νά βοηθοῦμε ὅπως μποροῦμε τούς ἱερεῖς μας. Νά ζητᾶμε τήν εὐχή τοῦ παππού-
λη καί νά φιλοῦμε τήν δεξιά του, γαληνεύοντας τήν ψυχή μας μέ τήν εὐλογία 
του. Οἱ δέ λόγοι τοῦ ἱερέα θυμᾶμαι νά ἔχουν μεγαλεῖο, πυγμή καί κῦρος σέ λαό 
ἀλλά καί πολιτεία καί Σώματα Ἀσφαλείας-Στρατοῦ καί κάθε μορφῆς Πολιτει-
ακῆς καί Ἐκτελεστικῆς ἐξουσίας.

Τώρα, τά Θρησκευτικά ἔγιναν ἕνα ἁπλό μονόωρο μάθημα θρησκειολογί-
ας-δοξασιῶν καί ἀγαπολογίας, μέ ἀπόντα ὅμως τόν Χριστόν μας, τούς δέ Ἱερεῖς 
καί Ποιμένες μας, τείνουν νά μᾶς τούς παρουσιάσουν ὡς ἁπλούς μισθωτούς, 
πού χρεώνουν τό δημόσιο καί ἄρα πρέπει νά μήν ὁμιλοῦν καί νά μήν ἀσχο-



λοῦνται μέ τά κοινά ἤ τά Ἐθνικά θέματα. Ἀκοῦμε συχνά, σάν κάτι τό αὐτονό-
ητο: Οἱ παπάδες θά μᾶς  ὁδηγοῦν;

Θυμᾶμαι… τά παλιά ἐκεῖνα ἁγνά χρόνια, νά ζοῦμε παίζοντας σέ ἀλάνες 
καί αὐλές σπιτιῶν χωρίς νά κλειδαμπαρώνουμε πόρτες καί παράθυρα, νά εἶναι 
ὅλη ἡ γειτονιά, μιά μεγάλη παρέα μέ φιλέματα ὁ ἕνας στόν ἄλλο, μέ σεβασμό 
στήν ἀξία τῆς ἀνθρώπινης ζωῆς τοῦ συνανθρώπου, τοῦ διπλανοῦ μας γείτονα, 
μέ σεβασμό στίς ὧρες τῆς κοινῆς ἡσυχίας, τῆς περιουσίας τοῦ ἄλλου καί τήν 
ἀλληλοβοήθεια. Τώρα  κλειδαριές καί πόρτες ἀσφαλείας, συναγερμοί καί κα-
χυποψία μιᾶς καί δέν ξέρουμε οὔτε τόν ἑαυτό μας. Πόσῳ μᾶλλον ἐκνευρισμοί 
καί ἀψιμαχίες μέ τό παραμικρό, εἴτε σέ συνελεύσεις πολυκατοικιῶν, πού γίνε-
ται τό “σῶσε”, εἴτε σέ προσωπικό ἐπίπεδο. Ἄνθρωποι τῆς διπλανῆς πόρτας νά 
τσακώνονται, νά ζηλεύουν, νά φθονοῦν καί ἡ ἀξία τῆς ἀνθρώπινης ζωῆς πλέον 
ἀσήμαντη, τό δέ Πρόσωπο τοῦ Χριστοῦ μας, πού πρέπει νά Τό βλέπουμε στόν 
ἐχθρό μας, πόσῳ μᾶλλον στόν ἀπέναντι μας, φαντάζει ὡς ἀνέκδοτο, ἄσε πού 
βγαίνουν καί διάφορες ὀργανώσεις νά τά κάνουν λαμπόγυαλο σέ μετανάστες 
πού μᾶς ἦρθαν νά μᾶς ξεριζώσουν!!!

Κι ὁ καθένας κλείνεται στό σπίτι του, ἀγκαλιά μέ τό διαολοπαραμῦθι 
τῆς τηλεόρασης καί τοῦ Ἴντερνετ, μέ τά ρηχά προγράμματα πού ἀπαξιώνουν 
κι ἄλλο τόν ἄνθρωπο. Κι ἄν καυγαδίζουν καί οἱ δίπλα καί χτυπιοῦνται καί τά 
σπᾶνε, τρέχουν στίς κονωνικές ὁμάδες ψυχολογικῆς ὑποστήριξης νά εἰποῦν τόν 
πόνο τους καί ὄχι στόν πνευματικό μας Πατέρα.

Ὁπότε, τό πρόβλημα εἶναι τῶν ἄλλων καί ὄχι δικό  μου;;;
Θυμᾶμαι…Οἱ σχέσεις μας ἤτανε πιό ἁγνές, ἀγαθές, ρομαντικές καί τό ἀγό-

ρι καί τό κορίτσι, πού διαλέγαμε νά χορέψουμε στό πάρτυ, μᾶς ἔφερνε κοκκί-
νισμα στά μάγουλα μιᾶς καί κάποιοι ἀπό μᾶς, καί πόσο μᾶλλον οἱ πιό παλιοί, 
προερχόμασταν ἀπό σχολεῖα Ἀρρένων καί ἄλλα Θηλέων μέ γαλάζιες ποδιές καί 
κατάλευκα γελεκάκια καί δερμάτινη τσάντα καί ἡ συστολή ἦταν φυσικό, ἡ δέ 
ἀπειρία γεγονός.

Ἡ δέ εὐχή τοῦ Πνευματικοῦ μας γιά τήν σωστή ἐπιλογή συντρόφου στήν 
ἀπό κοινοῦ μας πορεία ζωῆς μέ ἕνα ἰδανικό ταῖρι, μᾶς ἀξίωσε νά ἀνοίξουμε ἕνα 
σπιτικό καί νά δώσουμε τόν ἀγῶνα μας μέ σεβασμό, ἔρωτα καί ἀγάπη σέ κάθε 
καλό καί νά ἀντιμετωπίσουμε κάθε κακό, μέ ὁμοψυχία. Τώρα, ἡ ἐπιλογή συ-
ντρόφου εἶναι μόνο ὡς παρτενέρ στό σέξ κι ἀπό μικρή μάλιστα ἡλικία, κι ἄν δέν 
εἶσαι καί ἔμπειρος μέ πολλές καί πολλούς ἐρωτικούς συντρόφους, μέ ἀθλητικό 
κορμί, θελκτικό σῶμα καί κουκούτσι μυαλό, τότε εἶσαι πολύ θῦμα, ἄσε πού, ἄν 
δέν εἶσαι καί ἰδίου φύλου εἶσαι ὁμοφοβικός, συντηρητικός καί ὀπισθοδρομικός.

Ὁπότε, συντροφικότητα μέ σαρκικά ἀνταλλάγματα;;;
Θυμᾶμαι…Ὁ δάσκαλος ἦταν ἕνα σεβάσμιο πρόσωπο καί, ὅταν ἔμπαινε 

στήν τάξη, σηκωνόμασταν ὅλοι ὄρθιοι, ὄχι γιατί ἐπιβαλλόταν καί ἔπρεπε, ἀλλά 
γιατί μᾶς ἐνέπνεε καί μᾶς μεταλαμπάδευε τίς γνώσεις του, προσπαθῶντας νά 
μᾶς κάνει, ἐκτός ἀπό γνῶστες καί καλύτερους ἀνθρώπους γιά τήν κοινωνία. 
Ἀργότερα μιλῶντας μας γιά ἀξίες καί ἰδανικά γιά ἠθική καί σύνεση ΕΚΠΑΙ-
ΔΕΥΤΙΚΟΣ μέ τά γράμματα κεφαλαῖα. Τώρα, προσπαθοῦμε καί ἐμεῖς, ἔχοντας 
αὐτά τά πρότυπα, ὅσο μποροῦμε, νά μοιάσουμε στούς δικούς μας δασκάλους καί 
νά μήν προσφέρουμε μόνο τήν στυγνή γνώση, μά μετά λύπης μου βλέπω, ὅτι ἀπό 

«Ἁμαρτίαι Γονέων παιδεύουσι τέκνα» ἤ τό ...χάσαμε γενικά; 240
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τήν μιά δέν εἴμαστε πολλοί, εἴτε νά μιλᾶμε γιά Χριστό, εἴτε νά μιλᾶμε γιά διά-
πλαση ἠθῶν ἐκτός ἀπό μάθημα, κι ἀπό τήν ἄλλη, κάναμε τίς ζωές τῶν νέων μας 
ρηχές, νά μήν ἔχουν κίνητρα, εἴτε γιατί ἀδιαφοροῦμε ὡς γονεῖς, εἴτε ὡς χώρα, 
εἴτε ὡς σύστημα, μέ κάθε τί ξενόφερτο Εὐρωπαϊκό καί μοντέρνο!!!

Σέ λίγο καιρό θά καταργηθοῦν οἱ ἀντρικές καί οἱ γυναικεῖες τουαλέτες στά 
σχολεῖα, οἱ δέ κηδεμόνες θά χαρακτηρίζονται ὡς γονέας Α καί γονέας Β ὅταν θά 
ἔρχονται γιά τήν ἐνημέρωση τῆς ἐπίδοσης τῶν παιδιῶν τους, τά δέ ἄρθρα «ὁ» 
καί «ἡ» θά ἀντικατασταθοῦν μέ τό «τό». Αὐτό γίνεται ἤδη σέ κάποιες χῶρες τῆς 
Εὐρώπης.

Ὁπότε, χάσαμε μυαλό καί φῦλο;  Στούς δύσκολους αὐτούς καί πονηρούς 
καιρούς, εὐτυχῶς  πού ὑπάρχουν ἀκόμα κάποιοι Ἱερεῖς, κάποιοι καλόγεροι καί 
κάποιοι μοναχοί καί μοναχές πού κοσμοῦν τήν Ἐκκλησία τοῦ Χριστοῦ μας καί 
ἀσχολοῦνται συνεχῶς, εἴτε μέ τίς προσευχές τους, εἴτε μέ τίς συμβουλές τους, 
εἴτε μέ τίς ὁμιλίες τους πρός νέους καί πρός γονεῖς, σέ κάθε ὥρα καί στιγμή 
δίνουν ἀπό τόν χρόνο τους, γιά νά συμβουλέψουν τά παιδιά μας καί ἐμᾶς τούς 
ἴδιους, γιά νά ἔχουν καί τά παιδιά μας καλές καί σταθερές ἐπιλογές καί ἐφόδια 
στήν ζωή τους καί ἐμεῖς, οἱ ἐνήλικες, περισσότερη πραότητα καρτερικότητα καί 
ὑπομονή εἴτε μέ τούς συνανθρώπους μας εἴτε μέ τούς νέους μας, γιά καλύτερες 
ἐν Χριστῷ σχέσεις ἀγάπης!!!

Νά εἶναι καλά καί νά τούς ἔχει ὁ Θεός δυνατούς καί εὐλογημένους πού 
ἀσχολοῦνται μέ μᾶς καί τά ἁμαρτήματά μας!!!

  Χωρίς  ἐσᾶς, θά τό εἴχαμε χάσει τελικά!
    Χαράλαμπος Καμπερογιάννης
          Μαθηματικός

Σκέψεις γύρω ἀπό  μία ἐκ βαθέων… ἐξομολόγηση 

Δ
έν εἶμαι σίγουρα εἰδικός ἐπί τοῦ θέματος. Δέν ξέρω οὔτε τούς κανόνες καί 
σίγουρα δέν μπορῶ νά δώσω ὁδηγίες. Θά μείνω αὐστηρά στήν πλευρά τοῦ 

ἐξομολογούμενου, πού στέκεται ἕνας ἄνθρωπος πού ζεῖ, ἐπιθυμεῖ τήν ἕνωση 
μέ τό Δημιουργό του, καί πού θά ἤθελε νά κάνει τά σωστά βήματα πρός τά 
ἐκεῖ.

Φανταστεῖτε ἕναν κῆπο. Ἕναν κῆπο ἐγκαταλελειμμένο μέ χόρτα καί 
ἀγκάθια, μέ ἀγριόχορτα φουντωμένα τόσο, πού σέ πνίγουν. Ἐδῶ καί ἐκεῖ, διά-
σπαρτα λουλούδια, πού κατάφεραν νά ἐπιβιώσουν, μοιάζουν ἀνήμπορα καί 
εὐαίσθητα. Περισσότερο τά λυπᾶσαι παρά τά χαίρεσαι. Κοντά στίς ρίζες, 
ἐκεῖ πού τό μάτι δέ φτάνει εὔκολα, ὑπάρχουν ἑρπετά, πού δαγκώνουν ἤ τρο-
μάζουν, ὅσους σκέφτονται νά τά βαδίσουν. 

Ἡ ψυχή μας κάπως ἔτσι –μακριά ἀπό τή φροντίδα τοῦ Θεοῦ– θά ἔμοια-
ζε καί ἄν σᾶς φαίνεται τρομακτικό, σκεφτεῖτε ὅτι ἔχει ὅλες τίς προδιαγραφές 
νά ἀλλάξει. Τήν Ἁγία δυνατότητα πού ἔδωσε ὁ Θεός στό δημιούργημά Του νά 
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γίνει κῆπος εὐωδιαστός. Καί τήν ἔδωσε γιατί θέλει νά μᾶς δεῖ νά ἀνθίζουμε νά 
μοιραζόμαστε μαζί του ὅλα τά ὄμορφα. 

Ὁ χῶρος τῆς ψυχῆς μας, ἀπό τή στιγμή τῆς δημιουργίας της ἀρχίζει νά 
γεμίζει μέ τά χαρίσματά Του. Παράλληλα, λόγῳ τῆς κακῆς χρήσεως τῆς ἀνθρώ-
πινης φύσης μας ἀρχίζουν νά ἐγκλωβίζονται τά θέλω μας, οἱ ἐπιλογές μας, οἱ 
συμπεριφορές μας. Καί ἐνῶ τά χαρίσματα ὑπάρχουν, διαστρέφονται. Κι ἐνῶ 
ἡ συνείδηση, αὐτή ἡ φωνή τοῦ Θεοῦ ὑπάρχει παντοῦ μέσα μας, ἐπιλέγουμε 
νά τήν ἀγνοοῦμε, νά κάνουμε τά δικά μας, ὅπως θά θέλαμε καί πάλι εὐχαρι-
στημένοι νά μήν εἴμαστε. «Γιατί ἐγώ ἔτσι εἶμαι καί σέ ὅποιον ἀρέσω»! Τώρα, 
γιατί εἶμαι ἔτσι, πῶς ἔφτασα νά γίνω ἔτσι, καί γιατί δέν ἀλλάζω;… Σκέψεις 
πού θά ἦταν τροφή καί χρήσιμο νά ἀναλύσουμε ὁ καθένας χωριστά μέ τόν 
Πνευματικό του πατέρα.

Ἡ ἐξομολόγηση ὅμως δέν εἶναι ψυχανάλυση. Δέν εἶναι δικαιολογίες. 
Εἶναι κάτι μεγαλύτερο ἀπό ὅσα μπορῶ νά περιγράψω. Εἶναι αὐτό πού θά μέ 
πάει κατευθεῖαν στήν Ἀλήθεια. Κι ἐδῶ εἶναι ἕνα σημεῖο, πού θέλω νά σταθῶ. 
Πόσο εἰλικρινής εἶναι ἡ ἀποκάλυψη τῶν παθήσεών μας σέ ἐμᾶς καί στό Θεό; 
Βρίσκουμε τό ἐλάττωμά μας καί ἀκολουθεῖ ἕνα «ἀλλά», καί δίνουμε τή συγχώ-
ρεση στόν ἑαυτό μας προτοῦ τήν πάρουμε ἀπό τό Θεό…..

Ἄκρες καί ὅρια δυσδιάκριτα. Μέσα ἀπό τήν ἐξομολόγηση ὁ ἄνθρωπος 
ἔχει τήν εὐκαιρία νά βάλει τά πράγματα στή θέση τους. Νά ὁρίσει ἐκ νέου, 
τόν ἑαυτό του, νά ἀκούσει μά καί νά πεῖ πόνους, βάρη καί νά πάει ἕνα ταξίδι 
βαθιά, σέ μέρη ἀχαρτογράφητα. Ποιητικό θά πεῖ κάποιος. Μπορεῖ καί νά 
ἀκούγεται ἔτσι στήν περιγραφή, ὅμως ἡ περιήγησή μας εἶναι ὄντως ἄγνωστη. 
Γιατί δέν ξέρεις τί θά ἀνακαλύψεις! Γιά νά ταξιδέψεις πρέπει νά ἀφήσεις ἔξω 
ἀπό τή βαλίτσα σου δικαιολογίες, ἀπωθημένα, ἐγωϊσμούς, κομπλεξισμούς. Κι 
ἄν ὄχι, νά ἔχεις μαζί σου ἐκείνη τήν καλή θέληση νά φτιάξεις τόν ἑαυτό σου 
κάπως καλύτερο ἀπό ὅτι δείχνει σήμερα. 

Δέν εἶμαι εἰδικός, ἕνας ταξιδιώτης εἶμαι πρός ἀναζήτηση τῆς Ἀλήθειάς 
του. Δέν εἶμαι ρομαντική καί ἄς φαίνεται ὅτι τά λόγια ἔρχονται μέ σκοπό νά 
γλυκάνουν τόν πόνο. Ἡ Ἀλήθεια, ἡ συνείδηση, ἡ φωνή τοῦ Θεοῦ εἶναι τό ἴδιο 
ἀκριβῶς καί τό ἔχουμε ὅλοι μέσα μας. Τό νά σπάσουμε τόν καθρέφτη  ἀπένα-
ντί μας καί νά δοῦμε πιό καθαρά τόν ἑαυτό μας.

Ὁ ψυχίατρος Σκότ Πέκ, στό βιβλίο του «ὁ ΔΡΟΜΟΣ ὁ λιγότερο ΤΑΞΙΔΕ-
ΜΕΝΟΣ» ξεκινάει λέγοντας: «Ἡ ζωή εἶναι δύσκολη». Εἶναι κάτι πού πρέπει 
νά πιστέψουμε, νά διαχειριστοῦμε καί νά δουλέψουμε. Οἱ δυσκολίες εἶναι ὁ 
δρόμος, πού ἕνας σοφός θά χρησιμοποιήσει πρός ὄφελός του. Νά ἀνακαλύ-
ψει ἀδυναμίες καί πάθη, πού εἶναι βαθιά κρυμμένα. Κι ὅταν ἀπογοητεύεται 
ἤ καλύτερα, λυγίζει, νά θυμᾶται ὅτι «…Ζοῦμε τή ζωή μας κάτω ἀπό τό μάτι 
τοῦ Θεοῦ κι ὄχι στήν περιφέρεια ἀλλά στό κέντρο τῆς ὁράσεώς Του, τοῦ 
ἐνδιαφέροντός Του». Κάπως ἔτσι κλείνει τό βιβλίο του, καί ταὐτόχρονα δίνει 
δύναμη γιά τή συνέχεια τοῦ ἀγῶνα μας μέ τό χαρμόσυνο νέο ὅτι ὁ Χριστός θά 
βρίσκεται πάντα ἐκεῖ πού θά τόν ἀναζητοῦν!

            Παναγιώτα  Λεμονῆ-Καμπάνη
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Ἐκοιμήθη ὁ Σεμνός καί Καρποφόρος Ἐργάτης τοῦ 
Ἱεροῦ Θυσιαστηρίου,  π. ΑΣΤΕΡΙΟΣ ΓΕΡΟΣΤΕΡΓΙΟΥ

Ο συγγραφεύς τοῦ σπουδαίου βιβλίου «Ἰουστινιανός, ὁ Μέγας 
Αὐτοκράτωρ καί Ἅγιος» (τό ὁποῖο ἐκδώσαμε καί παρουσιάσα-

με προσφάτως στό Ἀθηναϊκό κοινό), π. Ἀστέριος Γεροστεργίου, 
ἐφημέριος στή Βοστώνη, ἐκοιμήθη στίς 9 
Ἀπριλίου 2019, τήν ἡμέρα πού ἐλάμβα-
νε στήν Ἀμερική τά ἀντίτυπα τοῦ βιβλίου 
του, πού μεταφράσαμε  στά Ἑλληνικά!

 Ἡ ἀναγγελία τῆς ἐκδημίας του μᾶς 
συνεκλόνισε, δεδομένου ὅτι συνομιλήσα-
με μαζί του 7 μέρες πρίν, στίς 2 Ἀπριλίου  
καί μᾶς ἐξέφρασε τή χαρά καί τή συγκί-
νησή του γιά τή μετάφραση τοῦ βιβλίου 
του στά Ἑλληνικά, τιμῶντας μας μέ λόγια 
ἀγάπης καί εὐαρεσκείας γιά τήν φροντίδα 
τοῦ βιβλίου του.

 Παρ’ ὅτι δέν τόν γνωρίσαμε ἀπό κο-
ντά, εἴχαμε ἀναπτύξει μέ τήν μακρόθεν 
ἐπικοινωνία μας ἰσχυρό πνευματικό δε-
σμό μαζί του, γιατί ἡ πνευματικότητά 
του ἦταν  γνήσια, δοκιμασμένη μέ τή μα-
θητεία του σέ ἀνθρώπους τοῦ Θεοῦ καί γι’ 
αὐτό δέν ἐμποδίζετο ἀπό τήν ἀπόσταση 
νά μᾶς μεταδώση τήν ἀγάπη του γιά τόν 

Θεόν καί τήν ταπεινότητά μας.
Εἶχε ἤδη ἑτοιμασθεῖ τό περι-

οδικό μας καί γι’αὐτό δέν ἔχου-
με πολύ χῶρο νά ἐπεκταθοῦμε 
στό πρόσωπο καί στό πολυποί-
κιλο ἔργο αὐτοῦ τοῦ  «γνωστοῦ» 
στόν Θεόν μας Ποιμένος. Ἐπι-
φυλασσόμεθα νά τό πράξου-
με στό μέλλον, ἀφοῦ, μάλιστα, 
ἔχουμε καί τήν παράκληση καί 
προτροπή του νά μεταφράσουμε 
καί ἕνα ἄλλο σπουδαῖο βιβλίο 
του, «Ο ΜΕΓΑΣ ΦΩΤΙΟΣ».

 Νά ἔχουμε τήν εὐχή του 
καί ἡ Μνήμη του νά εἶναι αἰωνία!

             π. Β. Ε. Β.            




