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«Ἡ Βασιλεία Σου, Χριστέ ὁ Θεός,  
Βασιλεία πάντων τῶν αἰώνων»!

Χ ριστόν δοξάσατε! Χριστόν ἀνυμνήσατε! Χριστόν ἀπαντή-
σατε!  Σκιρτήσατε ἄνθρωποι καί μή σκυθρωπάζετε ἀπό τά 

ζοφερά  τῆς ζωῆς, μᾶς κραυγάζει ἀφυπνιστικά ἡ Ἐκκλησία μας, καθ’ 
ὅλη αὐτήν τήν «Πρό τῆς Χριστοῦ Γεννήσεως» περίοδο, ἐμψυχώνο-
ντάς μας καί θυμίζοντάς μας πώς δέν εἴμαστε μόνοι καί ἔρημοι ἀλλά 
συμπορευόμεθα μέ τήν Στρατευομένη Ἐκκλησία μας, πού ἔχει 
ἀνοικτή σύνδεση μέ τήν Θριαμβεύουσα! 

Δέν πρέπει νά λησμονοῦμε αὐτό τό σάλπισμα, ὅποιες καί ἄν 
εἶναι οἱ δυσκολίες καί ὅσο κι ἄν αὐτές πολλαπλασιάζονται. Πρέπει 
νά γίνῃ ἡ ἐνθύμιση αὐτή τό μόνιμο μελέτημά μας, ἡ χαρά, ἡ δύναμη 
καί ἡ ἀναπνοή μας. Ἀκόμη καί ὅταν παρουσιάζεται ἡ Στρατευομένη 
Ἐκκλησία μας κατά τό ἀνθρώπινον κλονιζομένη ἤ καί δειλιῶσα, δέν 
πρέπει οὐδ’ ἐπί στιγμήν νά χάσουμε τήν βεβαιότητά μας ὅτι συμπο-
ρευόμεθα μέ τόν «παρατεινόμενον εἰς τούς αἰῶνας» Χριστόν μας, 
πού δέν ἐγκατέλειψε τόν κόσμο μας ἀλλά εἶναι καί θά εἶναι πάντοτε 
«μεθ’ ἡμῶν πάσας τάς ἡμέρας τῆς ζωῆς» μας!

 Μπορεῖ νά ζοῦμε σέ ἕναν πολύπαθο καί ἐπιτιμημένο γιά τήν 
Παρακοή μας κόσμο, μέ ὅλα τά θλιβερά ἐπακόλουθά του. Ἰδίως στίς 
μέρες μας, πού οἱ δυνάμεις τοῦ Πονηροῦ μέ τούς ψευδοπροφῆτες 
τους καί τό ὑπηρετικό τους προσωπικό ἔχουν φρυάξει, νομίζοντας 
ὅτι θά φέρουν ὅποτε αὐτές θέλουν τήν συντέλεια τοῦ κόσμου. Ὅμως, 
ὅλα αὐτά δέν εἶναι δικαιολογία γιά νά πτοηθοῦμε καί νά βαρειανα-
στενάζουμε «ὥσπερ οἱ λοιποί, οἱ μή ἔχοντες ἐλπίδα»!

Εἶναι ἀνάγκη, μέ περισυλλογή καί αὐτοκριτική νά συνειδητο-
ποιήσουμε ὅτι ὅλα αὐτά πού συμβαίνουν, τά λυπηρά, τά ἀνάρμοστα 
καί τά παράλογα εἶναι, τελικά, ἕνα τέστ, γιά νά ἰδοῦμε κατάματα 
ποῦ ἀνήκουμε καί πόση αἴσθηση τῆς Παρουσίας τοῦ Θεοῦ μας ἔχει 
διατηρήσει μέσα του ὁ καθένας μας. Εἶναι μιά δοκιμασία, πού, γιά 
τήν σημερινή της κατάληξη, δούλεψαν μέ πανουργία ἄνθρωποι πε-
ρισσότερο ἀπό ἕνα αἰῶνα! Ὡστόσο, ἐπέτρεψε ὁ Θεός τή δράση της 
καί συνεχίζει νά τήν ἐπιτρέπη (ἄγνωστο γιά πόσο ἀκόμη), γιά νά 
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ἀναμετρηθῇ ὁ καθένας μας μέ τήν Ἀλήθεια καί τήν Ζωή τοῦ Χρι-
στοῦ μας. Νά ζυγισθοῦμε, νά συνειδητοποιήσουμε τό πόσο ἐλλει-
πεῖς εἴμαστε καί νά πάψουμε νά νομίζουμε πώς εἴμαστε «κάποιον 
τι» ἐπειδή ἔχουμε μιά κάποια θρησκευτικότητα! 

Ἡ δοκιμασία πού περνᾶμε ἀπέδειξε ὅτι ἔχουμε πολλή δυσκο-
λία προσαρμογῆς στά ὄντως Θεῖα (γι’ αὐτό καί ὑποφέρουμε «ὡς 
μή ἔχοντες ἐλπίδα»), μένουμε γαντζωμένοι στήν ξεπεσμένη γήινη 
νοοτροπία, σάν νά εἶναι αὐτή  ἡ καταγωγή καί ἡ αἰωνιότητά μας. 
Οὐσιαστικά, δέν μοιάσαμε σέ τίποτα στόν Χριστόν μας, παρ’ ὅτι 
Ἐκεῖνος ἐπιχειρεῖ συνεχῶς νά συναρμοσθῇ μαζί μας, μή βδελυσσό-
μενος οὔτε τήν ἀθλιότητά μας, Αὐτός ὁ κατά Φύσιν Θεός, γιά νά μᾶς 
ἐξαγιάσῃ καί νά μᾶς  ἀφθαρτοποιήσῃ: «Ἡ γάρ ἀπαράλλακτος εἰκών 
τοῦ Πατρός, ὁ χαρακτήρ τῆς ἀϊδιότητος αὐτοῦ, μορφήν δούλου λαμβά-
νει, ἐξ ἀπειρογάμου Μητρός προελθών, οὐ τροπήν ὑπομείνας· ὅ γάρ 
ἦν διέμεινε, Θεός ὤν ἀληθινός· καί ὅ οὐκ ἦν προσέλαβεν, ἄνθρωπος 
γενόμενος διά φιλανθρωπίαν». Ὁ Θεός προσαρμόσθηκε στά ἡμέτερα 
« οὐ τροπήν ὑπομείνας», γι’ αὐτό μᾶς ἀνέβασε στήν Θεότητά Του, ἐνῶ 
ἐμεῖς κάνουμε ἀπόπειρες προσαρμογῆς στά Θεῖα μέ τήν γήινη καί 
κατακερματισμένη λογική «τοῦ αἰῶνος τούτου» καί γι’ αὐτό ἡ προ-
σαρμοστικότητά μας στά Θεῖα ἔχει ὑπερβολική ἀστάθεια, εἶναι 
μυωπική καί παραμορφωμένη, ἀλλά καί ἀπελπιστικά  προσωρι-
νή! 

 Ὁ δικός μας νοῦς παραμένει στά ὁρώμενα καί στά δρώμενα 
κάθε ἐποχῆς, χωρίς νά βρίσκεται σέ ἐπιφυλακή, συγκρίνοντας κάθε 
στιγμή τόν μεταβαλλόμενο κόσμο μας μέ τήν ἀμετακίνητη Βασι-
λεία τοῦ Θεοῦ, γιά νά κρίνῃ πόσο ἔχει ἐκτραπεῖ ἡ ἐπίγεια ἐκκλησι-
αστική ζωή μας ἀπό τήν Ἐπουράνια ὄντως Ζωή, καί νά ρυθμίσῃ ἀνα-
λόγως τήν πορεία του. Ἔτσι, χάνει τήν πνευματική του εὐστάθεια 
καί θεωρεῖ ὅτι μέσα σέ ἕναν μεταβαλλόμενον κόσμο εἶναι φυσικό 
νά μεταβάλλεται καί ἡ Ἐκκλησιαστική Ζωή, προσαρμοζομένη στίς 
συνθῆκες, πού ἐπιβάλλει ἡ συσσωρευμένη πνευματική στέρηση τῶν 
ἀνθρώπων τῆς Οἰκουμένης!

Αὐτή, ὅμως, εἶναι καί ἡ αἰτία τῆς ἀγωνίας, ἀνασφάλειας καί 
ἀπελπισίας τῶν ἀνθρώπων: Ἡ συνεχής μεταβολή τῶν συνθηκῶν, 
ἡ ἔλλειψη εὐστάθειας, σταθερότητος καί εἰρήνης. Ὁ ἄνθρωπος 
δέν πλάσθηκε γιά νά ἔχῃ μεταβολές, τίς ἐπινόησε ὁ ἴδιος καί ἔτσι 
ἔχασε τήν ἀδιάκοπη  ψηλαφητή ὅραση τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ στήν 
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ἐπίγεια ζωή μας!
Γι’ αὐτό ἡ Βασιλεία τοῦ Θεοῦ δέν ἦλθε ἐπί τῆς γῆς προσωρινά 

ἀλλά γιά νά ἐγκατασταθῇ, νά γίνῃ ζωή μας «ἕως τῆς συντελείας τοῦ 
αἰῶνος». Μόνιμα, χωρίς μεταρρυθμίσεις, γιατί οἱ μεταρρυθμίσεις 
γίνονται μόνο στά ἀτελῆ «ἔργα χειρῶν ἀνθρώπων». Ἦρθε γιά νά μᾶς 
ἐπαναφέρῃ τήν εἰρήνη στήν ψυχή καί στούς  λογισμούς. Ἦρθε γιά 
νά ζήσῃ Ἐκεῖνος τήν ἀνθρώπινη φύση μας καί νά μᾶς μάθῃ τό πῶς 
νά Ζήσουμε! 

Αὐτόν τόν ἀμετακίνητο σκοπό τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ, μᾶς 
καλεῖ ἡ Ἐκκλησία μας νά σαλπίζουμε πάντοτε, σάν τόν δικό μας 
Παιᾶνα, πάντοτε, ἰδιαιτέρως, ὅμως, τώρα στό τέλος τοῦ ἔτους, πού 
ἔχουμε ἀποκάμει ἀπό τό βάρος, τήν κακία καί τίς κακώσεις ὅλης 
τῆς χρονιᾶς : «Ἡ Βασιλεία Σου Χριστέ ὁ Θεός, Βασιλεία πάντων τῶν 
αἰώνων καί ἡ Δεσποτεία Σου ἐν πάσῃ γενεᾷ καί γενεᾷ»!

Ἡ «Βασιλεία τοῦ Θεοῦ εἶναι Βασιλεία πάντων τῶν αἰώνων»! Νά 
τό ἀναρτήσουμε αὐτό στήν κεντρικότερη θέση τῆς διανοίας μας. Ἡ 
Βασιλεία τοῦ Θεοῦ εἶναι ἡ Μόνη καί πραγματική Βασιλεία, ἡ 
Μόνη πραγματική Διακυβέρνηση τοῦ Κόσμου! Οἱ ἄλλοι θά παρα-
μένουν  πάντοτε ὡς «οἱ δοκοῦντες ἄρχειν τῶν ἐθνῶν», θά νομίζουν 
ὅτι ἄρχουν! Ἡ Βασιλεία τοῦ Θεοῦ θά ἐξακολουθῇ νά Βασιλεύῃ σέ 
ὅλους τούς αἰῶνες τῆς ἐπιγείου ζωῆς τῆς ἀνθρωπότητος, ἀλλά καί 
μετά τήν Δευτέρα τοῦ Χριστοῦ Παρουσία θά συνεχισθῇ εἰς τούς 
αἰῶνας τῶν αἰώνων, ὅταν θά καταργηθῇ ὁ χρόνος, ὡς μετρητής τῆς 
φθορᾶς καί τοῦ θανάτου, καθ’ ὅτι «τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ οὐκ ἔσται 
τέλος». Οἱ αἰῶνες, πλέον, ὡς ἔργα τοῦ Θεοῦ,  δέν θά καταργηθοῦν 
ἀλλά θά γίνουν ΑΙΩΝΙΟΤΗΤΑ! 

«Εὐφράνθητι (λοιπόν) Ἱερουσαλήμ καί πανηγυρίσατε πάντες 
οἱ ἀγαπῶντες τήν Σιών». «Ο Παράδεισος ἡμῖν ἠνεώχθη», «τί μάτην 
ταραττώμεθα;». Ἡ βεβαιότητα τῆς ζωῆς μας Ἐγεννήθη ἐκ Μητρός 
Παρθένου, «ὁ Σαρκωθείς ἐκ Πνεύματος Ἁγίου», «τό ἀπαύγασμα τοῦ 
Πατρός», Ὁ Χριστός μας, ἡ Ζωή μας ἡ Ἐκκλησία μας!

Γι’ αὐτό δεόμεθα ἐκ βαθέων καί μετά πόθου:«Ὁ Ὤν καί Προών, 
καί ἐκλάμψας ἐκ Παρθένου Θεός, ἐλέησον ἡμᾶς»!

		  Καλά Χριστούγεννα! 
						      π. Βασίλειος Ε. Βολουδάκης
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Τό σενάριο lockstep τοῦ Ἱδρύματος Ροκφέλλερ:
Προφητικές ἤ προγραμματικές ἀσκήσεις ἐπί χάρτου;

Τ
ό 2010 τό Ἵδρυμα Ροκφέλερ δημοσίευσε μιά βαρύνουσας σημα-
σίας μελέτη, στήν ὁποία ἀναλύθηκαν τέσσερα σενάρια γιά τό 

μέλλον τῆς Τεχνολογίας καί τῆς Διεθνοῦς Ἀνάπτυξης (Scenarios for the 
Future of Technology and International Development). 

Σύμφωνα μέ τό πιό ἐπίκαιρο γιά τήν ἐποχή μας σενάριο, ἐκεῖνο 
πού εἶχε τήν κωδική ὀνομασία «lockstep» (ὑπό αὐτόν τόν ὅρο, ὁ ὁποῖος 
χρησιμοποιήθηκε γιά τούς κρατουμένους στίς ἀμερικανικές φυλακές 
τόν 19ο αἰώνα, νοεῖται ὁ ρυθμικός βηματισμός σέ σφιχτή διάταξη), ὁ 
κόσμος μας ἐκτιμήθηκε ὅτι θά εἰσέλθει στήν ἐποχή τῆς αὐταρχικῆς δι-
ακυβέρνησης, χαρακτηριστικά γνωρίσματα τῆς ὁποίας θά εἶναι ἡ ὁλική 
ἐπιτήρηση καί ὁ κρατικός καταναγκασμός. 

Γιά νά κατανοήσουμε τί σημαίνουν αὐτά τά δύο χαρακτηριστικά 
γνωρίσματα τοῦ κοινωνικοῦ μοντέλου, πού οἱ συντάκτες τῆς σχετικῆς 
μελέτης ἀποφάνθηκαν ὅτι ἐνδέχεται νά ἐπιβληθεῖ στό μέλλον (καί πλέ-
ον ἔχει γίνει τό δικό μας παρόν), εἶναι σκόπιμο νά πληροφορηθοῦμε τί 
ἔγραφε ὁ καθηγητής πολιτικῆς φιλοσοφίας Frederic Gros στή μονογρα-
φία του μέ τίτλο «Ἡ ἀρχή τῆς ἀσφάλειας» (μτφ.: Ἀλ. Κιουπκιολής, ἐκδ. 
Πόλις, Ἀθήνα 2016, σελ. 209): «Αὐτό εἶναι τό βασίλειο τῆς ἀσφάλειας 
στό ἔσχατο σημεῖο της: ἡ διαρκής παρακολούθηση μιᾶς διαδικασίας, ἡ 
πλήρης ἀνιχνευσιμότητα».

Μάλιστα, ὁ ἴδιος συγγραφέας, ὁ ὁποῖος μᾶς θυμίζει ὅτι ἡ ἐπιβολή 
στήν Εὐρώπη ἑνός ἀνιχνευτικοῦ συστήματος γιά τά βοοειδῆ ἦταν ἀπόρ-
ροια τῆς ὑγειονομικῆς κρίσης τῶν τρελῶν ἀγελάδων, ἀναφέρεται στά 
πλεονεκτήματα τῶν ὑποδορίως ἐμφυτευμένων κοριῶν, δηλ. τῶν μικρο-
τσίπ: 

«Ἕνας μειωμένης ἱκανότητας ἀσθενής μπορεῖ εὔκολα νά ξεχάσει 

Σημείωση:
Τό περιοδικό μας εἶχε καί στό πρόσφατο παρελθόν ἀναφερ-

θεῖ στό «Scenarios for the Future of Technology and International 
Development» τοῦ Ἱδρύματος Rockfeller, στά τεύχη του 213 (Μάϊος 2020) 
καί 218 (Ὀκτώβριος 2020), μέ τά ἄρθρα τοῦ π. Βασιλείου Βολουδάκη, 
«Πολυετής ὁ σχεδιασμός τῆς Πανδημίας» καί «Ὁ Κορώνα-’Ιός ἔχει 
ἐπιπτώσεις στή Λογική, στήν Ψυχολογία καί στήν Πίστη τῶν θρησκευ-
ομένων».
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Τό σενάριο lockstep τοῦ Ἱδρύματος Ροκφέλλερ:

τήν ἀσθένειά του ἤ ἀκόμα καί τήν ταυτότητά του. Ὅλο τό ἱστορικό του 
μπορεῖ νά περιληφθεῖ σέ ἕνα ὑποδόριο μικροτσίπ: ἀρκεῖ νά τό σκανάρουν 
ὅταν ὁ ἀσθενής εἰσαχθεῖ στό νοσοκομεῖο. Τό μικροτσίπ ἀναπληρώνει τίς 
διανοητικές του ἱκανότητες. Ὁ θαμώνας τῶν κλάμπ δέν χρειάζεται πλέον 
νά κουβαλάει μέσο πληρωμῆς ἤ ταυτότητα: ἀρκεῖ νά τόν σκανάρουν στό 
πάνω μέρος τοῦ μπράτσου, στήν εἴσοδο καί μετά, κάθε φορά πού κατανα-
λώνει. Εἶναι πιό “πρακτικό”, ἡ λειτουργικότητα δέν ἔχει ὅρια» (ὅ.π., σελ. 
213). 

Ἡ ἀνησυχία τοῦ πολίτη ἀπό τήν ἀνάγνωση τέτοιων χωρίων θά γί-
νει μεγαλύτερη, μόλις διαβάσει τί ἔγραφε τό 2017 ὁ Mark O’Connell στό 
βιβλίο του «Ὁ ἄνθρωπος τοῦ μέλλοντος. Ἡ προσπάθεια νά ἐπιμηκύ-
νουμε τή ζωή μας καί νά λύσουμε τό πρόβλημα τοῦ θανάτου» (μτφ.: 
Γ. Στάμου, ἐκδ. Κλειδάριθμος, Ἀθήνα 2020, σελ. 23):

«Εἶδα τό στίγμα τοῦ διανθρωπισμοῦ σέ δηλώσεις ὅπως αὐτή τοῦ γε-
νικοῦ διευθυντῆ τῆς Google, τοῦ Ἔρικ Σμίντ, ὁ ὁποῖος ἔλεγε ὅτι «τελικά 
ὅλοι θά ἔχουμε ἕνα ἐμφύτευμα· ἐσύ ἁπλῶς θά σκέφτεσαι κάτι καί ἐκεῖνο 
θά σοῦ δίνει τήν ἀπάντηση».

Οἱ συντάκτες τῆς προαναφερθείσας μελέτης τοῦ Ἱδρύματος Ροκ-
φέλερ ἐκτίμησαν ὅτι ὁ Ὀργουελικός κόσμος τῆς ὁλικῆς ἐπιτήρησης καί 
τοῦ κρατικοῦ καταναγκασμοῦ θά λάβει σάρκα καί ὀστᾶ, ἄν ξεσπάσει 
μιά μεγάλη πανδημία γρίπης, ἡ ὁποία ἐκτιμήθηκε ὅτι θά ἐμφανιζόταν 
τό 2012, θά μόλυνε περίπου τό 20% τοῦ παγκόσμιου πληθυσμοῦ καί θά 
σκότωνε 8 ἑκατομμύρια ἀνθρώπους μέσα σέ διάστημα ἑπτά μηνῶν. Τό 
μοντέλο διαχείρισής της ὁμοιάζει ἐντυπωσιακά μέ ὅ,τι βιώνουμε ἐν ἔτει 
2021!

Σύμφωνα μέ τήν ἴδια μελέτη, τό διαχειριστικό πρότυπο πού θά 
υἱοθετηθεῖ θά εἶναι τό Κινεζικό. Ἀπό αὐτό θά ἀντιγραφοῦν τά αὐταρ-
χικά μέτρα προστασίας, πού ἐφαρμόζει ἡ Κίνα σέ τέτοιες περιπτώσεις. 
Στά ἐπιβληθέντα ὑγειονομικά μέτρα συγκαταλέγονται ἡ θερμομέτρη-
ση στίς εἰσόδους χώρων προσπελάσιμων σέ ἀόριστο ἀριθμό προσώπων, 
ὅπως σέ σιδηροδρομικούς σταθμούς καί σοῦπερ-μάρκετ, καθώς καί ἡ 
ὑποχρεωτική χρήση μάσκας. Τό ἀνησυχητικό συμπέρασμα στό ὁποῖο 
καταλήγει ἡ μελέτη εἶναι τό ἑξῆς:

«Ἀκόμη καί μετά τήν ὕφεση τῆς πανδημίας, ἔνας πιό αὐταρχικός 
ἔλεγχος σέ συνδυασμό μέ τήν ἐπιτήρηση τῶν πολιτῶν καθώς καί τῶν 
δραστηριοτήτων τους, δέν διατηροῦνται ἁπλῶς, ἀλλά ἐπιτείνονται. Προ-
κειμένου νά προστατευθοῦν ἀπό προβλήματα πού ἐξαπλώνονται ὁλο-
ένα καί περισσότερο σέ παγκόσμια κλίμακα –ἀπό τίς πανδημίες καί τή 
διεθνῆ τρομοκρατία μέχρι τίς περιβαλλοντικές κρίσεις καί τά φαινόμε-
να αὐξανόμενης φτώχειας–, οἱ ἡγέτες τῶν λαῶν γαντζώνονται ἀκόμη 
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πιό σφιχτά στήν καρέκλα τῆς ἐξουσίας (took a firmer grip on power). […] 
Ἀρχικά, ἡ ἰδέα ἑνός κόσμου στόν ὁποῖο ἐπικρατεῖ αὐξημένος ἔλεγχος 
(more controlled world) κέρδισε τήν εὐρεῖα ἀποδοχή καί συναίνεση. Οἱ 
πολῖτες παραχώρησαν οἰκειοθελῶς μέρος τῆς κυριαρχίας τους –καί τῆς 
ἰδιωτικότητας τους– σέ πιό πατερναλιστικά κράτη (more paternalistic 
states), μέ ἀντάλλαγμα τή μεγαλύτερη ἀσφάλεια καί σταθερότητα. Οἱ 
μέν πολῖτες ὑπῆρξαν πιό ἀνεκτικοί καί μάλιστα ἰδιαιτέρως πρόθυμοι νά 
δεχθοῦν ἐντολές καί ἐπιτήρηση ἀπό τά ὑψηλότερα κλιμάκια τῆς ἐξουσί-
ας, οἱ δέ ἐθνικοί ἡγέτες εἶχαν μεγαλύτερο περιθώριο νά ἐπιβάλλουν τήν 
τάξη μέ τούς τρόπους πού ἔκριναν κατάλληλους. Στίς ἀνεπτυγμένες 
χῶρες, ἡ αὐξημένη ἐπιτήρηση εἶχε πολλές μορφές: ἐπί παραδείγματι, 
βιομετρικές ταυτότητες γιά ὅλους τούς πολῖτες καί αὐστηρότερο ἔλεγχο 
τῶν σημαντικότερων βιομηχανιῶν, ἡ σταθερότητα τῶν ὁποίων κρίθηκε 
ζωτικῆς σημασίας γιά τά ἐθνικά συμφέροντα. Σέ πολλές ἀνεπτυγμένες 
χῶρες, ἡ ἐπιβαλλόμενη συνεργασία μέ μιά σειρά νέων κανονισμῶν καί 
συμβάσεων ἀποκατέστησε, ἀργά ἀλλά σταθερά, τόσο τήν τάξη ὅσο καί 
–τό σημαντικότερο–  τήν οἰκονομική ἀνάπτυξη.

Ὁ Paul Schreyer στό βιβλίο του μέ τίτλο «Χρονικό μιᾶς προα-
ναγγελθείας κρίσης. Πῶς ἕνας ἰός μπόρεσε νά ἀλλάξει τόν κόσμο» 
(«Chronik einer angekundigten Krise. Wie ein Virus die Welt verandern 
konnte», ἐκδ. Westend, Frankfurt/Main, 4η ἔκδ., 2020», σελ. 81) τονίζει ὅτι, 
ἐδῶ καί δέκα τοὐλάχιστον χρόνια, οἱ ἐκπρόσωποι τῆς παγκόσμιας ἐλίτ 
προβληματίζονται σέ σχέση μέ τίς πολιτικές καί κοινωνικές προκλήσεις 
πού θά προκύψουν ἀπό τρομακτικές πανδημίες. Παραθέτει μάλιστα 
μιά δημόσια τοποθέτηση τοῦ Jacques Attali, ὁ ὁποῖος δέν ἦταν μόνο ἐπί 
χρόνια σύμβουλος τοῦ Γάλλου Προέδρου Φρανσουά Μιτεράν, ἀλλά καί 
ἐκεῖνος πού ἀνέδειξε τόν σημερινό Γάλλο Πρόεδρο Ἐμανουέλ Μακρόν. 
Τόν Μάϊο τοῦ 2009, μόλις εἶχε ξεσπάσει ἡ ἐπιδημία τῆς γρίπης τῶν χοί-
ρων, εἶχε δηλώσει τά ἑξῆς:

«Ἡ ἱστορία διδάσκει ὅτι ἡ ἀνθρωπότητα ἐξελίσσεται σημαντικά, μόνο 
ὅταν νιώθει πραγματικό φόβο. […] Ἡ πανδημία πού ξεκίνησε θά μποροῦσε 
νά προκαλέσει ἕναν τέτοιον διαρθρωτικό φόβο. […] Μιά μεγαλύτερη 
πανδημία θά ἀφυπνίσει τούς πολῖτες, οἱ ὁποῖοι θά συνειδητοποιήσουν τήν 
ἀνάγκη νά ἐπιδείξουν ἀλτρουϊσμό μέ ἕναν τρόπο πολύ πιό ἀποτελεσμα-
τικό ἀπ’ ὅ,τι ἄν διεξαγόταν ἕνας δημόσιος διάλογος μέ ἀντικείμενο τόν 
ἀνθρωπισμό ἤ τήν οἰκολογία. Ἀκόμη καί ἄν ἡ τρέχουσα ὑγειονομική κρίση 
δέν εἶναι τόσο σοβαρή, ὅπως θέλουμε νά ἐλπίζουμε, δέν πρέπει νά κάνου-
με τό ἴδιο λάθος μέ ἐκεῖνο πού κάναμε ἐπί οἰκονομικῆς κρίσεως, δηλ. νά 
μήν πάρουμε τό μάθημά μας, ὥστε ἐνόψει τῆς ἑπόμενης, ἀναπόφευκτης 
ὑγειονομικῆς κρίσης, νά στήσουμε μηχανισμούς ἐπιτήρησης καί ἐλέγχου, 
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καθώς καί ἐφοδιαστικές ἁλυσίδες γιά τήν δίκαιη κατανομή φαρμάκων καί 
ἐμβολίων. Πρός τόν σκοπό αὐτόν, πρέπει νά ἀκολουθήσουμε μιά παγκό-
σμια πολιτική, μεριμνώντας γιά παγκόσμια ἀποθήκευση καί φορολόγηση. 
Ἔτσι θά μπορέσουμε, πολύ γρηγορότερα ἀπ’ ὅ,τι ἄν ὑπῆρχαν μόνο οἰκο-
νομικοί λόγοι, νά χτίσουμε τά θεμέλια γιά μιά πραγματικά παγκόσμια 
κυβέρνηση».

Πολλά σημάδια δείχνουν ὅτι βρισκόμαστε στήν τελική εὐθεῖα γιά 
τή δημιουργία μιᾶς παγκόσμιας κυβέρνησης, ἡ ὁποία δυστυχῶς ἐξ ὁρι-
σμοῦ δέν μπορεῖ νά εἶναι δημοκρατική. Ἡ ρητορική περί προβλημάτων 
πού ἔχουν παγκόσμια διάσταση, ὅπως ἡ τρομοκρατία, ἡ πανδημία καί ἡ 
κλιματική ἀλλαγή, πηγαίνει πακέτο μέ τήν ἀπό πολλῶν ἐτῶν καλλιερ-
γούμενη ἰδέα τῆς παγκόσμιας κυβέρνησης, ἡ ὁποία ὑποτίθεται ὅτι εἶναι 
ἡ μόνη πού προσφέρεται ἰδανικά γιά τήν «καταπολέμηση» τῶν παγκό-
σμιων ἀπειλῶν. Ἄν ὅμως οἱ ἀπειλές αὐτές εἶναι κατασκευασμένες, τότε 
ἡ ὑπό προετοιμασία παγκόσμια κυβέρνηση ἀποτελεῖται ἀπό ἐμπρηστές 
πού μεταμφιέσθηκαν σέ πυροσβέστες. Ἄρα, μελέτες σάν ἐκείνη τοῦ «φι-
λανθρωπικοῦ» Ἱδρύματος Ροκφέλερ, πού παρουσιάσθηκε παραπάνω, 
δέν ἀποτελοῦν προφητικές ἀλλά προγραμματικές ἀσκήσεις ἐπί 
χάρτου.

Προσοχή: Γιά νά λειτουργήσει μιά παγκόσμια κυβέρνηση χρειάζε-
ται, μεταξύ ἄλλων, δύο βοηθητικές τουρμπίνες: Ἀφ’ ἑνός τήν «ἕνωση 
ὅλων των θρησκειῶν σέ ἕνα τερατῶδες κατασκεύασμα, σέ μία Παν-
θρησκεία», ὅπως σημειώνει ὁ ἀείμνηστος π. Χαράλαμπος Βασιλόπου-
λος στό ἐξαιρετικό βιβλίο του «Ὁ οἰκουμενισμός χωρίς μάσκα» (ἐκδ. 
Ὀρθοδόξου Τύπου, Ἀθήνα 2020, σελ. 26/27). Ἀφ’ ἑτέρου, ἕνα παγκόσμιο 
νόμισμα. Ἡ ἄφιξη τοῦ Πάπα στήν Ἑλλάδα, ἐπί ἐδάφους παγκόσμιας 
ὑγειονομικῆς δικτατορίας, εἶναι ἕνα ἀκόμη σημάδι ὅτι τό μαγείρεμα τῆς 
παγκόσμιας κυβέρνησης ἀλλά καί τοῦ παγκόσμιου κυβερνήτη βρίσκε-
ται σέ τελικό στάδιο. Ἄς κρατήσουμε τήν ἀνάσα μας, ὅση μᾶς ἔχει ἀπο-
μείνει ἀπό τήν πολλή χρήση τῆς μάσκας, ὄντας προετοιμασμένοι γιά τά 
δαιμονικά ἀποκαλυπτήρια!

					       Κωνσταντῖνος Βαθιώτης  
					             τ.  Ἀναπλ. Καθηγητὴς  
					             Νομικῆς Σχολῆς Δ.Π.Θ.  
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Μ
ιά χαρακτηριστική σύγχρονη ἰδέα εἶναι ἐκείνη τοῦ ριζικοῦ δι-
αχωρισμοῦ καί ἀντιπαράθεσης ἀνάμεσα στόν «ὀρθό λόγο» 

καί τήν «Ἀποκάλυψη» ἤ κατά μιά ἰσοδύναμη διατύπωση ἀνάμεσα στόν 
αὐτοδύναμο καί αὐτόνομο ἀνθρώπινο νοῦ ἀφ’ ἑνός, καί στά θρησκευτι-
κά δόγματα, πού κηρύττονται ὡς θεόπνευστα, ἀφ’ ἑτέρου. Σύμφωνα μέ 
τήν ἰδέα αὐτή ὁ ὀρθός λόγος εἶναι μιά λειτουργία τοῦ ἀνθρώπινου νοῦ, 
πού, ἐάν ἐξασκηθεῖ μέ τόν μεθοδολογικά ὀρθό τρόπο, εἶναι δυνατόν νά 
ὁδηγήσει σέ συμπεράσματα ἀδιαμφισβήτητα καί ἀληθῆ. Ἡ «Ἀποκά-
λυψη», ὅμως, τήν ὁποία ἐπικαλοῦνται κάποιες θρησκεῖες, μεταξύ τῶν 
ὁποίων καί ἡ Χριστιανική, ἀντιπαρατίθεται στόν «ὀρθό λόγο», διότι θε-
ωρεῖται ὅτι στό πλαίσιό της ὁ ἀνθρώπινος λόγος εἴτε παραμερίζεται τε-
λείως, εἴτε ὑποτάσσεται σέ ἁπλῶς βοηθητικό ρόλο.

Ἤδη ἀπό τόν 16ο αἰώνα ἄρχισαν νά παρουσιάζονται στήν ἠπειρω-
τική Εὐρώπη τά πρῶτα μεγάλα φιλοσοφικά συστήματα, μέ τήν ἀξίωση 
ὅτι στηρίζονται ἀποκλειστικά καί μόνο στήν ἀνθρώπινη λογική καί μέ 
τήν πρόθεση νά δώσουν μιά πλήρη ἐξήγηση τῶν πάντων,  ἀπό τόν τρό-
πο ὕπαρξης τοῦ κόσμου ἕως τήν ἀνίχνευση καί ἀνάλυση τῶν ἐσωτερικό-
τερων καί λεπτότερων λειτουργιῶν τοῦ ἀνθρώπινου νοῦ καί τῆς ἀνθρώ-
πινης ψυχῆς. Τά φιλοσοφικά συστήματα ἀξίωσαν, δηλαδή, νά δώσουν 
αὐτά πλέον τήν μόνη ἀντικειμενικά ὀρθή καί ἀδιάβλητη ἀπάντηση στά 
μεταφυσικά ἐρωτήματα πού ἀπασχολοῦσαν τούς ἀνθρώπους καί τήν 
ὁποία μέχρι τότε ἀναζητοῦσαν στή θρησκεία, ὅπως τά ἐρωτήματα γιά 
τήν ὕπαρξη τοῦ Θεοῦ, τήν ἀθανασία τῆς ψυχῆς, τήν αἰωνιότητα ἤ 
τήν ἐκ τοῦ μηδενός δημιουργία τοῦ κόσμου καί ἄλλα παρόμοια. Ἀντι-
στοίχως, ἡ καταφυγή στή θρησκευτική πίστη ἄρχισε νά διαβάλλεται ὡς 
τό καταφύγιο ἀνορθολογικῶν ἀνθρώπων, οἱ ὁποῖοι δέν μποροῦσαν, δέν 
ἐπιθυμοῦσαν ἤ δέν τολμοῦσαν νά σκεφτοῦν γιά τόν ἑαυτό τους.

Μέ τόν τρόπο αὐτό καθιερώθηκε ἡ χαρακτηριστική διάκριση ἀνά-
μεσα στή φιλοσοφία καί στή θρησκεία μέ τό συγκεκριμένο περιεχόμενο 
πού προαναφέραμε: Ἡ μέν φιλοσοφία ἐξισώθηκε μέ τή χρήση τῆς ἀντι-
κειμενικῆς καί καθαρῆς λογικῆς καί –ὑποτίθεται ὅτι– διαχωρίσθηκε 
ἀπό τή θρησκεία, ἐνῷ ἡ τελευταία ἐξισώθηκε στήν καλύτερη περίπτω-
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ση μέ τήν αὐταπάτη καί τόν συναισθηματισμό καί στή χειρότερη μέ τήν 
ἐξαπάτηση καί τήν ἐκμετάλλευση.

Μιά τέτοια, ὅμως, διάκριση μεταξύ φιλοσοφίας καί θρησκείας θά 
ἀντιμετωπιζόταν ὡς βεβιασμένη καί παραπλανητική ἀπό τούς παλαιό-
τερους καί μάλιστα ἀπό τούς Ὀρθοδόξους Πατέρες. Ἤδη, σύμφωνα μέ 
τόν Ἅγιο Διονύσιο τόν Ἀρεοπαγίτη ἡ Ὀρθόδοξη θεολογία μεταχειρίζε-
ται θεμιτῶς, ὄχι μόνο τήν «μυστικήν, τελεστικήν, ἀπόρρητον καί ἄρρη-
τον μέθοδον ἤ δρᾶ καί ἐνιδρύει τῷ Θεῶ ταῖς ἀδιδάκτοις μυσταγωγίαις» 
ἀλλά καί «τήν ἐμφανῆ καί φιλόσοφον καί ἀποδεικτικήν μέθοδον ἤ πεί-
θει καί καταδεῖται τῶν λεγομένων τήν ἀλήθειαν». Ἐξ ἄλλου, ὁ Ἅγιος 
Γρηγόριος Παλαμᾶς, ἀντιπαρατιθέμενος πρός τόν Βαρλαάμ πού ἰσχυ-
ριζόταν τό ἀντίθετο, ὑποστήριξε ρητῶς ὅτι ἡ ὕπαρξη καί ἡ ἑνότης τοῦ 
Θεοῦ ἀποδεικνύονται λογικῶς: «τό θεῖον…ὅτι μέν ἐστι καί ὅτι ἐν ἐστί 
καί γιγνώσκεται καί ἀποδείκνυται..» (Β’ πρός Βαρλαάμ, 22, 20).

Ὁ ἅγιος Γρηγόριος, ἀπό τήν ἄλλη πλευρά, διέγνωσε ὅτι πολύ συ-
χνά αὐτό πού παρουσιάζεται ὡς «φιλοσοφία» στήν πραγματικότητα 
ὑποκρύπτει διδασκαλία μέ θρησκευτικό περιεχόμενο. Εἶναι χαρακτη-
ριστικό αὐτό πού γράφει σχετικά μέ τό ὑποτιθέμενα φιλοσοφικό πα-
ράγγελμα «γνῶθι σαυτόν»: «ἄν ἀναζητήσεις ποιό σκοπό ἔχει γιά ἐκεί-
νους (=τούς «ἔξω» φιλοσόφους) αὐτό τό παράγγελμα, θά ἀνακαλύψεις 
μιά χάρυβδη κακοδοξίας. Διότι καθώς κηρύσσουν τίς μετεμψυχώσεις, 
τότε μόνο νομίζουν ὅτι ἔχει κάποιος γνωρίσει τόν ἑαυτό του καί ὅτι ἔχει 
ἐφαρμόσει τό παράγγελμα αὐτό, ὅταν δηλαδή μάθει σέ ποιό σῶμα ἦταν 
πρίν ἐνσαρκωμένος καί ποῦ καί πότε ζοῦσε, μέ τί ἠσχολεῖτο καί ποιό 
ἦταν τό ὄνομά του» (Ὑπέρ τῶν ἱερῶς ἡσυχαζόντων, Λόγος 1, 1, 10). Γε-
νικότερα δέ, ἀναφέρει γιά τούς ἀρχαίους φιλοσόφους, ὅπως γιά τόν Σω-
κράτη, τόν Πλάτωνα καί τόν Πλωτίνο, ὅτι «παρεδόθησαν εἰς ἀδόκιμον 
νοῦν, λατρεύοντες τῇ κτίσει παρά τόν κτίσαντα» καί ὅτι «νόμους ἔθε-
ντο καί λόγους συνεγράψαντο ὁμολόγους τοῖς δαίμοσι καί συνηγόρους 
τοῖς πάθεσι» (Ὑπέρ τῶν ἱερῶς ἡσυχαζόντων, Λόγος 1, 1, 14). Γιά τόν ἅγιο 
Γρηγόριο τό συμπέρασμα εἶναι πώς μιά τέτοια φιλοσοφία εἶναι «ψυχική 
καί δαιμονιώδης» καί ἐρωτᾶ: «ἡ τοῖς δαίμοσι φίλη φιλοσοφία, πῶς ἄν 
εἴη Θεοῦ τε καί ἐκ Θεοῦ;». Σχετικά δέ μέ τόν τρόπο ἀντιμετώπισης μιᾶς 
τέτοιας δῆθεν φιλοσοφίας γράφει: «τί ἄλλο χρειάζεται νά ποῦμε παρά 
ὅτι πρέπει τό φῶς πού φωτίζει κάθε ἄνθρωπο ἐρχόμενο στόν κόσμο, νά 
ἀπαλλάξει καί αὐτούς ἀπό τό φοβερό αὐτό σκοτάδι τῆς ἄγνοιας καί νά 
τούς φωτίσει νά ἀντιληφθοῦν ὅτι καί ἀπό τά φίδια ὑπάρχει κάτι χρή-
σιμο γιά ἐμᾶς, ἀλλά μόνον ἀφοῦ τά φονεύσουν, τά κομματιάσουν, τά 
παρασκευάσουν κατάλληλα καί τά χρησιμοποιήσουν μέ προσοχή κατά 
τοῦ δηλητηρίου τους;» (Ὑπέρ τῶν ἱερῶς ἡσυχαζόντων, Λόγος 1, 1, 11).
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Τό ὅτι ἡ ἐπικρατοῦσα σήμερα διάκριση ἀνάμεσα στή φιλοσοφία 
καί τή θρησκεία εἶναι τεχνητή καί παραπλανητική τό ὑποστήριξε μέ 
τόν συνήθη δηκτικό καί ἐπιγραμματικό του τρόπο καί ὁ F. Nietzche: 
«Οἱ φιλόσοφοι ποζάρουν ὡς ἄν νά εἶχαν ἀνακαλύψει καί καταλήξει 
στίς δικές τους ἀπόψεις μέσα ἀπό τήν αὐτό-ἀνάπτυξη μιᾶς ψυχρῆς, 
καθαρῆς καί ἄσχετης μέ κάθε θεία ἔμπνευση διαλεκτικῆς (ἀντίθετα μέ 
τούς μυστικούς κάθε κατάταξης, πού εἶναι περισσότερο ἔντιμοι καί πε-
ρισσότερο χαζοί ἀπό ἐκείνους καί κάνουν λόγο γιά “ἔμπνευση”), ἐνῷ 
κατά βάθος πρόκειται γιά μιά ἁπλή ὑπόθεση, ἕνα προαίσθημα, ἕνα 
εἶδος “ἔμπνευσης”, περισσότερο γιά μιά ἐπιθυμία τῆς καρδιᾶς, ἡ ὁποία 
ἔχει φιλτραρισθεῖ καί γίνει ἀφηρημένη».

Ἡ παρατήρηση αὐτή, ὅμως, δέν ἰσχύει μόνο γιά τούς ἀρχαίους φι-
λοσόφους, ἀλλά ἰσχύει καί γιά τούς νεώτερους. Μέ τήν ἑξῆς, ὅμως, δι-
αφορά: οἱ νεώτεροι φιλόσοφοι ἐπιχειροῦν πολύ περισσότερο, σέ σχέση 
μέ τούς παλαιούς, νά αὐτοπροβληθοῦν ὡς ἀσκοῦντες τή φιλοσοφία καί 
τή μεταφυσική «ἐντός τῶν ὁρίων τοῦ καθαροῦ λόγου», χωρίς, δηλαδή, 
νά ἐπικαλοῦνται ἔννοιες θρησκευτικές, συγκεκριμένες καί προσωπικές, 
ἀλλά μόνο ἔννοιες –φαινομενικά– λογικές, ἀντικειμενικές καί ἀφηρη-
μένες. Εἶναι χαρακτηριστικό δέ τῆς σύγχρονης νοοτροπίας ὅτι κάθε δι-
δασκαλία,  πού ἀναφέρεται στήν ἐλεύθερη δράση τοῦ Θεοῦ, ὅπως γιά 
παράδειγμα τό δόγμα τῆς ἐκ τοῦ μηδενός δημιουργίας θεωρεῖται, ὑπο-
τιμητικά, ὡς θρησκευτική! Ἀντιθέτως, κάθε δοξασία πού μεταχειρίζεται 
ὅρους ἀντικειμενικούς καί μηχανιστικούς καί ἐξορίζει κάθε ἀναφορά 
στή δράση αὐτεξουσίων προσώπων θεωρεῖται φιλοσοφική καί λογική. 
Μέ τόν τρόπο αὐτό ἡ δοξασία περί τῆς αἰώνιας προΰπαρξης ἤ τῆς αὐθυ-
παρξίας τοῦ κόσμου καί τῶν φυσικῶν νόμων θεωρεῖται αὐτόματα καί 
χωρίς πολλές ἐξηγήσεις ὡς φιλοσοφική, ἐνῶ, ὅπως εἶχε ἤδη διαγνώσει 
ὁ ἅγιος Γρηγόριος, ἰσοδυναμεῖ στήν πραγματικότητα μέ τή θρησκευ-
τική λατρεία τῆς κτίσης καί ὄχι τοῦ Κτίσαντος, ὑπό τό ἐπικάλυμμα 
τῆς ἀμεροληψίας καί τῆς ἀδιαμφισβήτητης λογικῆς.

Μιά τέτοια ἀποκαλυπτική συγχώνευση μεταξύ φιλοσοφίας καί 
θρησκείας περιγράφεται στό βιβλίο τοῦ Γερμανο-Ἑβραίου ποιητῆ H. 
Heine μέ τόν τίτλο  «Θρησκεία καί φιλοσοφία στή Γερμανία». Πρό-
κειται γιά ἕνα βιβλίο, πού γράφηκε τόν 19ο αἰώνα γιά νά παρουσιάσει 
μέ σύντομο, ἀλλά εὔστοχο καί μάλιστα πνευματώδη τρόπο, τήν Ἱστορία 
τῆς Γερμανικῆς σκέψης στό Γαλλικό κοινό. Διαβάζοντάς το μπορεῖ κα-
νείς νά διαπιστώσει τό φαινόμενο αὐτό στό ὁποῖο ἀναφερόμαστε ἐδῶ.

Χαρακτηριστικά ὁ Heine ἀναφέρεται μέ τά ἑξῆς σχεδόν λατρευ-
τικά λόγια στόν B. Spinoza, ἕναν ἀπό τούς πρώτους μοντέρνους φι-
λοσόφους, πού ἐπιχείρησε «μέ γεωμετρικό τρόπο», μέ τρόπο, δηλαδή, 
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δῆθεν ἀπαθῆ καί λογικό, νά κηρύξει μιά νέα κοσμοθεωρία: «Ἴσως τό 
πνεῦμα τῶν Ἑβραίων Προφητῶν ἀκόμη νά ἐπεφέρετο ἐπάνω ἀπό τόν 
μετά πολλές γενεές ἀπόγονό τους…εἶναι πέρα ἀπό κάθε ἀμφιβολία ὅτι 
ὅλη ἡ πορεία τῆς ζωῆς τοῦ Σπινόζα ἦταν ἄμεμπτη, καθαρή καί ἄσπιλη, 
ὅπως ἡ ζωή τοῦ θείου ἐξαδέλφου του, Ἰησοῦ Χριστοῦ. Ὅπως Ἐκεῖνος, 
καί αὐτός ὑπέφερε γιά τή διδασκαλία του. Ὅπως Ἐκεῖνος, φόρεσε τόν 
στέφανον ἐξ ἀκανθῶν. Ὅπου ἕνα μεγάλο πνεῦμα ἐκφράζει τή σκέψη 
του, ἐκεῖ ὑπάρχει καί ὁ Γολγοθάς»!

Ὅσον ἀφορᾶ στό περιεχόμενο τῆς διδασκαλίας τοῦ Σπινόζα, ὁ 
Heine συνεχίζει τήν παρουσίασή του μέ τόν ἴδιο ἀπαραγνώριστα θρη-
σκευτικό τόνο, πού ὑπενθυμίζει τόν λόγο τοῦ ἁγίου Γρηγορίου γιά τούς 
σοφούς πού ἐλάτρευσαν τήν κτίση: «ὁ κόσμος ταυτίζεται μέ τόν Θεό. Ὁ 
Θεός, πού ἀποκλήθηκε ἀπό τόν Σπινόζα ὡς ἡ Μοναδική Οὐσία, καί ἀπό 
τούς Γερμανούς φιλοσόφους ὡς τό Ἀπόλυτο, “εἶναι Πᾶν τό ὑπαρκτό”. 
Εἶναι ὕλη, ὅπως εἶναι καί πνεῦμα. Καί τά δύο εἶναι ἐξ ἴσου θεϊκά καί 
αὐτός πού προσβάλλει τήν ἁγιότητα τῆς ὕλης εἶναι ἐξ ἴσου ἀσεβής μέ 
ἐκεῖνον πού ἁμαρτάνει κατά τοῦ Ἁγίου Πνεύματος». 

Ἀρκούμενοι σέ αὐτά τά λίγα, ἀλλά ἐνδεικτικά παραθέματα ἀπό τό 
βιβλίο τοῦ Heine, στά ὁποῖα ὁ Σπινόζα παρουσιάζεται σαφῶς ὡς ἕνας 
ψευδο-χριστός καί ψευδο-προφήτης, θά ἀναφερθοῦμε σέ ἕνα ἀκόμη βι-
βλίο, πιό σύγχρονο αὐτό, πού ἀσχολεῖται μέ τή σχέση τοῦ G. Hegel, ἑνός 
φιλοσόφου, πού κατ’ ἐξοχήν ὑποστήριξε ὅτι στερέωσε τήν κοσμοθεωρία 
του στή λογική, μέ τόν ἑρμητικό κλάδο τῆς ἀποκρυφιστικῆς παράδοσης 
(δηλαδή μέ τά ἀποκρυφιστικά-θρησκευτικά κείμενα, πού ἀνακαλύφθη-
καν τήν περίοδο τῆς Ἀναγέννησης καί ἀποδόθηκαν στόν μυθικό Ἑρμῆ 
τόν Τρισμέγιστο). 

Πρόκειται γιά τό βιβλίο μέ τόν τίτλο «Ὁ Χέγκελ καί ἡ Ἑρμητική 
παράδοση» τοῦ Glenn Alexander Magee (Cornell University Press, 2001), 
πού χαρακτηρίστηκε ὡς πρωτοποριακό, ἐπειδή ἀκριβῶς διέγνωσε ἐκεῖνο 
πού οἱ ὑπόλοιποι εἰδικοί, περιορισμένοι στά στενά ὅρια τῆς φιλοσοφικῆς 
τους εἰδικότητας, δέν μποροῦσαν νά διαπιστώσουν: ὅτι, δηλαδή, σύμ-
φωνα μέ τήν κατηγορηματική διατύπωση τοῦ ἴδιου τοῦ συγγραφέα «ὁ 
Χέγκελ εἶναι ἕνας Ἑρμητικός στοχαστής», ὅτι «ὑπάρχουν ἐκπληκτικές 
ἀντιστοιχίες ἀνάμεσα στήν Χεγκελιανή φιλοσοφία καί στήν Ἑρμητική 
θεοσοφία»,  ὅτι «αὐτές οἱ ἀντιστοιχίες δέν εἶναι συμπτωματικές» καί ὅτι 
«πρέπει νά τόν καταλάβουμε ὡς ἕναν Ἑρμητικό στοχαστή, ἐάν εἶναι νά 
τόν καταλάβουμε καθ’ ὅλου».

Ὁ συγγραφέας προβαίνει σέ συγκεκριμένους παραλληλισμούς 
ἀνάμεσα στά δόγματα τοῦ Ἑρμητισμοῦ καί στίς ἰδέες τοῦ Χέγκελ γιά νά 
ἀποδείξει τόν βασικό  ἰσχυρισμό του. Ἔτσι, ἐντοπίζει τήν ἀντιστοιχία 
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ἀνάμεσα στό ἑρμητικό δόγμα ὅτι ὁ Θεός γιά νά εἶναι Θεός ἀπαιτεῖται 
νά ὑπάρχει ὁ κόσμος καί ὅτι ὁ ἀτελής ἀρχικά Θεός ὁλοκληρώνεται μόνο 
ὅταν ὁ ἄνθρωπος, ἀφοῦ καθαρθεῖ, Τόν ἀναγνωρίσει, μέ τίς ἰδέες τοῦ 
Χέγκελ ὅτι ἡ φύση εἶναι μιά πλευρά τῆς ὕπαρξης τοῦ Θεοῦ, ἡ ὁποία συ-
νεπάγεται ἀναγκαστικά τήν ὕπαρξη τῆς Δημιουργίας καί ὅτι ὁ Θεός 
ὁλοκληρώνεται ἤ πραγματοποιεῖται μόνο ὅταν ὁ ἄνθρωπος διά τῆς φι-
λοσοφίας καθαρισθεῖ καί Τόν γνωρίσει.

Δέν εἶναι βέβαια σκοπός μας νά παρουσιάσουμε ἀναλυτικά τό πε-
ριεχόμενο τῶν δύο αὐτῶν βιβλίων. Ὁ λόγος πού ἀναφερθήκαμε πολύ 
περιληπτικά καί πρόχειρα στό περιεχόμενό τους συνίσταται στό νά δώ-
σουμε δύο χαρακτηριστικά παραδείγματα γιά νά τεκμηριώσουμε τόν 
ἰσχυρισμό ὅτι, στήν πραγματικότητα, ἰδέες καί ἀπόψεις πού παρου-
σιάζονται σήμερα ὡς «φιλοσοφικές», ὡς ἔχουσες δηλαδή τή σφρα-
γίδα τῆς λογικῆς ἐγκυρότητας καί αὐτονομίας, συνιστοῦν στήν 
πραγματικότητα ἰσάριθμες θρησκεῖες ἤ αἱρέσεις καί ὡς τέτοιες πρέ-
πει νά ἀντιμετωπίζονται ἀπό τήν Ἐκκλησία.

							       Νομομαθής

ΨΗΦΙΣΜΑ ΤΟΥ ΕΥΡΩΚΟΙΝΟΒΟΥΛΙΟΥ  
ΥΠΕΡ ΤΟΥ ΓΑΜΟΥ ΤΩΝ ΟΜΟΦΥΛΩΝ!

Π
ρίν ἀπό λίγους μόλις μῆνες, μέσα ἀπό τίς σελίδες τῆς «Ἐνορι-
ακῆς Εὐλογίας» “ἔπλεξα τό ἐγκώμιο” τοῦ παλιοῦ μου φίλου 

καί Εὐρωβουλευτοῦ, Στέλιου Κυμπουρόπουλου. Ἀφορμή στάθηκε ἡ 
θετική του ψῆφος σέ ἕνα ψήφισμα τοῦ Εὐρωκοινοβουλίου, τό ὁποῖο δέ-
χεται πώς «ἡ ἀνθρώπινη ζωή πρέπει πάντοτε νά προστατεύεται ἀρχῆς 
γενομένης ἀπό τή στιγμή τῆς σύλληψης». Τό ἄρθρο ἐκεῖνο1 γράφτηκε μέ 
προσωπική μου ἀποκλειστικά εὐθύνη καί ἐκφράζει τήν ἐκτίμησή μου 
πρός τόν Στέλιο Κυμπουρόπουλο, τόν ὁποῖο γνώρισα στά φοιτητικά μας 
χρόνια. Φιλοξενήθηκε πρόθυμα ἀπό τό περιοδικό, ὅπως ἄλλωστε ὅλα 
τά ἄρθρα μου μέχρι σήμερα, γεγονός γιά τό ὁποῖο εἶμαι εὐγνώμων.

Καί νά πού σήμερα ἔρχεται ἕνα ἄλλο ψήφισμα τοῦ Εὐρωκοινοβου-
λίου νά μέ διδάξει, ὅτι κακῶς «ἔβαλα τήν ἐλπίδα μου καί τό θάρρος εἰς 
τούς ἀνθρώπους», κατά τή διατύπωση τοῦ Ἁγίου Νικοδήμου τοῦ Ἁγιο-
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ρείτου, ἀφοῦ, ὅπως εἶπε ὁ ἴδιος ὁ Χριστός μας, «κανείς δέν εἶναι ἀγαθός 
παρά ἕνας, ὁ Θεός».

Πρόκειται γιά τό ψήφισμα τῆς 14ης Σεπτεμβρίου ἐ.ἔ., μέ τίτλο «Δι-
καιώματα τῶν ΛΟΑΤΚΙ στήν Εὐρωπαϊκή Ἕνωση», τό ὁποῖο ἀφορᾶ 
στήν ἀναγνώριση τῶν γάμων καί τῶν οἰκογενειῶν ὁμοφύλων τῆς 
ἀλλοδαπῆς. Τό Ψήφισμα αὐτό ἀκολουθεῖ τήν «πρώτη στρατηγική γιά 
τήν ἰσότητα τῶν ΛΟΑΤΚΙ γιά τήν περίοδο 2020-2025», πού ἐγκρίθηκε ἀπό 
τήν Εὐρωπαϊκή Ἐπιτροπή στίς 12 Νοεμβρίου 2020 (COM (2020) 0698), 
τήν ὁποία μάλιστα χαιρετίζει. Ὅλα τά Συνταγματικά Δικαιώματα τῶν 
Εὐρωπαίων πολιτῶν ἔχουν καταπατηθεῖ βάναυσα τόν τελευταῖο ἑνάμι-
ση χρόνο, ἐξ αἰτίας τῆς λεγομένης πανδημίας τοῦ κορώνα-ἰοῦ, καί ὅμως 
ἡ Εὐρωπαϊκή Ἐπιτροπή καί τό Εὐρωκοινοβούλιο δίδουν προτεραιότητα 
στήν κατοχύρωση τῶν δικαιωμάτων τῶν ΛΟΑΤΚΙ (ἀπό τά ἀρχικά τῶν 
λέξεων Λεσβίες, Ὁμοφυλόφιλοι, Ἀμφιφυλόφιλοι, Τράνς, Κουήρ, 
Ἰντερσεξ). Ἐν ὀλίγοις, στήν κοινότητα τῶν ΛΟΑΤΚΙ ἀνήκουν ἄτομα 
κάθε εἴδους σεξουαλικοῦ ἀποπροσανατολισμοῦ!

Εἰσηγητής τοῦ ψηφίσματος ἦταν ὁ Στέλιος Κυμπουρόπουλος! Κα-
τόπιν δικῆς του σύστασης, τό ὑπερψήφισαν ὅλοι οἱ Εὐρωβουλευτές τῆς 
Νέας Δημοκρατίας, ἐκτός ἀπό δύο. Ὁ κ. Μανώλης Κεφαλογιάννης καί 
ἡ κ. Ἄννα-Μισέλ Ἀσημακοπούλου τήρησαν ἀποχή, ἀκολουθῶντας τή 
σχετική ὁδηγία τοῦ κ. Μάνφρεντ Βέμπερ. Ὁ ἐπικεφαλῆς τοῦ Εὐρωπαϊ-
κοῦ Λαϊκοῦ Κόμματος, στό ὁποῖο ἀνήκει καί ἡ Νέα Δημοκρατία, κάλεσε 
τά μέλη τοῦ κόμματος σέ ἀποχή, λόγῳ διχογνωμίας ἐπί τοῦ θέματος2.

Στό ἐν λόγῳ Ψήφισμα τό Εὐρωκοινοβούλιο «ἐπιμένει ὅτι ἡ ΕΕ πρέ-
πει νά υἱοθετήσει μιά κοινή προσέγγιση ὅσον ἀφορᾶ τήν ἀναγνώριση 
τῶν γάμων καί τῶν συμφώνων συμβίωσης μεταξύ ἀτόμων τοῦ ἰδίου 
φύλου». Ἐπίσης, «καλεῖ τήν Ἐπιτροπή νά προτείνει νομοθεσία πού θά 
ἀπαιτεῖ ἀπό ὅλα τά κράτη μέλη νά ἀναγνωρίζουν, γιά τούς σκοπούς 
τοῦ ἐθνικοῦ δικαίου, τούς ἐνήλικες, πού ἀναφέρονται σέ πιστοποιητικό 
γέννησης πού ἔχει ἐκδοθεῖ σέ ἄλλο κράτος μέλος ὡς νόμιμους γονεῖς 
τοῦ παιδιοῦ, ἀνεξάρτητα ἀπό τό νόμιμο φῦλο ἤ τήν οἰκογενειακή κα-
τάσταση τῶν ἐνηλίκων», ἀλλά καί «νά ἀναγνωρίζουν (τά κράτη-μέλη), 
γιά τούς σκοπούς τοῦ ἐθνικοῦ δικαίου, τούς γάμους ἤ τά καταχωρισμέ-
να Σύμφωνα συμβίωσης, πού ἔχουν συσταθεῖ σέ ἄλλο κράτος μέλος».

Τά κράτη μέλη καλοῦνται ἐν ὀλίγοις νά ἀναγνωρίσουν, ὄχι μόνο 
τους γάμους μεταξύ ὁμοφύλων, πού ἔχουν τελεστεῖ σέ ἄλλο κράτος-μέ-
λος, ἀλλά καί τίς οἰκογένειες τοῦ λεγόμενου «οὐράνιου τόξου», δηλαδή 
τῶν ἐν συντομίᾳ ἀποκαλούμενων ΛΟΑΤΚΙ. 

Ὅπως ἔχει ἤδη τονιστεῖ μέσα ἀπό τίς σελίδες τοῦ περιοδικοῦ «τό 
οἰκογενειακό δίκαιο κατά παράδοση θεωρεῖται ὅτι ἀνήκει στόν πυ-
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ρήνα τῆς ἐθνικῆς κυριαρχίας(!), ἀφ’ ἑνός, διότι ἐκφράζει τά ἤθη καί 
τίς ἀξίες κάθε κράτους καί, ἀφ’ ἑτέρου, λόγῳ τοῦ αὐξημένου ἐνδιαφέ-
ροντος τῆς ἑκάστοτε Πολιτείας γιά τή διαμόρφωση καί τή λειτουργία 
τῆς οἰκογένειας καί τῶν οἰκογενειακῶν σχέσεων ἐντός της ἐπικράτειάς 
της»3. Ἡ Εὐρωπαϊκή Ἕνωση δέν ἔχει ἁρμοδιότητα νά ρυθμίζει τό οἰκο-
γενειακό δίκαιο τῶν κρατῶν μελῶν.  Εἶναι δέ πέρα γιά πέρα ἀναληθής 
ἡ φράση τῆς πρόεδρου τῆς Εὐρωπαϊκῆς Ἐπιτροπῆς, Ursula von der 
Leyen, σύμφωνα μέ τήν ὁποία: «Ἄν εἶσαι γονέας σέ μία χώρα, εἶσαι 
γονέας σέ κάθε χώρα»! Τό γεγονός ὅτι οἱ γάμοι καί οἰκογένειες τῶν 
ΛΟΑΤΚΙ ἀναγνωρίζονται σέ πολλές Εὐρωπαϊκές χῶρες (ὄχι σέ ὅλες), σέ 
καμία περίπτωση δέν (πρέπει νά) δεσμεύει τήν Ἑλλάδα.

Ἔχει ὑποστηριχθεῖ ἡ ἄποψη, ὅτι καλῶς ἡ Εὐρωπαϊκή Ἕνωση ἐπεμ-
βαίνει σέ τομεῖς πού δέν ἀνήκουν στήν ἁρμοδιότητά της, διότι ἡ Ἑλλάδα 
δέν εἶναι ἱκανή νά ρυθμίσει «τά τοῦ οἴκου της» χωρίς τήν Εὐρωπαϊκή 
Ἕνωση. Καί ὅμως, ἡ Ἑλλάδα ἔχει ἤδη ἀντιμετωπίσει τό δίλημμα, πού 
ἀφορᾶ τήν ἀναγνώριση ἤ μή τῶν “γάμων” ὁμοφύλων, πού τελοῦνται 
στό ἐξωτερικό.

Γνωμοδότησε σχετικά τό Νομικό Συμβούλιο τοῦ Κράτους (στό ἑξῆς 
ΝΣΚ) στήν ὑπ’ ἀριθμόν 201/2018 Γνωμοδότησή του καί ἀπεφάνθη, ὅτι 
«ἡ κατ’ ἄρθρο 33 ΑΚ Ἑλληνική δημόσια τάξη θίγεται ἀπό τήν ἐφαρ-
μογή ἀλλοδαπῶν κανόνων, πού ἐπιτρέπουν τή σύναψη γάμου μεταξύ 
ὁμοφύλων». Στήν ἴδια γνωμοδότηση, τό ΝΣΚ δέχθηκε, ὅτι «ρητά ἀπο-
κλείεται (ἀπό τό Ἑλληνικό Δίκαιο) ἡ δημιουργία γονεϊκῶν σχέσεων ἀπό 
ὁμόφυλα ζευγάρια κάθε μορφῆς». Στήν ἔννοια τῆς δημόσιας τάξης 
ἐντάσσονται «οἱ κρατοῦσες στήν Ἑλλάδα θεμελιώδεις ἀρχές, πού ἀφο-
ροῦν στίς κοινωνικές, ἠθικές, οἰκονομικές, πολιτικές καί ἄλλες κοινῶς 
παραδεδεγμένες ἀντιλήψεις, οἱ ὁποῖες διέπουν καί ρυθμίζουν κατά τρό-
πο πάγιο τίς βιοτικές σχέσεις ἐντός τοῦ Ἑλλαδικοῦ χώρου» καί  «θε-
μελιώνουν τόν κρατοῦντα βιοτικό ρυθμό στήν Ἑλληνική ἐπικράτεια» 
(σκέψη 21 τῆς γνωμοδότησης).

Παγίως γίνεται δεκτό στή χώρα μας, μέ βάση τήν Ἑλληνική δημό-
σια τάξη ὅτι ὁ γάμος συνάπτεται μόνο μεταξύ ἀτόμων διαφορετικοῦ φύ-
λου, διαφορετικά εἶναι ὄχι ἁπλῶς ἄκυρος, ἀλλά ἀνυπόστατος. Τοῦτο δέ-
χθηκε καί ἡ Ὁλομέλεια τοῦ Ἀρείου Πάγου στήν ἀπόφασή τοῦ ὑπ’ ἀριθμ. 
1428/20174, λαμβάνοντας ὑπ’ ὄψιν τόν ὁρισμό τοῦ γάμου ἀπό τόν Ρωμαῖο 
Μοδεστίνο: «Γάμος ἐστί συνάφεια ἀνδρός καί γυναικός καί συγκλήρω-
σις τοῦ βίου παντός, θείου τε καί ἀνθρωπίνου δικαίου κοινωνία». Ἀπό 
τόν 3ο αἰῶνα μετά Χριστόν μέχρι σήμερα, ὁ ὁρισμός τοῦ γάμου παραμέ-
νει ὁ ἴδιος καί ὡς γάμος νοεῖται μόνον ἡ συνάφεια ἀνδρός καί γυναικός. 
Ἡ νομοθετική ἀναγνώριση γάμου καί μεταξύ ὁμοφύλων (ἀκόμα καί 
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ἐάν δέν ὀνομαστεῖ γάμος) θά πλήξει ἀνεπανόρθωτα τό γάμο ὡς «θε-
σμοποιημένο πρότυπο σεξουαλικῶν σχέσεων καί μόνιμης συμβίωσης» 
(κατά τόν ὁρισμό τοῦ Συνταγματολόγου Ἀριστόβουλου Μάνεση).

Ἐπιπλέον, σύμφωνα μέ τόν ἀνωτέρω ὁρισμό τοῦ Μοδεστίνου, ὁ 
γάμος εἶναι θεσμός ὄχι μόνον ἀνθρώπινου, ἀλλά καί Θείου Δικαίου. Σέ 
ὅσους σπεύσουν νά ἰσχυριστοῦν, ὅτι τό Θεῖο Δίκαιο δέν ἐνδιαφέρει τή 
σύγχρονη Νομική Ἐπιστήμη, ὑπενθυμίζουμε, ὅτι τό Ἑλληνικό Σύνταγ-
μα ἐπιγράφεται «Εἰς τό ὄνομα τῆς Ἁγίας καί Ὁμοουσίου καί Ἀδιαι-
ρέτου Τριάδος», ἐνῷ ἡ Ἁγία Γραφή κατοχυρώνεται συνταγματικά στό 
ἄρθρο 3 τοῦ Συντάγματος, στό πρῶτο ἐδάφιο τοῦ ὁποίου ὁρίζεται ὅτι 
«Τό κείμενο τῆς Ἁγίας Γραφῆς τηρεῖται ἀναλλοίωτο».

Ἡ Ἁγία Γραφή γνωρίζει μόνο το γάμο ἑτεροφύλων προσώπων (τά 
ὁποῖα, ἐννοεῖται, δέν ἔχουν ὑποβληθεῖ σέ ἀλλαγή φύλου). Ὅσοι δέχο-
νται τό γάμο μεταξύ ὁμοφύλων, σέ ποιό χωρίο τῆς Ἁγίας Γραφῆς στη-
ρίζονται; Οἱ ἴδιοι οἱ ΛΟΑΤΚΙ, πάντως, παραδέχονται, ὅτι βρίσκονται ἐν 
ἁμαρτίᾳ. Τοῦτο μαρτυρεῖ ὁ ὁρισμός τοῦ ὅρου τρανσέξουαλ, πού δίδεται 
ἀπό διδάκτορα τοῦ Πανεπιστημίου τῆς Γλασκώβης, ἀνήκουσα στούς 
ΛΟΑΤΚΙ. Σύμφωνα μέ τόν ὁρισμό αὐτόν, τό πρόθεμα «τράνς» σημαίνει 
«ὑπερβαίνω, ἁμαρτάνω, παραβιάζω» («Therefore the prefix trans* in 
the context of sex (as in transsexual) or gender (transgender) has multiple 
meanings: to cross, to transcend, to go beyond, to transgress»5). 

Εἶναι ἀλήθεια, ὅτι ὁρισμός τοῦ γάμου δέν δίδεται ἀπό τό Συντα-
κτικό νομοθέτη, ἐνῷ ὁ Ἀστικός Κώδικας δέν περιλαμβάνει τή διαφορά 
τοῦ φύλου τῶν μελλονύμφων μεταξύ τῶν προϋποθέσεων ἔγκυρης σύ-
ναψης τοῦ γάμου. Ὡστόσο ἡ διαφορά τοῦ φύλου εἶναι αὐτονόητο καί 
δεδομένο δομικό στοιχεῖο τοῦ γάμου. Τό ἴδιο καί ἡ ἀόριστη, καταρχήν 
ἰσόβια, διάρκεια τοῦ γάμου, παρ’ ὅτι δέν μνημονεύεται ρητά σέ κανένα 
νομοθέτημα6.

Ὁ Καθηγητής Συνταγματικοῦ Δικαίου, Κώστας Χρυσογόνος, ὁρί-
ζει τό γάμο ὡς «μιά καταρχήν μόνιμη συμβίωση προσώπων ἀντιθέτου 
φύλου, χαρακτηριζόμενη ἀπό τήν ἐλεύθερη σύναψη, τή νομική ἀνα-
γνώριση καί ρύθμιση καί τήν ἰσονομία τῶν συζύγων». Καί προσθέτει 
«Μέ τήν ἔννοια αὐτή προστατεύεται ὁ γάμος καί ἀπό τό ἄρθρο 21 παρ. 
1 τοῦ Συντάγματος. Ὁ νομοθέτης δέν μπορεῖ νά καταργήσει τό γάμο 
οὔτε νά μεταβάλει τά θεμελιώδη αὐτά χαρακτηριστικά του7». 

Καί ὅμως σήμερα τό Εὐρωπαϊκό Κοινοβούλιο ἀπαιτεῖ τή μεταβολή 
τοῦ θεσμοῦ τοῦ γάμου καί τῆς οἰκογένειας, ἀπαγορεύοντας στόν Ἕλλη-
να νομοθέτη νά ἐπικαλεστεῖ τή δημόσια τάξη, τά ἤθη ἤ κάθε εἴδους 
ἐθνικό δίκαιο. Εἶναι ἀνατριχιαστικό τό σημεῖο τοῦ Ψηφίσματος, ὅπου 
τό Εὐρωκοινοβούλιο «5.  ὑπενθυμίζει ὅτι τό δίκαιο τῆς Ε.Ε. ὑπερισχύει 
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κάθε εἴδους ἐθνικοῦ δικαίου, συμπεριλαμβανομένων τῶν ἀντικρουόμε-
νων συνταγματικῶν διατάξεων, καί ὅτι, ὡς ἐκ τούτου, τά κράτη μέλη 
δέν μποροῦν νά ἐπικαλεστοῦν ὁποιαδήποτε συνταγματική ἀπαγόρευση 
γάμου μεταξύ ἀτόμων τοῦ ἰδίου φύλου ἤ συνταγματική προστασία τῶν 
«ἠθῶν» ἤ τῆς «δημόσιας τάξης», προκειμένου νά παρεμποδίσουν τό θε-
μελιῶδες δικαίωμα τῆς ἐλεύθερης κυκλοφορίας τῶν προσώπων ἐντός 
τῆς Ε.Ε. κατά παράβαση τῶν δικαιωμάτων τῶν οἰκογενειῶν «οὐράνιο 
τόξο» πού μετακινοῦνται στό ἔδαφός τους».

Γιά μία ἀκόμα φορά ἡ Εὐρωπαϊκή Ἕνωση ἐπεμβαίνει στό οἰκο-
γενειακό δίκαιο τῶν κρατῶν μελῶν μέ πρόσχημα τήν ἐξασφάλιση τῆς 
ἐλεύθερης κυκλοφορίας τῶν προσώπων ἐντός τοῦ ἐδάφους της! Ἀπό 
ποιά διάταξη τοῦ Δικαίου, διεθνοῦς, εὐρωπαϊκοῦ ἤ ἐθνικοῦ, προκύπτει 
ὅτι ἡ ἐλευθερία τῆς κίνησης τῶν πολιτῶν εἶναι σπουδαιότερη ἀπό τούς 
θεσμούς δημοσίας τάξεως; Ἡ ἀπάντηση εἶναι ἁπλῆ: Ἀπό καμία! Ἄν 
τά ὁμόφυλα ζευγάρια θέλουν νά ἐγκατασταθοῦν στήν Ἑλλάδα, εἶναι 
αὐτονόητο, ὅτι θά πρέπει νά σεβαστοῦν τήν Ἑλληνική ἔννομη τάξη καί 
τά κρατοῦντα στήν Ἑλλάδα ἤθη! Μποροῦν νά κάνουν ὅ,τι θέλουν στήν 
προσωπική τους ζωή, ἀλλά δέν μποροῦν νά ἀξιώνουν ἀπό τήν Πολιτεία 
νά προσδώσει θεσμικό κῦρος στίς σχέσεις τους! Οὕτως ἤ ἄλλως, τό Δί-
καιο δέν ρυθμίζει ὅλες τίς ἀνθρώπινες σχέσεις. Γιά παράδειγμα, ἡ φιλία 
εἶναι σχέση ἱερή, ἀλλά δέν ρυθμίζεται ἀπό κανόνες δικαίου.

Ὅπως ἔλεγε ὁ Συνταγματολόγος Ἀριστόβουλος Μάνεσης, ἡ «ἐνερ-
γούμενη μέσῳ τοῦ δικαίου τυποποίηση τῶν κοινωνικῶν σχέσεων (…) ὁριο-
θετεῖται καί τίθεται ὑπό τόν ἀποτελεσματικό ἔλεγχο τῆς κυρίαρχης (…) 
θέλησης»8. Δέν εἶναι δυνατόν νά ἀναγνωριστεῖ δικαίωμα γάμου μεταξύ 
ὁμοφύλων προσώπων, ἐπειδή τοῦτο ἀπαιτεῖ τό Εὐρωπαϊκό Κοινοβού-
λιο, ἡ Εὐρωπαϊκή Ἕνωση ἤ ὁποιοσδήποτε ἄλλος «προοδευτικός» νοῦς! 
Καί ὅποιος ἰσχυρίζεται ὅτι ἡ νομοθετική κατοχύρωση τοῦ γάμου μεταξύ 
ὁμοφύλων ἀποτελεῖ κυρίαρχη θέληση τοῦ Ἑλληνικοῦ λαοῦ, θά πρέπει 
νά τό ἀποδείξει.

Οἱ δέ Εὐρωβουλευτές πού ψήφισαν τό ἐξεταζόμενο ψήφισμα, καλό 
θά εἶναι νά προβληματιστοῦν σοβαρά σέ σχέση μέ τό ρόλο τοῦ Εὐρωπα-
ϊκοῦ Κοινοβουλίου καί τό λειτούργημά τους. Στήν ἴδια τήν ἱστοσελίδα 
τοῦ Εὐρωπαϊκοῦ Κοινοβουλίου ἀναγράφεται: «Οἱ βουλευτές τοῦ Εὐρω-
παϊκοῦ Κοινοβουλίου ἐκλέγονται ἄμεσα ἀπό τούς ψηφοφόρους σέ ὅλα 
τά κράτη μέλη, γιά νά ἐκπροσωποῦν τά συμφέροντα τῶν λαῶν σέ σχέ-
ση μέ τή λήψη ἀποφάσεων ἐκ μέρους τῆς Ε.Ε. καί γιά νά διασφαλίζουν 
ὅτι τά ἄλλα θεσμικά ὄργανα τῆς Ε.Ε. λειτουργοῦν δημοκρατικά».

Σέ καμία περίπτωση δέν ὑπηρετεῖ τό συμφέρον τοῦ Ἑλληνικοῦ 
λαοῦ καί κάθε ἄλλο παρά διασφαλίζει τή Δημοκρατία ἡ ἀπαίτηση τοῦ 
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Εὐρωκοινοβουλίου νά μεταβληθεῖ «μέ τό ἔτσι θέλω» ἡ Ἑλληνική Δη-
μόσια Τάξη, ὁ ἱερός θεσμός τοῦ γάμου, τά Ἑλληνικά ἤθη καί οἱ Ἀξίες, 
μόνο καί μόνο γιά νά ἱκανοποιηθεῖ τό αἴτημα μειοψηφίας ἀτόμων, τῶν 
ΛΟΑΤΚΙ (τό ὁποῖο αἴτημα δέν ἔχει καμία ἀπολύτως νομική βάση). Πῶς 
λοιπόν ψηφίστηκε ἀπό Ἕλληνες Εὐρωβουλευτές, πού δηλώνουν μάλι-
στα εὐσεβεῖς, ἕνα τέτοιο προκλητικό, ἄδικο καί ἀνίερο ψήφισμα; Αἰδώς, 
συμπατριῶτες μου!

							       Ζωή Ἀγγελικούδη
							                Νομικός 
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Μέσα ἀπό προσωπικά βιώματα καί συναφεῖς  μαρτυρίες

Π
ρωτοεῖδα τήν ἐκκλησία φωτισμένη μέ ἠλεκτρικό, ὅταν πῆγα 
στό Βόλο, στό Γυμνάσιο, σέ ἡλικία δώδεκα χρονῶ. Μέχρι τότε 

ἤξερα μιά ἐκκλησία μισοφωτισμένη ἀπό κεριά καί λαδοκάντηλα, πού 
στίς συννεφιασμένες μέρες γινόταν ἀκόμα πιό σκοτεινή, ἀλλὰ καὶ ἱερο-
πρεπής. Τό ζήτημα, ὅμως, εἶναι, πώς ἐκεῖνο τό λιτό, τό εὐλογημένο τό 
φῶς, δέν τό ματασυνάντησα ἀπό τότε, γιατί ἀκόμα καί σέ κείνη τήν πα-
λιά μας ἐκκλησία εἰσέβαλε ὁ ἠλεκτρισμός καί παραμέρισε ὅ,τι τό σεμνό, 
τό πλούσια εὐλογημένο, τό εὐκατάνυκτο.

Ἄν ἔγραψα τά παραπάνω, τό ἔκαμα ἐπειδή δέν ἔχω ἄλλο τρόπο νά 
αἰτιολογήσω, καί παράλληλα νά παρουσιάσω, τό πῶς ἐγώ διδάχτηκα, 
ποιά εἶναι ἡ Ἐκκλησία, πρίν καταφύγω, ἀργότερα, στίς θεωρίες καί στήν 
Πατερική διδαχή.

Ἐκεῖνος, λοιπόν, ὁ μισοφωτισμένος ναός, μοῦ δίδαξε τί σημαίνει ἡ 
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Ἐκκλησία γιά μένα καί, φυσικά, γιά τόν καθένα, πού μέσα της βρίσκει 
θαλπωρή, εἰρήνη, προστασία καί προπάντων ἐκείνη τή βεβαιότητα  ὅτι 
ὑπάρχει, ὅτι ὑφίσταται ὡς ὕπαρξη, Πρόσωπο, Παρουσία-Δημιούργη-
μα τοῦ Θεοῦ στόν Κόσμο! Γιατί, ὅταν πιά βγεῖς ἀπό κεῖ, ὅπου καί νά 
σταθεῖς θά νοιώσεις τόν κατακερματισμό, τόν ὁποῖο σοῦ ἐπιβάλλει ἡ 
κοινωνική-ἐργασιακή σου σχέση. Εἶναι, μέ λίγα λόγια, αὐτό πού λέει ὁ 
λαός:  «γίνηκα χίλια κομμάτια»!

Ἀλήθεια, σκέφθηκε ποτέ κανένας τί μεγάλη δυστυχία εἶναι γιά 
ἕναν παπᾶ αὐτό τό καθημερινό μαρτύριο, ὅταν δηλαδή εἶναι ἀνα-
γκασμένος νά διασπᾶ τόν ψυχισμό του σέ ἕνα πλῆθος ὑποχρεώσεων καί 
καθηκόντων; Πολλές φορές, κι’ ἄς μέ διαψεύσει κάποιος γι᾿ αὐτό πού 
θά πῶ, κατά τήν ὥρα τῆς Λειτουργίας οἱ διασπάσεις εἶναι τόσες, ὥστε νά 
μήν μπορεῖς νά ψαύσεις τό μεγαλεῖο τῶν λέξεων, πού διαβάζεις, καί νά 
βρεῖς ἀπό κεῖ τό δρόμο πού σέ ὁδηγεῖ σιμά Του. Καί εἶναι τόσο κοντινός, 
τόσο λυτρωτικός αὐτός ὁ δρόμος, πού δέν τό ξέρω γιατί τόν ἀποφεύγου-
με, σκοπό βάζοντας νά προβάλλουμε ὅσο γίνεται και πιό πολύ τόν ἑαυτό 
μας. Γιατί, αὐτό;

Φυσικά, ἐδῶ τό ξέρω πώς θ᾿ ἀντιμετωπίσω τίς αἰτιάσεις κάποιων, 
πού ἐπιμένουν ὅτι δέν συμμετέχουμε στό ἱερό Μυστήριο τῆς Εὐχα-
ριστίας... Ἀλήθεια, πόσοι ἀπ᾿ αὐτούς δέν βρέθηκαν στό κατῶφλι τῆς 
ἀδυναμίας νά συγκεντρωθοῦν, γιατί πολλά καί ποικίλα προβλήμα-
τα, οἰκογενεικά, προσωπικά, ἐνοριακά, κ.ἄ. ἔχουν ἀνεβεῖ καί σφίγγουν 
ἐπίπονα καί ἐπίμονα τήν ψυχή; 

Ὅμως ὁ λόγος μου εἶναι γιά τήν Ἐκκλησία.
Στά σαρανταδύο χρόνια διακονίας μου διεπίστωσα,  πώς τό δέσιμο 

τῶν πιστῶν μέ Αὐτήν, μέσῳ κάποιων τους ἐνεργειῶν-προσφορῶν, ὅλο 
καί ἐξατμίζεται. Θά ξεκαθαρίσω τά πράγματα μέ ὅσο γίνεται σταθερό 
καί εἰλικρινῆ τρόπο.

Πολλές φορές ἔχω γίνει μάρτυρας τῆς ἐπιδερμικῆς-ἐπιφανειακῆς 
θρησκευτικότητας, τήν ὁποία  ἐπιθυμοῦν καί, σέ τελική κατάληξη, 
ἐμβιώνουν οἱ σύγχρονοι νεοέλληνες. Δέν ἀγαποῦν ἤ δέν τιμοῦν τήν 
Ἐκκλησία, ἀλλά χρησιμοποιοῦν τήν κάθε εὐκαιρία ἐκκλησιαστικῆς σύνα-
ξης καί πανηγύρεως, γιά νά προβάλλουν «τό ἴδιον θέλημα». Νά ποῦν, 
δηλαδή, ὅτι τιμοῦν τόν ἅγιο, ἀλλά οὐσιαστικά, αὐτό ποὺ ἐπιθυμοῦν 
εἶναι τό νά τιμήσουν τόν ἑαυτό τους καὶ τὸν  ὅμιλο τῶν φίλων καί συν-
δαιτημόνων,  πού ἔρχονται μόνο γιά τό τραπέζι καὶ τὴν περὶ αὐτὸ εὐω-
χία...! Εἶναι ὅπως οἱ προσκυνητές στό Ὄρος ἤ στά διάφορα Μοναστήρια 
ἀνά τό Πανελλήνιο, πού πηγαίνουν μέ τό πρόσχημα(;), τό σκεπτικό(;), 
τήν διάθεση(;) νά δοῦν, νά ποῦν ὅτι πῆγαν ἐκεῖ,  χωρίς νά κομίσουν μέ 
την ἐπιστροφή τους στά «ἴδια», ἄλλη ὠφέλεια ἐκτός ἀπό κάποια δῶρα 
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καί  φωτογραφίες! 
Σήμερα, λοιπόν, τά πράγματα ἔχουν πολύ διαφοροποιηθεῖ. Ἔτσι, οἱ 

μεγάλες γιορτὲς ἔγιναν εὐκαιρία διακοπῶν καὶ ξέφρενης διασκέδασης. Ὁ 
ἐκκλησιασμὸς εἶναι τυπικός πιά. Χώρια ποὺ εἰσπήδησαν στὴ βιοτὴ τοῦ 
Νεοέλληνα καί ἄλλα στοιχεῖα, ξενόφερτα καὶ ἐντελῶς καταστρεπτικὰ 
γιὰ τὴν συνέχιση τοῦ παραδοσιακοῦ τρόπου μετάδοσης αὐτῆς τῆς ὁλο-
κληρωτικά ὄμορφης καὶ γεμάτης ἀπὸ Θεὸ Κληρονομιᾶς τῶν Πατέρων 
μας. Ἔτσι, λοιπόν, καθὼς ὅλοι τὸ βλέπουμε, τὸ ζοῦμε καὶ τὸ γευόμαστε-
δίχως καμμιὰν ἀντίδραση-παρατηροῦμε νὰ «εἰσβάλει»μέσα στὴν Γιορτὴ, 
ποὺ εἶναι ἀφιερωμένη λ.χ.στὴ Γέννηση τοῦ Χριστοῦ, κατὰ τὸ εὐπρεπῶς 
ψαλλόμενο ὑπὸ τῆς Ἐκκλησίας «Προερτάσωμεν, λαοί Χριστοῦ τὰ Γεν-
νέθλια», ἕνας ξενόφερτος «γέροντας» με σάκκο, μάλιστα,  στὸν ὦμο του, 
γεμᾶτον παιχνίδια! Ὁ  τἄχα «Ἅγιος Βασίλης»!!! Ὁ Ἅγιος, ποὺ ἔπαψε νὰ 
ἔρχεται στὴν «ἀρχιμηνιὰ κι’ ἀρχιχρονιά», ὁ ἀσκητικὸς καὶ λιπόσαρκος 
Ἅγιος, τοῦ ὁποίου ἡ φιλανθρωπία δὲν ἀντιπροσωπεύεται ἀπὸ ἕνα σακκὶ 
μὲ παιχνίδια, ἀλλὰ ἀπὸ Βασιλειάδες, ὅπου ἀναπαύεται ὁ ἀνθρώπινος 
πόνος καὶ γιατρεύεται. 

Αὐτὰ βίωσα σ’ ἐκείνη τὴν φωτισμένη μὲ κεριὰ καὶ λάδι ἐκκλησιά, 
χωρὶς μικρόφωνα καὶ καλλίφωνους ψαλτάδες ἤ μεγαλορήτορες παπάδες. 
Ἀντίθετα, ὅλα ἦταν λιτά, φτωχικά, γνήσια ὅμως, ὅπως ἦταν τὸ ζυμωτὸ 
τὸ πρόσφορο, τὸ νάμα ἀπὸ ντόπιο ἀμπέλι καμωμένο, κεριὰ φτιαγμένα 
στὸ δίπλα ἀπὸ τὴν ἐκκλησιὰ κελλί!

Αὐτά, λοιπόν, θεμελίωσαν τὴν πίστη μου στὴν Ἱερὰ Παράδοση καὶ 
διδαχὴ τῆς Ἐκκλησίας. Πράγματα ἁπλᾶ, ὅμως Θεόσταλτα, ὅπως οἱ φω-
τεινὲς Παραβολές Του. 

Ἔτσι ὁ λόγος τοῦ Ἰωσὴφ τοῦ Βρυεννίου,
 

«Οὐκ ἀρνησόμεθά σε, φίλη Ὀρθοδοξία·
οὐ ψευσόμεθά σου πατροπαράδοτον σέβας·

ἐν σοὶ ἐγεννήθημεν, καὶ σοὶ ζῶμεν, καὶ ἐν σοὶ κοιμηθησόμεθα·
εἰ δὲ καλέσει καιρός, καὶ μυριάκις ὑπὲρ σοῦ τεθνηξόμεθα», 

 ὅλο καὶ ἁπλώνεται μέσα στὴν ψυχή μου, ὡς ἄλλη Σκέπη Ἁγία, ὡς ἀγκα-
λιὰ τρυφερὴ Μάνας πονόψυχης! 

Σκόπελος   				    π. Κωνσταντῖνος Ν. Καλλιανός
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Ὄχι Καλένδες! Ὄχι Χειμερινό Ἡλιοστάσιο!
Ὄχι Χρόνια Πολλά  & Καλά!

ΧΡΙΣΤΟΣ ΓΕΝΝΑΤΑΙ!  ΔΟΞΑΣΑΤΕ!

Π
ερπατοῦσα σέ ἕναν δρόμο χαζεύοντας τό πλῆθος καί τίς βιτρίνες. 
Αὐτό πού μοῦ ἔκανε τή μεγαλύτερη ἐντύπωση ἦταν ὅτι οἱ διαβά-

τες, ὅταν διασταυρώνονταν, ἀπέφευγαν νά κοιτάξουν ὁ ἕνας τόν ἄλλον καί,  
μάλιστα, ἀπέστρεφαν ἐλαφρἀ τό κεφάλι ἀπό ὅποιον περνοῦσε δίπλα τους, 
σάν ἡ παρουσία του νά τούς ἦταν ἐνοχλητική. Ἀκόμα κι οἱ καταστηματάρ-
χες -ἤ οἱ ὑπάλληλοι-ἔρριχναν ἕνα βιαστικό καί δυσαρεστημένο βλέμμα σέ 
ὅποιον ὑποψήφιο πελάτη κοντοστεκόταν στό κατώφλι τους, λές καί παρακα-
λοῦσαν νά μήν μπεῖ μέσα…

	 Μιά παρέα νεαρῶν -τρία κορίτσια κι ἕνα ἀγόρι- κατέβαιναν μπουλου-
κηδόν στό πεζοδρόμιο, ἐπελαύνοντας μέ τέτοια ὁρμή, πού θά τήν ζήλευαν 
καί οἱ Μύριοι, στήν περίφημη Κάθοδό τους. (Ἄραγε, ἄν τούς σταματοῦσα 
καί τούς ἔλεγα ὅτι μοῦ ἔφεραν στό νοῦ τήν «Κάθοδο τῶν Μυρίων», θά ἤξεραν 
γιά ποιό πρᾶγμα τούς μιλάω;) Τό ἀγόρι μιλοῦσε στό τηλέφωνο μέ φωνή τόσο 
δυνατή, πού ἀντηχοῦσε σέ ὅλο τό δρόμο. Ἄν ἦταν καλοκαῖρι, θά μποροῦσε 
νά πουλάει καρπούζια σέ φορτηγάκι καί οἱ ὑποψήφιοι πελάτες θά τόν ἄκου-
γαν ἀκόμα καί στό τελευταῖο ρετιρέ, χωρίς νά τοῦ χρειάζεται μεγάφωνο. Εἶχε 
τόν συνομιλητή του σέ ἀνοιχτή ἀκρόαση, καί οἱ κοπέλες συμμετεῖχαν στή 
συζήτηση, χαχανίζοντας ξεκαρδισμένες. Κανόνιζαν νά συναντηθοῦν κάπου, 
μέ τούς ὑπόλοιπους τῆς παρέας. Κάθε δύο μέ τρεῖς λέξεις στόλιζαν ὁ ἕνας 
τόν ἄλλον καί ὅλοι ὅλους μέ τέτοια “εὐγενικά χαϊδευτικά”, πού δέν μπορῶ νά 
σᾶς τά μεταφέρω, γιατί θά μέ κόψει ἡ λογοκρισία. Ἡ φράση μιᾶς κοπέλας, 
ὅμως, μοῦ ἔμεινε στό μυαλό: “ Μήν εἶσαι… (χαϊδευτικό)… ρέ καί χαλάσεις 
τήν παρέα! Θά μποῦμε σέ γιορτινό mood”(!)

	 Παραμέρισα νά περάσει τό ἀγγλομαθές μπουλούκι καί στάθηκα 
μπροστά στήν πρώτη βιτρίνα πού βρέθηκε. Πολυκατάστημα, ὅπου εὕρι-
σκες ὅ,τι ἐπιθυμοῦσες. Ροῦχα, παπούτσια, καλλυντικά, ἀρώματα, κοσμήμα-
τα, ἀξεσουάρ, εἴδη σπιτιοῦ, δῶρα, ὅ,τι τραβάει ἡ ψυχή σου, γιά νά μπεῖ σέ 
…γιορτινό mood! Καί στολισμένα σέ …γιορτινό mood! Μέ ψεύτικα φῶτα, 
ψεύτικα χιόνια, ψεύτικα χρυσάφια, ψεύτικες μπάλες, ψεύτικο…mood!

	 Καί σκέφτηκα μέ καθόλου γιορτινή θλίψη: Ὅλα καλά. Τά φῶτα καί 
τά δέντρα καί τά χριστουγεννιάτικα τραγουδάκια καί τά καμπανάκια κι οἱ 
κορδέλλες. Καλά καί τά χιονισμένα παραμύθια τοῦ Βορρᾶ, μέ τά ξωτικά 
καί τίς νεράϊδες καί τίς βασίλισσες τοῦ χιονιοῦ και τά μυθικά πλάσματα, 
τά κρυμμένα στήν ὁμίχλη. Ὅλα καλά καί ἀτμοσφαιρικά καί σέ γιορτινό …
mood! Ὅμως, ἐκεῖνο τό Παραμύθι, πού δέν ἦταν παραμύθι, ἀλλά πραγμα-
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ΧΡΙΣΤΟΣ ΓΕΝΝΑΤΑΙ!  ΔΟΞΑΣΑΤΕ!

τικότητα, γιά μιά Μεγάλη Ἐκκλησιά μέ χίλιες καμπάνες καί χίλιους ψάλτες, 
πού βροντοφώναζαν: «Χριστός γεννᾶται, δοξάσατε, Χριστός ἐξ οὐρανῶν, 
ἀπαντήσατε, Χριστός ἐπί γῆς ὑψώθητε…»! Κι ἔλεγαν ἀκόμα: «Ἄσατε τῷ 
Κυρίῳ πᾶσα ἡ γῆ καί ἐν εὐφροσύνῃ ἀνυμνήσατε λαοί ὅτι δεδόξασται». Καί 
τότε ἡ φωνή τους καί οἱ καμπάνες συντάραζαν «πᾶσαν» τήν οἰκουμένη καί 
πάντας  τούς λαούς, γιατί… «δεδόξασται»!…

	 Τώρα οἱ λαοί ἀντάλλαξαν τούς ἀγγέλους μέ τά ξωτικά. Τό φῶς τοῦ 
Ἀστέρα μέ τά φωτάκια σέ γιρλάντες. Τή Γέννηση τοῦ Χριστοῦ, μέ τό χειμε-
ρινό ἡλιοστάσιο. Τούς ψάλτες, μέ τούς δρυΐδες. Ξέχασαν οἱ λαοί ὅτι ἔχουν 
ἤδη περάσει ἀπό τό σκοτάδι καί τήν ἀπόγνωση καί βγῆκαν στό Φῶς. Νο-
στάλγησαν ξανά τό σκοτάδι καί τό …mood του. Καί λένε ὅτι ἡ Ἐκκλησία 
ἔκλεψε ἀπό αὐτούς τίς γιορτές τους, γιατί ξέχασαν ὅτι αὐτοί γύρισαν πίσω, 
τότε πού οἱ λαοί, ἔστω καί στό σκοτάδι τους, ἀτένιζαν τήν ἐλπίδα μπροστά 
τους. Δέν τήν γνώριζαν, ἀλλά ὁ σπόρος της ὑπῆρχε σάν ἀνάμνηση, σάν σκιά, 
σάν παραμύθι, πού κάποτε θά γινόταν πραγματικότητα!

	 Στό δικό μας λαό, ὅμως, γιά κάποιους, ἴσως λίγους, ἴσως καί πολλούς, 
οἱ καμπάνες τῆς Μεγάλης Ἐκκλησιᾶς ἄν σωπάσεις κι ἀκούσεις προσεχτικά 
μέσα σου, ἀντηχοῦν ἀκόμα. Ὁ δικός μας λαός, ἀκόμα καί στήν εἰδωλολα-
τρεία, ἄκουγε τόν ἦχο ἀπό τά σφυριά πού σφυρηλατοῦσαν τίς χρυσές κα-
μπάνες, μέσα στήν ὁμίχλη τοῦ χρόνου πού θά ἐρχόταν. Καί ἡ ἠχώ τους δέν 
ἔχει σωπάσει οὔτε τώρα, κι ἄς μήν τήν ἀκούει ἡ οἰκουμένη.

	 Κι ἐμεῖς, αὐτά τά Χριστούγεννα, στή γιορτή μας, πού θά γίνει γιά 
δεύτερη χρονιά διαδικτυακά, σκεφτήκαμε νά σᾶς βάλουμε, ὄχι σέ …γιορ-
τινό mood, ἀλλά νά σᾶς πάρουμε μαζί μας σέ ἕνα νοσταλγικό ταξίδι καί νά 
σᾶς θυμίσουμε μιά ἐποχή ἀθῳότητας τοῦ λαοῦ μας. Ὅταν ὁ ἦχος ἀπό τίς 
καμπάνες μιλοῦσε στίς ψυχές μας καί ἦταν καλόδεχτος μέσα στά σπίτια 
μας, ὄχι μόνο τά Χριστούγεννα, ἀλλά ὁλόκληρο τό χρόνο.

	 Θά σᾶς θυμίσουμε λίγο ἀπό τό ἔργο ἑνός ξεχασμένου λογοτέχνη, ὁ 
ὁποῖος εἶναι ἀπό τούς μεγάλους καί γνήσιους καί πολυτάλαντους λογοτέχνες 
τῆς ψυχῆς τοῦ λαοῦ μας. Θά σᾶς θυμίσουμε τόν Παῦλο Νιρβάνα.

	 Ἐλᾶτε μαζί μας, τήν τελευταία ἑβδομάδα πρίν ἀπό τά Χριστούγεννα, 
κάθε ἀπόγευμα, ἀπό τήν Κυριακή 19 Δεκεμβρίου, μέχρι τήν παραμονή, Πα-
ρασκευή 24 Δεκεμβρίου, στίς 7.00 τό ἀπόγευμα, στό κανάλι τῶν Ἐκδόσεων 
ΥΠΑΚΟΗ, στό YouTube καί στό www. ypakoh.gr.

	 Γιατί, ὅπως κι ἄν ζεῖ ὁ κόσμος, ἐμεῖς θά σᾶς θυμίσουμε κάτι πού ἔγρα-
ψε κάποτε ἕνας σοφός συγγραφέας: «Τό μόνο πού ἐμεῖς ἔχουμε νά ἀποφα-
σίσουμε, εἶναι τό πῶς θά ἀξιοποιήσουμε τό χρόνο πού μᾶς δίνεται». 

	 Ἄρα, ἡ ἐπιλογή τῆς ζωῆς μας εἶναι δική μας, ὅπως καί ἡ ἐπιλογή τοῦ 
ποῦ θέλουμε νά ἀνήκουμε.

	 Καλά Χριστούγεννα σέ ὅλους σας!
						      	 Νινέττα Βολουδάκη
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Ζηλεύω τούς Παπικούς!
Χωλαίνει ἡ συνείδηση τῶν ὀρθοδόξων;

Σ
τίς 15 Αὐγούστου 2021 ὁ Ἰταλός Παπικός ἀρχιεπίσκοπος Carlo 
Maria Viganό, ὁ ὁποῖος εἶναι 80 ἐτῶν, ἔδωσε μία ἀποκαλυπτική 

συνέντευξη στόν Ἀμερικανό δημοσιογράφο Robert Moynihan. Ὁ τελευ-
ταῖος καλύπτει τά θέματα τοῦ Βατικανοῦ ἐδῶ καί τριάντα χρόνια. Ὁ 
Viganό, ἀπό τό 1968 πού ὁρίστηκε ἱερέας καί μέχρι σήμερα, κατεῖχε κυ-
ρίως διπλωματικές θέσεις στούς ρωμαιοκαθολικούς. Τά τελευταῖα χρό-
νια ὑπηρέτησε ὡς Γενικός Γραμματέας τῆς κυβέρνησης τῆς πόλεως τοῦ 
Βατικανοῦ (2009-2011) καί ὡς Ἀποστολικός Νούντσιος τῶν Η.Π.Α. (2011-
2016). Ἔγινε πασίγνωστος ἐπειδή ἀποκάλυψε δύο μεγάλα σκάνδαλα 
τοῦ Βατικανοῦ. Τό ἕνα ἦταν, τό 2012, τό Vatican Leaks σκάνδαλο γιά 
οἰκονομική διαφθορά μέσα στό Βατικανό καί τό 2018 ὅπου μέ ἐπιστο-
λή του κατηγόρησε τόν Πάπα Φραγκίσκο καί ἄλλους ἐκκλησιαστικούς 
ἀρχηγούς γιά συγκάλυψη καταγγελιῶν σεξουαλικῆς κακοποίησης πού 
εἶχαν γίνει κατά τοῦ πρώην Καρδινάλιου Theodore McCarrick.

 Ἡ ὁμιλία του λοιπόν εἶχε τρεῖς κυρίως ἄξονες, τήν προσωπική του 
ἄποψη γιά τήν πανδημία-ἐμβόλιο, τόν Τεκτονισμό καί τήν Νέα Τάξη 
Πραγμάτων. Παρακάτω, ἐπειδή ἡ ὁμιλία του ἦταν μακροσκελής, ἀνα-
φέρονται μόνο κάποιες ἀπό τίς πιό σημαντικές ἐπισημάνσεις του. Ὁ 
ἀρχιεπίσκοπος, λοιπόν, στή συνέντευξή του ἀνέφερε ὅτι «ἡ λεγόμενη 
πανδημία ἔκτακτης ἀνάγκης ἔχει χρησιμοποιηθεῖ ὡς ψεύτικο πρόσχημα 
γιά νά ἐπιβληθεῖ ὁ ἐμβολιασμός καί τό πράσινο πάσο σέ πολλά ἔθνη τοῦ 
κόσμου, μέ ταὐτόχρονο καί συντονισμένο τρόπο. Ταὐτόχρονα οἱ ἐκκλη-
σιαστικές ἀρχές...ὑποστηρίζουν τήν κατάχρηση ἐξουσίας ἀπό αὐτούς, 
πού κυβερνοῦν τά δημόσια πράγματα... καί καταδικάζουν αὐτούς, πού 
δέν ἀποδέχονται νά ὑποβληθοῦν σέ ἐμβολιασμό μέ πειραματικό γονι-
διακό ὁρό, μέ ἄγνωστες παρενέργειες». Ἐπισημαίνει ὅτι γιά κάποιον 
ρωμαιοκαθολικό, ἔχει ἠθικές συνέπειες ὁ ἐμβολιασμός μέ γενετικό ὑλι-
κό ,πού προέρχεται ἀπό ἔμβρυα, πού ἔχουν ἀποβληθεῖ. Ὁ λόγος αὐτός 
εἶναι «περισσότερο ἀπό ἐπαρκής γιά τήν ἄρνηση τοῦ ἐμβολίου».

Δέν παραλείπει νά ἀναφέρει ὅτι τά δικαστήρια «ἀγνοοῦν τά πρό-
τυπα δικαίου», ἐνῶ «ἡ βία χρησιμοποιεῖται μέ δῆθεν νόμιμες μορφές 
προκειμένου νά παραβιασθοῦν τά δικαιώματα τῶν πολιτῶν, ἀλλά 
καί τῶν πιστῶν». Στενοχωριέται πού «οἱ κυβερνῶντες δέν ἐπιδιώκουν 
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τό κοινό καλό, ὅταν ἐκθέτουν τόν πληθυσμό σέ πειραματισμούς χωρίς 
ἐπιστημονική βάση, ἀκόμη καί ἐν ὄψει τῶν στοιχείων τῆς ἀναποτελε-
σματικότητας τοῦ ἐμβολίου καί τῆς ζημιᾶς, πού προκαλεῖ σέ ὅσους τό 
ἔχουν λάβει». Μάλιστα, τόν ἐμβολιασμό τόν χαρακτηρίζει ὡς «σφαγή 
πού σχεδιάζεται σέ παγκόσμιο ἐπίπεδο». Κατηγορεῖ τήν ἐκκλησιαστι-
κή ἱεραρχία, στή σφαγή πού γίνεται καί τήν θεωρεῖ ὡς «συνένοχο σέ 
ἔγκλημα κατά τῆς ἀνθρωπότητας καί ἀκόμη περισσότερο σέ πολύ 
βαρύ ἁμάρτημα ἔναντι τοῦ Θεοῦ».

 Στή συνέχεια ἀναφέρεται καί στό τίμημα πού πληρώνει ὁ Πάπας 
γιά τήν ἐπαίσχυντη συμμαχία πού ἔχει κάνει μέ ἀνθρώπους, πού οἱ 
στόχοι τους δέν ταυτίζονται μέ τούς παραδοσιακούς χριστιανικούς στό-
χους. «Ἡ ὑποδούλωση τῆς ἁγίας Ἕδρας καί ὅλων τῶν περιφερειακῶν 
της ὀντοτήτων στήν πανδημική ἀφήγηση, εἶναι ἡ τιμή τοῦ αἵματος μιᾶς 
σκανδαλώδους προδοσίας, πού κάνει ἡ ἐκκλησιαστική ἱεραρχία –μέ ὁρι-
σμένες ἐξαιρέσεις– ἀπόλυτα ἐνσωματωμένη στό παγκοσμιοποιητικό 
σχέδιο τῆς ἐλίτ καί ὄχι μόνο στό θέμα τῆς ὑγείας, ἀλλά πάνω ἀπό ὅλα 
σέ ὅ,τι ἀφορᾶ στή Μεγάλη Ἐπανεκκίνηση καί ὁλόκληρη τήν ἰδεολογική 
δομή, στήν ὁποία βασίζεται. Γιά νά γίνει αὐτό, ἡ ἱεραρχία ἔπρεπε νά 
ἀρνηθεῖ τό δόγμα καί τόν Χριστό καί νά ἀτιμάσει τήν Ἐκκλησία Του».

 Ὁ ἀρχιεπίσκοπος Viganό θεωρεῖ ὅτι ὁ Πάπας [τόν ὁποῖο ὑποτι-
μητικά ἀποκαλεῖ πάντοτε μέ τό ἐπώνυμό του, δηλαδή Μπεργκόλιο 
(Bergoglio)] εἶναι ἕνας ζηλωτής συνεργάτης, πού ἐπιδιώκει ὁ ρωμαιοκα-
θολικισμός νά γίνει μία «φιλανθρωπική ὀργάνωση μασονικῆς ἔμπνευ-
σης». Οἱ καινοτόμοι ἐντός τοῦ ρωμαιοκαθολικισμοῦ «ἐξοστρακίζουν 
κάθε φωνή διαφωνίας, ἐκδιώκουν ὅσους δέν εἶναι εὐθυγραμμισμένοι 
καί ὅσους ἀντιστέκονται. Ἐπίσκοποι καί Βατικανό, τό αἴτημα γιά προ-
στασία τῶν δικαιωμάτων τῶν πιστῶν, τό θεωροῦν ὡς ἀπειλή γιά τήν 
ἐξουσία πού κατέχουν καί γιά τήν χρεωκοπημένη ἰδεολογία, πού ὑπε-
ρασπίζονται».

 Γιά τήν πανδημία καταλήγει μέ τά ἑξῆς λόγια: «Σέ καμία περί-
πτωση δέν πρέπει νά γίνει ἀνεκτή μία ψευδο-πανδημία, τῆς ὁποίας τά 
θύματα εἶναι λιγότερα ἀπό τά θύματα τῶν ὑποτιθέμενων ἐμβολίων, 
νά γίνει ἄλλοθι γιά τήν ἐπιβολή ἐλέγχων καί περιορισμῶν στίς φυσι-
κές ἐλευθερίες καί τά πολιτικά δικαιώματα. Ἡ πανδημία ἔχει σκοπό 
νά ἐπιβάλλει ἕναν κοινωνικό ἔλεγχο, πού ὑπό κανονικές συνθῆκες, θά 
εἶχε ἀπορριφθεῖ μέ περιφρόνηση ἀπό τίς μάζες, ἀλλά χάρη στήν τρο-
μοκρατία τῶν μέσων ἐνημέρωσης καί τή συνενοχή ἰατρῶν, πολιτικῶν, 
δικαστῶν καί ὑπηρεσιῶν ἐπιβολῆς τοῦ νόμου, θά μποροῦσε νά εἰσαχθεῖ 
σέ πολλά ἔθνη καί ἀκόμη καί στά ἴδια τά ἐκκλησιαστικά ἱδρύματα».

 Σέ ἐρώτηση τοῦ δημοσιογράφου γιά τό πῶς ὁδηγηθήκαμε σέ 
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αὐτήν τήν ἔντονη ἀντιπαράθεση τοῦ καλοῦ καί τοῦ κακοῦ, ὁ Παπικός 
Viganό ἀπαντᾶ ὅτι «αὐτός ὁ πόλεμος διεξάγεται ἀπό τόν Σατανᾶ, τόν 
ἐχθρό τῆς ἀνθρωπότητας. Πίσω ἀπό τούς ἐργάτες τῆς ἀνομίας ὑπάρχει 
πάντα καί μόνο αὐτός, ἕνας δολοφόνος ἀπό τήν ἀρχή. Ἐλάχιστη ση-
μασία ἔχει ἄν οἱ συνεργάτες αὐτοῦ τοῦ σχεδίου εἶναι φαρμακευτικές 
ἑταιρίες ἤ ὑψηλά οἰκονομικά συμφέροντα, φιλανθρωπικές ὀργανώσεις 
ἤ μασονικές αἱρέσεις, πολιτικές φατρίες ἤ διεφθαρμένα μέσα ἐνημέρω-
σης. Ὅλοι τους, εἴτε τό γνωρίζουν εἴτε ὄχι, συνεργάζονται στό ἔργο τοῦ 
Διαβόλου».

 Γιά τήν ἐκκλησιαστική ἐξουσία πιστεύει ὅτι «τήν ἔχουν σφετερι-
στεῖ νέες ὀντότητες μέ σκοπούς ἀντίθετους ἀπό αὐτούς, γιά τούς ὁποί-
ους ἐγκαθιδρύεται ἡ ἐξουσία καί θεωρώντας πάντα τόν λαό ὡς μάζα 
πρός χειραγώγηση καί ὑποταγή». Ὅλα γίνονται «πάντα γιά τό καλό 
μας, πάντα γιατί ὑπάρχουν ἐκεῖνοι πού ἀποφασίζουν γιά ἐμᾶς, πού μᾶς 
λένε πάντα ψέματα, γιά νά κρύψουν τίς πραγματικές τους προθέσεις».

 Ἀπό τή συνέντευξη δέν παραλήφθηκε ἡ συζήτηση γιά τόν Τε-
κτονισμό – Μασονία. Σέ ἐρώτηση τοῦ δημοσιογράφου γιά τήν ὁμάδα 
πού ὀνομάζεται Ἐλευθεροτεκτονισμός καί γιά τό ἐνδιαφέρον τους νά 
φέρουν κάποιες ἀλλαγές στήν κοινωνία μας ὁ Viganό εἶπε: «ὁ Τεκτονι-
σμός εἶναι τό μυστικιστικό σῶμα τοῦ Σατανᾶ, γιατί ὁ Σατανᾶς εἶναι ἡ 
ὀντότητα πού λατρεύεται στά ὑψηλότερα ἐπίπεδα μύησής του. Ὁ “φω-
τισμός” πού προωθεῖ στά μέλη του συνίσταται στήν ὑποταγή τους στή 
λατρεία ἑνός Μεγάλου Ἀρχιτέκτονα. Ἡ μασονική ἀδελφότητα εἶναι 
μία συμφωνία μεταξύ συνωμοτῶν κατά τοῦ Θεοῦ. Ἡ μασονική ἰσότη-
τα εἶναι μία ἄθλια ἰσοπέδωση τῆς ἀτομικότητας καί μία ἀποκήρυξη τῆς 
κοινωνικῆς καί θρησκευτικῆς τάξης. Καί εἶναι ἐπίσης σημαντικό ὅτι οἱ 
ἴδιοι ἄνθρωποι, πού προπαγανδίζουν τήν ἰσότητα, θεωροῦν ἐπίσης τή 
συμμετοχή στή μασονική στοά ὡς προϋπόθεση προνομίου, πού τούς το-
ποθετεῖ σέ θέση ἠθικῆς ὑπεροχῆς σέ σχέση μέ τίς ἀμύητες μάζες».

 Οἱ τελευταῖες ἐρωτήσεις τοῦ δημοσιογράφου ἐπικεντρώθηκαν 
στήν Παγκοσμιοποίηση καί στή Νέα Τάξη Πραγμάτων. Ὁ Παπικός 
ἀρχιεπίσκοπος ἐπισημαίνει τά ἑξῆς σημεῖα: «Ἡ ἀληθινή θρησκεία ὑπε-
ρασπίζεται τήν ἀτομικότητα κάθε ἀτόμου στή στενή σχέση του μέ τόν 
Δημιουργό, τόν Κύριο καί τόν Λυτρωτή του καί στίς σχέσεις του μέ τούς 
συνανθρώπους του. Ἀντίθετα στή νέα ἀνθρωποκεντρική ἀντίληψη, τό 
ἄτομο ἀκυρώνεται σέ μία ἀδιάκριτη μάζα, στήν ὁποία τό κράτος εἶναι 
κύριος τῶν πολιτῶν του καί αὐτό ἔχει θέσει τά θεμέλια γιά τόν Σοσιαλι-
σμό, τόν Κομμουνισμό, τόν Ναζισμό καί τή σημερινή ὑπερανθρωπιστική 
παγκοσμιοποίηση. Δέν θά διαφεύγει τῆς προσοχῆς ὅτι ἡ ἀνθρωποκε-
ντρική καί κοινοτική προσέγγιση εἶναι τό διακριτικό σημάδι τῆς Νέας 



509

ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 232

Ζηλεύω τούς Παπικούς!

Τάξης. Ὅταν τό ἐγχείρημα τῆς Παγκόσμιας Θρησκείας γίνει πραγματι-
κότητα, οἱ πιστοί τῶν θρησκειῶν, πού δέν ἀποδέχονται τό μασονικό καί 
παγκοσμιοποιητικό ὅραμα θά ἀποκλειστοῦν. Ἡ Νέα Παγκόσμια Τάξη 
θά ὀργανωθεῖ σέ μία ἑνιαία κυβέρνηση, στήν ὁποία ἡ ἐξουσία θά ἀνα-
τεθεῖ ἀρχικά σέ ἕνα μικρό κύκλο καί στή συνέχεια θά μετατραπεῖ σέ μία 
τυραννία τῆς ὁποίας θά ἡγεῖται ὁ Ἀντίχριστος».

 Λυπᾶται πού «ἡ συνοδική ἱεραρχία ἔχει ὑποκύψει στόν πειρασμό 
νά ἐπιλέξει τόν εὔκολο τρόπο τοῦ διαλόγου, ἀντί νά βαδίσει μέ θάρρος 
τήν ὁδό τοῦ Σταυροῦ καί αὐτό τήν ὁδήγησε νά ἀπαρνηθεῖ τή διακήρυξη 
τοῦ Εὐαγγελίου. Σίγουρα δεκαετίες συστηματικῆς ἀκύρωσης τῆς πίστης 
καί τῶν ἠθῶν στούς πιστούς, στό ὄνομα ἑνός διαλόγου μέ τόν κόσμο 
καί μέ τή νεωτερικότητα, ἐπέτρεψαν στίς ψυχές νά χάσουν κάθε ὑπερ-
φυσική ἀναφορά, ἐπιτρέποντας στόν ἑαυτό τους νά θαμπωθεῖ ἀπό ἕνα 
ὄμορφο συναισθηματισμό πού δέν ἔχει τίποτα τό χριστιανικό».

Ὡς ἐπίλογο, στή σπουδαία καθώς καί διαφωτιστική αὐτή συνέ-
ντευξή του θά παραθέσω κάποια τελευταῖα λόγια του. «Θά ἤθελα νά 
δυναμώσω τίς καρδιές ὅλων ὅσων μέ ἀκοῦνε, χρησιμοποιώντας τίς λέ-
ξεις πού ἔχω χρησιμοποιήσει πολλές φορές στό παρελθόν. Ἀρκεῖ νά 
ἐπαναλάβουμε τά λόγια τοῦ Κυρίου μας “οἱ πύλες τῆς κολάσεως δέν 
θά ὑπερισχύσουν” γιά νά βροῦμε τή γαλήνη. Αὐτά εἶναι λόγια πού τά 
γνωρίζουμε καλά καί μέ βάση αὐτά ξέρουμε ὅτι ἡ τελική νίκη ἀνήκει 
στόν Θεό».

 Ἐκτός ἀπό τήν παραπάνω συνταρακτική συνέντευξη θά ἤθελα 
νά ἀναφερθῶ καί σέ δύο ἄλλα περιστατικά γιά τά ὁποῖα ζηλεύω τούς 
Παπικούς. Τήν ἄνοιξη τοῦ 2020 ὁ Κυβερνήτης τῆς Νέας Ὑόρκης, λόγῳ 
Covid-19, ἐπέβαλε περιορισμό ἀτόμων στίς ἐκκλησίες τῆς περιοχῆς του. 
Ἀμέσως ἡ ρωμαιοκαθολική διοίκηση τοῦ Μπρούκλυν προσέφυγε κατά 
τῆς ἀπόφασης καί τό Ἀνώτατο Δικαστήριο τῶν Η.Π.Α. διακήρυξε μέ 
πανηγυρικό τρόπο ὅτι: «Ἡ δωρεάν θρησκευτική ἄσκηση εἶναι μία ἀπό 
τίς πιό πολύτιμες καί φυλαγμένες μέ ζῆλο ἀξίες τοῦ συντάγματος. Οἱ 
πολιτεῖες (τῶν Η.Π.Α.) δέν μποροῦν νά κάνουν διακρίσεις ἐνάντια στά 
θρησκευτικά ἱδρύματα, ἀκόμη καί ὅταν ἀντιμετωπίζουμε μιά τόσο θα-
νατηφόρα κρίση ὅπως αὐτή. Ἀλλά αὐτές οἱ ἀρχές δέν διακυβεύονται 
σήμερα. Τό Σύνταγμα δέν ἀπαγορεύει στίς πολιτεῖες (τῶν Η.Π.Α.) νά 
ἀνταποκρίνονται σέ κρίσεις δημόσιας ὑγείας μέσῳ κανονισμῶν πού 
μεταχειρίζονται τά θρησκευτικά ἱδρύματα ἐξ ἴσου ἤ πιό εὐνοϊκά ἀπό 
τά συγκρίσιμα κοσμικά ἱδρύματα, ἰδιαίτερα ὅταν αὐτοί οἱ κανονισμοί 
σώζουν ζωές. Ἐπειδή οἱ περιορισμοί τῆς Νέας Ὑόρκης κάνουν ἀκριβῶς 
αὐτό (ἐννοεῖ διακρίσεις ἐνάντια στά θρησκευτικά ἱδρύματα), διαφωνῶ 
μέ σεβασμό». Ἔτσι κρίθηκε ἀντισυνταγματική ἡ παραβίαση τοῦ συ-
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νταγματικά κατοχυρωμένου δικαιώματος ἐλευθερίας τῆς λατρείας, μέ 
περιορισμό στήν ἄσκησή της.

Τέλος, τό Συμβούλιο τῆς Ἐπικρατείας τῆς Γαλλίας ἔκρινε ὡς ἀντι-
συνταγματικό τόν περιορισμό τοῦ δικαιώματος τῆς θείας Λατρείας στό 
ὅριο τῶν 30 πιστῶν, ἐπειδή μέ αὐτόν τόν τρόπο ἕνα μεγάλο μέρος τῶν 
πιστῶν θά στεροῦνταν τό συνταγματικό ἀναγνωρισμένο δικαίωμα τῆς 
λατρείας καί διέταξε τήν Γαλλική Κυβέρνηση νά ἀναθεωρήσει τό σχετι-
κό διάταγμα. Τήν προσφυγή τήν εἶχε κάνει ἡ Σύνοδος τῶν ρωμαιοκαθο-
λικῶν Ἐπισκόπων τῆς Γαλλίας.

Ἀκούγοντας τήν ἀπίστευτη αὐτή ὁμιλία ἀπόρησα πῶς αὐτόν τόν 
ἄνθρωπο δέν τόν ἔχουν δολοφονήσει ἀκόμα. Ἐπιπλέον, διαπίστωσα ὅτι 
ἄν ἡ συνείδηση ἀρχίσει νά διαμαρτύρεται, κανένας δέν μπορεῖ νά τή 
σταματήσει ἀπό τό νά τήν ἀφήσει νά ἐκφραστεῖ μέ ἕναν ἀληθινό καί 
ὁμολογιακό τρόπο. Ἡ θλίψη μου ἔγκειται στό ὅτι ἀκούγοντας τόν θερμό 
αὐτόν λόγο τοῦ ἱεράρχη, κάποιος θά πίστευε ὅτι προέρχεται ἀπό ἕναν 
ἀληθινό ὀρθόδοξο πιστό τῆς Ἐκκλησίας μας. Ἀντί αὐτοῦ ὅμως ἀπορρέει 
ἀπό ἕναν αἱρετικό ἀρχιεπίσκοπο. Τό ἴδιο καί τά δύο περιστατικά τῶν 
ρωμαιοκαθολικῶν τοπικῶν ἐκκλησιῶν.  Ἕνας, μόνο ἕνας, ὀρθόδοξος 
ἱεράρχης τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος νά μή βρεθεῖ νά ἔχει 
μνήμη θανάτου καί νά μή φοβηθεῖ νά πεῖ τήν ἀλήθεια καί μόνο τήν 
ἀλήθεια; Σέ κανέναν δικό μας ὀρθόδοξο ἱεράρχη δέν ἔχει χτυπήσει τό 
καμπανάκι τῆς συνείδησης; Τί γίνεται; Χωλαίνει πιά ἡ συνείδηση τῶν 
ὀρθοδόξων καί ὄχι τῶν αἱρετικῶν;

					        Χρῆστος Νικολόπουλος
					      Θεολόγος -Βυζαντινολόγος

Πηγές:
1. https://www.youtube.com/watch?v=Am7SRryXFVg
2. https://insidethevatican.com/vigano-tapes/the-vigano-tapes/?utm_
source=text&utm_medium=ITVML&utm_campaign=VTapesTranscript
3. https://www.youtube.com/watch?v=Tud_Julicq0
4. https://insidethevatican.com/news/newsflash/letter-106-2021-monday-
september-13-vigano-tapes/
5. https://www.supremecourt.gov/opinions/20pdf/20a87_4g15.pdf καί ἰδιαίτερα 
σελίδα 33 (γιά τήν ἀπόφαση τοῦ Ἀνωτάτου δικαστηρίου τῆς Ἀμερικῆς).
6. https://www.lemonde.fr/societe/article/2020/11/29/ceremonies-religieuses-
le-conseil-d-etat-ordonne-au-gouvernement-de-revoir-la-jauge-des-30- 
personnes_6061545_3224.html. Ἐπίσης https://www.lefigaro.fr/emmanuel-
macron-recule-sur-la-limite-de-30- personnes-pour-les-messes-20201125 (γιά τήν 
ἀπόφαση τοῦ Συμβουλίου τῆς Ἐπικρατείας τῆς Γαλλίας).
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Τό νέο βιβλίο τοῦ διάσημου Ἰατροῦ Sucharit Bhakdi

          Ἰὸς Corona – Χωρὶς μάσκα   (β΄ Μέρος)

Ὁ «φονικός ἰός» SARS-CoV-2 – Φαντασίωση ἤ πραγματικότητα;

Γ
ιά τήν προέλευση τοῦ Ἰοῦ ἴσως δέν θά ἀποδειχθεῖ ποτέ μέ ἀπό-
λυτη βεβαιότητα, ἐάν προῆλθε ἀπό ἐργαστήριο ἤ ὄχι. Πάντως 

δύο ἀνεξάρτητες πολύ καλά θεμελιωμένες μελέτες, ἡ μιά της Ἰολόγου 
Li-Meng Yan ἀπό τό Γουχάν καί ἡ ἄλλη τοῦ Yan Steven C. Quay ἀπό τόν 
Ἰανουάριο τοῦ 2021, ἀναπτύσσουν τή θέση, ὅτι ἀποκλείεται νά ἔχει προ-
κύψει μέ φυσικό τρόπο λόγῳ γονιδιακῶν τμημάτων, πού δέν μποροῦν 
ἔτσι εὔκολα νά δημιουργηθοῦν φυσικά. 

Τί ὅμως μπορεῖ νά λεχθεῖ γιά τήν ἐπικινδυνότητα τοῦ ἰοῦ; Στό 
θέμα αὐτό ὁ παγκόσμιος πληθυσμός δέν χρειάζεται πλέον νά ἀνησυχεῖ 
μετά τήν ἔρευνα τοῦ Ἰωάννη Ἰωαννίδη, καθηγητῆ στό Πανεπιστήμιο τοῦ 
Stanford, ἡ ὁποία δημοσιεύτηκε στό περιοδικό τοῦ Ὀκτωβρίου (2020) τοῦ 
Π.Ο.Υ. (Παγκόσμιου Ὀργανισμοῦ Ὑγείας). Ἀναλύοντας τά στοιχεῖα 51 
χωρῶν ἀπέδειξε, ὅτι τό ποσοστό θανάτων ἐπί τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ 
κρουσμάτων (Infection fatality rate) βρίσκεται κατά μέσον ὅρο στό 0,23%, 
στό ἐπίπεδο περίπου τῆς ἐποχιακῆς γρίπης, δηλ. 20 φορές χαμηλότερα 
ἀπ’ ὅτι ἀρχικά εἶχε ἐκτιμήσει ὁ Π.Ο.Υ. Στόν πληθυσμό κάτω τῶν 70 ἐτῶν 
τό ποσοστό θανάτων βρίσκεται κατά μέσον ὄρο στό 0,05%, δηλ. κάτω 
ἀπό τό ἐπίπεδο τῆς γρίπης, καί στόν πληθυσμό ἄνω τῶν 80 ἐτῶν στό 10 
μέ 25%. Στό ποσοστό αὐτό, ὅμως, πρέπει νά συνυπολογιστεῖ, ὅτι ἦταν 
ἀδύνατο νά γίνει διάκριση ἀνάμεσα σέ θάνατο μέ ἤ ἀπό Κορώνα καί ὅτι 
σέ αὐτήν τήν ἡλικιακή ὁμάδα τά ὑποκείμενα νοσήματα εἶναι γενικά σέ 
ὑψηλό ἐπίπεδο (σ. 95-97).

Μά ὑπάρχει καί …; – Συχνοί ἰσχυρισμοί
Κρατικοδίαιτοι ἐπιστήμονες καί πολιτικοί μέ ὑποστήριξη τῶν ΜΜΕ 

τρομάζουν τούς πολῖτες μέ συνθηματικούς τίτλους, ὅπως:
«Ἡ εἰκόνα νόσησης τοῦ COVID-19 εἶναι ἐντελῶς διαφορετική ἀπ’ 

ὅτι σέ ὅλες τίς προηγούμενες ἀσθένειες». Ὁ τίτλος εἶναι παραπλανητι-
κός, ἐπειδή τά περισσότερα συμπτώματα εἶναι τά ἴδια μέ ἄλλες ἀσθένει-
ες τοῦ ἀναπνευστικοῦ, μέ ἐξαίρεση τήν ἀπώλεια τῆς ὄσφρησης καί τῆς 
γεύσης (21% τῶν περιστατικῶν COVID-19) (σ. 99).

«Ὁ COVID-19 πλήττει ὄχι μόνο τούς ἡλικιωμένους. Καί νέοι ἄνθρω-
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ποι πεθαίνουν». Ναί, ὑπάρχουν κάποιες ἐλάχιστες μεμονωμένες περι-
πτώσεις στήν Γερμανία, ἀλλά ὁ τίτλος παραπλανᾶ, ἐπειδή  στήν ἡλικία 
κάτω τῶν 20 ἐτῶν οἱ θάνατοι μέ, ἤ ἀπό Κορώνα, εἶναι μόλις τῆς τάξης τοῦ 
0,015% (σ. 100).

«Μερικοί ἄνθρωποι πεθαίνουν παρ’ ὅτι ἦσαν ἀπόλυτα ὑγιεῖς!». Τά 
ΜΜΕ ἀναζητοῦν μεμονωμένες δραματικές περιπτώσεις νόσησης νέων 
ἀνθρώπων. Συχνά ἐκ τῶν ὑστέρων ἐξακριβώνεται, ὅτι αὐτοί ὑπέφεραν 
ἀπό χρόνιες παθήσεις νεφρῶν, προβλήματα καρδιᾶς κ.ἄ. Δεδομένο στή 
Γερμανία εἶναι, ὅτι στό 99% τῶν θανάτων ὑπῆρξε ἕνα τοὐλάχιστον ὑπο-
κείμενο νόσημα (σ. 101).

«Ὁ COVID-19 δημιουργεῖ τρομακτικές μακροχρόνιες ἐπιπτώσεις» 
(Long-Covid). Τό σύνθημα αὐτό ἐντάχτηκε στή στρατηγική τοῦ Ὑπουρ-
γείου Ἐσωτερικῶν τῆς Γερμανίας μέ σκοπό τήν τρομοκράτηση τοῦ κό-
σμου. Ἡ πραγματικότητα ἔχει ὡς ἑξῆς: Ὅπως σέ πάρα πολλές ἰώσεις, 
π.χ. στήν γρίπη, ἀλλά καί σέ μικροβιακές μολύνσεις, ὅπως τήν ὀστρακιά, 
ἔτσι καί στόν COVID-19 μπορεῖ νά ὑπάρχουν μακροχρόνιες ἐπιπτώσεις. 
Ὅπως δείχνουν διάφορες μελέτες, π.χ. μία μελέτη «Long-Covid» μέ συμ-
μετοχή ἄνω τῶν 4000 ἀσθενῶν στήν Ἀγγλία, αὐτές κινοῦνται μέσα στά 
συνηθισμένα ποσοστά τῶν ἰώσεων τοῦ ἀναπνευστικοῦ (σ. 102-104).

«Ὁ ἰός SARS-CoV-2 μπορεῖ νά προσβάλει ὅλα τά ὄργανα, ἀκόμα 
καί τόν ἐγκέφαλο». Καί αὐτό εἶναι σωστό, ἀλλά συμβαίνει ἐξαιρετικά 
σπάνια μέ σοβαρές ἐπιπτώσεις, ὅπως ἄλλωστε καί στήν περίπτωση τῆς 
γρίπης (σ. 104-105).

Θάνατος μέ, ἤ, ἀπό Κορώνα;
Προκειμένου νά ἐμφανιστοῦν ὅσο τό δυνατόν περισσότεροι θάνατοι 

ἀπό καί μέ Κορώνα, ὁ Π.Ο.Υ. ἔφθασε στό σημεῖο νά ἀλλάξει ἀκόμα καί 
τά πιστοποιητικά θανάτου. Τό πιστοποιητικό θανάτου ἔχει 2 μέρη. Τό 
δεύτερο, πού εἶναι σχετικά ἀσήμαντο, περιέχει τίς διάφορες παθήσεις 
ἀπό τίς ὁποῖες ἔχει περάσει ὁ ἐκλιπών, χωρίς νά ἔχουν ἄμεση σχέση μέ 
τό θάνατό του. Στό πρῶτο, στό σημαντικό μέρος, ἀναγράφονται σύμφω-
να μέ τήν ἐκτίμηση τοῦ ἰατροῦ ἐπάνω (1α) ἡ ἄμεση αἰτία θανάτου καί 
ἀπό κάτω (1β) ἡ ὑποκείμενη αἰτία θανάτου, ἐκείνη, πού προκάλεσε τήν 
ἁλυσίδα τῶν γεγονότων πού ὁδήγησαν στόν θάνατο. Παραστατικά ἐπιση-
μαίνουν οἱ συγγραφεῖς: «Ἐπάνω, ἀναφέρεται ἡ σταγόνα, πού ὁδήγησε 
στό ξεχείλισμα τοῦ βαρελιοῦ καί ἀπό κάτω ἐκεῖνο, πού τά τελευταῖα 
χρόνια τῆς ζωῆς γέμισε τό βαρέλι. Ἐάν ἤδη εἶχε γεμίσει μέχρι τό ἐπά-
νω χεῖλος, ἡ σταγόνα δέν εἶναι ἡ αἰτία θανάτου» (σ. 107-108). Ἀλλά τί 
ἄλλαξε στόν καιρό τοῦ Ἰοῦ Κορώνα, τί λέει ἡ ὁδηγία τοῦ Π.Ο.Υ.; «Μιά 
περίπτωση θανάτου ἐξ αἰτίας τοῦ COVID-19 δέν ἐπιτρέπεται νά ἀνάγε-
ται σέ μιά ἄλλη ἀσθένεια (π.χ. καρκίνο). Ὁ COVID-19 νά ἀναφέρεται 
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ὡς ὑποκείμενη αἰτία θανάτου σέ ὅλους τούς ἐκλιπόντες, στούς ὁποίους 
ἡ ἀσθένεια αὐτή προκάλεσε τόν θάνατο, ἤ πιθανόν τόν προκάλεσε, ἤ συ-
νέβαλε στό θάνατο». Πρακτικά αὐτό σημαίνει: Ἐφ’ ὅσον συχνά εἶναι 
ἀδύνατο νά ἐξακριβωθεῖ ἡ αἰτία θανάτου, σέ κάθε περίπτωση ὑπόνοι-
ας ὁ COVID-19 ἀναγράφεται στό πιστοποιητικό θανάτου, ἀκόμα καί ἄν 
RT-PCR-Test ἀρκετές φορές ἦταν ἀρνητικό, ὁπωσδήποτε βέβαια, ἐάν τό 
τέστ ἦταν θετικό. Ὅλα τά ἄλλα ὑποκείμενα νοσήματα πού «γέμισαν τό 
βαρέλι» ἐκτοπίζονται στό δεύτερο, τό σχετικά ἀσήμαντο μέρος τοῦ πι-
στοποιητικοῦ (σ. 109-111).

Ὡς πρός τό ζήτημα τῆς ἀνοσίας ἐναντίον τοῦ COVID-19
Ὁ ἰός SARS-CoV-2 ἀνήκει στήν οἰκογένεια τῶν γνωστῶν ἰῶν Βήτα-

Κορώνα μέ ἀρκετά κοινά χαρακτηριστικά αὐτῆς τῆς οἰκογένειας, χωρίς 
νά εἶναι ἰδιαίτερα ὕπουλος. Οἱ ἰοί Κορώνα μολύνουν κυρίως τόν ρινολα-
ρυγγικό χῶρο. Ἐπικίνδυνοι γίνονται γιά τόν ἄνθρωπο, ὅταν καταφέρουν 
νά φθάσουν στούς βρόγχους καί στούς πνεύμονες. Τότε καλεῖται τό ἀνο-
σοποιητικό σύστημα τοῦ ἀνθρώπου νά σβήσει τήν πυρκαγιά καί ἕνα ὑγιές 
σῶμα τό καταφέρνει. Ἡ ζωή τοῦ ἀνθρώπου ἀπειλεῖται, σχεδόν ἀποκλει-
στικά, μόνο ὅταν ὑπάρχουν ὑποκείμενα νοσήματα.

Ἡ ἀνοσία ἐναντίον τοῦ ἰοῦ Κορώνα βασίζεται τόσο στά ἀντισώματα 
ὅσο καί στά εἰδικευμένα κύτταρα τοῦ ἀνοσοποιητικοῦ συστήματος, τά 
λεμφοκύτταρα-βοηθούς καί τά λεμφοκύτταρα-φονεῖς. Μέ τά κλασσικά 
ἐμβόλια ἐνισχύεται ἡ δημιουργία ἀντισωμάτων, ἡ ὁποία ὅμως δέν φέρει 
τήν ἀνοσία. Ναί μέν, ἕνα τεῖχος προστατευτικῶν ἀντισωμάτων θά μπο-
ροῦσε, σέ εὐνοϊκές συνθῆκες, νά ἀντιμετωπίσει τήν ἐπίθεση (βήχας ἀπό 
μακρυά), ἀλλά σέ δυσμενεῖς συνθῆκες (βήχας ἀπό πολύ κοντά) νά ἀπο-
δεικνύεται ἀνεπαρκής. Ἐξ ἄλλου ὕστερα ἀπό κάθε ἐμβολιασμό πέφτει 
μετά ἀπό κάποιους μῆνες ἀπότομα ἡ παραγωγή ἀντισωμάτων καί ἐπίσης 
ἡ παρουσία ἀντισωμάτων στό αἷμα δέν σημαίνει καί παρουσία ἐκεῖ ὅπου, 
μέσῳ τῆς ἀναπνοῆς, εἰσχωροῦν οἱ ἰοί. Πολύ λιγότερα ἀντισώματα βρίσκο-
νται στό σημεῖο αὐτό. Ἄρα οἱ πιθανότητες ἐπιτυχίας ἑνός ἐμβολιασμοῦ, 
κρίνονται ἐκ τῶν προτέρων, ὡς σχεδόν ἀνύπαρκτες (σ. 113-119).

Διαφορετικά ἔχουν τά πράγματα στά λεμφοκύτταρα. Αὐτά ἀρχί-
ζουν νά ἐνεργοῦν, ὅταν ὁ ἰός ἔχει εἰσχωρήσει σέ κύτταρα τοῦ πνεύμονα. 
Ἐπιτίθενται στά μολυσμένα κύτταρα καί τά καταστρέφουν. Τά λεμφο-
κύτταρα φονεῖς ἀναγνωρίζουν τά μολυσμένα κύτταρα ἀπό τά ἀπόβλη-
τα πού παράγουν, ὅταν μετατρέπονται σέ ἐργοστάσιο παραγωγῆς τῶν 
τμημάτων τοῦ ἰοῦ καί τά συνθέτουν. Ἐπειδή τά ἀπομακρύνουν, ἐξάγο-
ντάς τα στήν ἐξωτερική τους ἐπιφάνεια, τά λεμφοκύτταρα-φονεῖς πού 
περιπολοῦν,  βλέπουν αὐτά καί ἐπιτίθενται. Σημαντικό ἐδῶ εἶναι, ὅτι 
τά ἀπόβλητα τῶν διαφόρων ἰῶν Κορώνα μοιάζουν μεταξύ τους. Ἔτσι 
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τά λεμφοκύτταρα-φονεῖς, πού ἀναγνωρίζουν τά ἀπόβλητα ἑνός ἰοῦ, ἐπι-
τίθενται καί σέ κύτταρα πού παράγουν ἄλλους ἰούς Κορώνα, ἐπειδή οἱ 
μεταλλάξεις συμβαίνουν μέ μικρά βήματα. Ἐξ ἄλλου τά λεμφοκύτταρα 
διαθέτουν μνήμη μακρᾶς διάρκειας καί ἔτσι κάθε νέα μόλυνση διευρύνει 
τήν ἀνοσία. Ἑπομένως ἀνοσία ἐναντίον Κορώνα δέν σημαίνει, ὅτι δέν 
μολύνεται κανείς καθόλου λόγῳ τῶν ἀντισωμάτων, ἀλλά κυρίως ὅτι δέν 
ἀσθενεῖ βαριά λόγῳ τῆς κατάσβεσης τῆς πυρκαγιᾶς, ὅταν οἱ ἰοί εἰσχωροῦν 
κυρίως στόν πνεύμονα. Ὑψηλός κίνδυνος κατά κανόνα ὑπάρχει μόνο σέ 
περίπτωση ὑποκείμενων νοσημάτων (σ. 119-122).

Γιά τή λήξη τῶν ἐπιδημιῶν Κορώνα τό καλοκαίρι, οἱ συγγραφεῖς 
ἐκφράζουν ὡς πιθανή ἐξήγηση τήν ἔλλειψη τῆς βιταμίνης D σέ πάνω ἀπό 
50% τοῦ βορειοευρωπαϊκοῦ πληθυσμοῦ τούς χειμερινούς μῆνες. Τό κα-
λοκαίρι γίνεται ἀνανέωση τῶν ἀποθεμάτων τῆς βιταμίνης D. (σ. 122).

Ἐμβολιασμός ἤ ὄχι; Αὐτό εἶναι τό ἐρώτημα!
Οἱ συγγραφεῖς θεωροῦν ἕνα παγκόσμιο πρόγραμμα ἐμβολιασμοῦ 

ἐναντίον τοῦ COVID-19 ὡς ἄνευ νοήματος κυρίως ἐπειδή α) σέ ὑγιεῖς 
ἀνθρώπους, ἡ μόλυνση, κατά κανόνα, δέν ὁδηγεῖ σέ βαριά νόσηση, β) ἕνα 
μεγάλο μέρος τοῦ πληθυσμοῦ ἤδη ἔχει μιά ἀνοσία ἐναντίον τοῦ ἰοῦ καί 
γ) ὁ ἰός συνεχῶς μεταλλάσσεται. Κυρίως ἐκφράζουν σοβαρές ἐνστάσεις 
ἐναντίον τῶν DNA καί mRNA ἐμβολίων. Στά DNA ἐμβόλια ὑπάρχει ὁ 
κίνδυνος τῆς ἔνταξης τοῦ γονιδίου τοῦ ἰοῦ στό γονιδίωμα τοῦ κυττάρου. 
Συμβαίνει μέν σπάνια, ἀλλά μπορεῖ νά συμβεῖ. Ἑπομένως σέ ἕναν μαζικό 
ἐμβολιασμό μπορεῖ νά ἀποκτήσει καθοριστική σημασία ἰδίως ὅταν αὐτή 
γίνεται σέ κύτταρα τοῦ ἀναπαραγωγικοῦ συστήματος καί μεταδίδεται 
ἔπειτα κληρονομικά στούς ἀπογόνους. Στά mRNA ἐμβόλια ἔχουν ἐπιση-
μανθεῖ τόσο συστημικές φλεγμονές, ὅσο καί πιθανές τοξικές δράσεις. Καί 
στά δύο εἴδη αὐτῶν τῶν ἐμβολίων πάνω σέ γονιδιακή βάση ποτέ δέν εἶχε 
δοθεῖ ἄδεια γιά χρήση στόν ἄνθρωπο. Καί τώρα βεβιασμένα, μέ μιά προ-
σωρινή ἄδεια ἀνάγκης, χωρίς νά ὑπάρχουν τά ἀπαραίτητα τέστ πρίν ἀπό 
τήν κλινική ἐφαρμογή, χωρίς νά προϋπάρχει ὁ ὡς τώρα ὑποχρεωτικός 
ἔλεγχος τῆς συμβατότητας τῶν γενετικά τροποποιημένων ὀργανισμῶν 
πού χρησιμοποιοῦνται μέ τόν περιβάλλοντα χῶρο, αὐτά τά ἐμβόλια στήν 
περίπτωση τοῦ ἰοῦ Κορώνα δοκιμάζονται μαζικά στόν ἄνθρωπο. Καί 
αὐτό συμβαίνει σέ μιά χώρα ὅπως ἡ Γερμανία, ἡ ὁποία γενικά ἀρνεῖται 
τά γενετικά τροποποιημένα τρόφιμα. Πρόκειται γιά μιά ἐξέλιξη ἀνατρε-
πτική ὅλων τῶν ὡς τώρα νόμων καί μέτρων ἀσφάλειας, πού δικαιολο-
γεῖται μέ τήν παροῦσα «πανδημία» (σ. 125-130)!

(συνεχίζεται)   
							       Λέων Μπράνγκ
	 						       Δρ. Θεολογίας	
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Ὁ Παπαδιαμάντης:  
«Θυμιατοῦ πέρασμα μακρυνό, πολύ μακρυνὸ...»!

Ο Ἀλέξανδρος Παπαδιαμάντης, μιά προχριστουγεννιάτικη μέρα πῆγε 
στά Γραφεῖα τῆς ἐφημερίδος «Ἀκρόπολις» γιά νά παραδώση ἕνα χριστου-
γεννιάτικο διήγημα. Ὁ Διευθυντής τῆς Ἐφημερίδος Σταμάτης Σταματίου δέν 
τόν ἀναγνώρισε καί θεώρησε πώς ἦταν κάποιος ἄπορος, πού πῆγε νά ζητήση 
χρηματική ἐνίσχυση  ἐν ὄψει τῶν Χριστουγέννων, ὅπως συμβαίνει μέ ὅλους 
τούς ἐπαῖτες κάθε ἐποχῆς καί τοῦ ἔδωσε 10 δραχμές. Ὁ Παπαδιαμάντης πῆρε 
τά χρήματα, ἀλλά ἤθελε νά δώση καί τό διήγημά του, ἀφοῦ οὔτε φαντάσθηκε 
πώς τόν θεώρησαν ζητιάνο! 

Ὁ  “δράστης” τῆς ....παρανοήσεως Σταμάτης Σταματίου  (γνωστός ὡς 
ΣΤΑΜ.ΣΤΑΜ) μᾶς διέσωσε αὐτολεξεί 
τόν διάλογο, πού ἐπηκολούθησε:

 – «Κι᾿ αὐτὰ τί νὰ τὰ κάμω; Δὲν 
τὰ θέλετε;

Καὶ μοῦ ἔδειχνε κάτι χαρτιά. Νόμι-
σα πὼς ἦταν Πιστοποιητικὰ Ἀπορίας.

–Κράτησέ τα, τοῦ εἶπα, ἐμᾶς δὲν 
μᾶς χρειάζονται.

Ἐσείστηκε, λυγίστηκε ὀλίγο, ἔκα-
νε, σκυφτὸς νὰ φύγῃ, ξαναγύρισε.

–Τότε ἀφοῦ δὲν σᾶς χρειάζονται 
αὐτά, ἐγὼ μὲ τί δικαίωμα θὰ πληρωθῶ;

–Δέν πειράζει, ἀρκούμεθα εἰς τὸν 
λόγον σας. Χριστούγεννα εἶναι τώρα.

–Ναί, ἀλλὰ ἂν δὲν πάρετε αὐτά, ἐγὼ δὲν μπορῶ νὰ πάρω χρήματα.
–Μά δὲν τὰ παίρνετε ἐσεῖς τὰ χρήματα, σᾶς τὰ δίνουμε ἐμεῖς!...
–Ἔ, τότε, πᾶρτε κι᾿ ἐσεῖς ἐτοῦτα, ποὺ μοῦ τὰ ζητήσατε.
Καὶ τὰ ἄφησε σιγὰ καὶ μαλακὰ ἀπάνω στὸ τραπέζι. Ἐσκέφθηκα, μή-

πως τοῦ ζήτησε τίποτα πιστοποιητικὰ τὸ λογιστήριο.
–Μά τί εἶναι, ἐπὶ τέλους αὐτά, τοῦ λέω, ποὺ πρέπει ἀπαραιτήτως νὰ 

τὰ πάρουμε;

Ὁ Διευθυντής τῆς Ἐφημερίδος 
«Ἀκρόπολις» Σταμάτης Σταματίου
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–Τό διήγημα τῶν Χριστουγέννων, ποὺ μοῦ ἐζητήσατε.
–Τό διήγημα τῶν 

Χριστουγέννων... καὶ 
ποιὸς εἶσθε σεῖς;

–Ὁ Ἀλέξανδρος 
Παπαδιαμάντης!

–Ὁ ἴδιος;
–Ὁ ἴδιος καὶ ὁλό-

κληρος!». 
Ἔπεσε τὸ ταβάνι καὶ 

μὲ πλάκωσε, ἡ πέννα ἔφυ-
γε ἀπὸ τὰ χέρια μου, ὅλα 
ἐκεῖ μέσα, εἰκόνες, καρέ-
κλες, βιβλία, ἐφημερίδες, 
σὰν νὰ στροβιλίσθηκαν 
γύρω μου καὶ ἔκανα ὥρα 
νὰ συνέλθω.

Ὁ Ἀλέξανδρος Πα-
παδιαμάντης! Αὐτὸς ὁ 
πρίγκηψ τῶν Ἑλλήνων λο-
γογράφων, ποὺ τὸν φαντα-
ζόμουνα ἀκτινοβολοῦντα, 
γελαστόν, ὡραῖον, καλο-
ντυμένον, εὐτυχῆ, γεμᾶτον 

Ὁ Παπαδιαμάντης, κάποια  μέρα τοῦ 1906,  
σέ Καφενεῖο τῆς Δεξαμενῆς Κολωνακίου, 
φωτογραφημένος ἀπό τόν Παῦλο Νιρβάνα

ἐγωϊσμόν, ἀέρα καὶ μεγαλοπρέπεια, αὐτός!... Αὐτὸς ὁ μαλακός, ὁ καλός, ὁ δει-
λός, ὁ φοβισμένος, καὶ τσαλακωμένος ἄνθρωπος, ποὺ στεκότανε μὲ συστολὴ 
μαθητοῦ ἐπιμελοῦς, ἐκεῖ ἐνώπιόν μου!... Αὐτός, ποὺ μᾶς ἔδωκε γλύκες πνευ-
ματικὲς καὶ συγκινήσεις ψυχικές, ποὺ ἀνιστόρησε κόσμους θαλασσινούς, κι᾿ 
ἐζωντάνεψε, ἐμπρός μας, ἀνθρώπους μακρυνοὺς κι᾿ ἀγνώστους, ποὺ τοὺς 
ἔκαμε δικούς μας, ἐντελῶς δικούς μας, σὰν νὰ περάσαμε μιὰ ζωὴ μαζί, αὐτὸς 
σὲ μιὰ τέτοια κατάστασι, ἐκεῖ ἐνώπιόν μου!... Τοῦ ἔσφιξα τὸ χέρι χωρὶς νὰ 
ἠμπορῶ οὔτε μιὰ λέξι νὰ προφέρω. Ἀπὸ τὴν ταραχή μου καὶ τὴ σαστιμάρα 
μου οὔτε τὸ φῶς δὲν ἄναψα. Αἰσθάνθηκα ἕνα τρεμουλιαστὸ χέρι νὰ σφίγγῃ 
τὸ δικό μου καὶ τὸν ἔχασα μέσα εἰς τὸ σκοτάδι... Ἔμεινε ὅμως πίσω μιὰ μο-
σχοβολιὰ κηριοῦ ποὺ λυώνει ἐμπρὸς στὶς ἅγιες εἰκόνες, κάτι ἀπὸ τοῦ καντη-
λιοῦ τὸ σβύσιμο, κάτι ἀπὸ θυμιατοῦ πέρασμα μακρυνό, μακρυνὸ πολύ...»!

								        Σκιαθίτης
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Τ
ό φαινόμενο τῶν ἐξαρτήσεων ἔχει δύο πλευρές: Ἡ μία εἶναι ἡ 
φυσική ἐξάρτηση ἀπό τίς ἀνάγκες καί ἡ φυσιολογική κοινωνική 

- οἰκονομική ἀλληλεξάρτηση. Ἡ ἄλλη πλευρά, ἀφορᾶ σέ ἕνα πλέγμα πα-
θολογικῶν ἐξαρτήσεων, πού ξεκινᾶ ἀπό τίς ψυχονοητικές ἐξαρτήσεις τῶν 
παθῶν καί ἐκτείνεται ὡς τήν μαζική συστηματική χειραγώγηση, ἀπό ἄνομες 
πολιτικές καί οἰκονομικές ἐξουσίες.

Ἐδῶ θά μᾶς ἀπασχολήσει κυρίως ἡ προβληματική τοῦ τελευταίου σκέ-
λους, γιατί συνδέεται ἄμεσα μέ τίς πρόσφατες ἐξελίξεις, στό σύνολο τῆς 
ἀνθρωπότητας.

Ὅπως ἐξάγεται ἀπό πλῆθος διαφορετικῶν ἐξελίξεων τά τελευταῖα 
χρόνια, ὁ στόχος εἶναι ἡ ἄμυνα σέ ὅλα τά πεδία: οἰκονομικό, κοινωνικό, 
ἐθνικό, ἀτομικό. Νά μήν διαθέτει κανείς δικές του ἄμυνες, σέ κανένα συλ-
λογικό ἤ ἀτομικό ἐπίπεδο, ἀλλά αὐτές νά παρέχονται ἀπό κράτη ἤ ἀπό 
ὑπερεθνικούς ὀργανισμούς κηδεμόνευσης καί ἐγγύησης τῆς πολιτικῆς προ-
στασίας. Γιά αὐτό τόν λόγο, φαίνεται πώς κάθε ἀνεξάρτητη ἄμυνα στό ἑξῆς, 
θά τιμωρεῖται ὡς διάπραξη ἀδικήματος.

Ἔτσι ἕνα φυσικό ἀγαθό ὅπως ἡ Ὑγεία, μετατρέπεται σέ ὑπερπλαίσιο 
εὐρείας συναίνεσης τῆς ἀγέλης, ἡ ὁποία παραχωρεῖ τήν ἐξατομικευμένη 
προστασία της, σέ μιά πολιτική, τεχνοκρατική καί οἰκονομική κάστα. Σέ 
αὐτό τό μοντέλο, ἡ πολιτική ἐξουσία ἀποκτᾶ τόν ρόλο τοῦ οὐδέτερου τάχα 
διαιτητή, ἑνός στημένου παιχνιδιοῦ! 

Κάποιοι θά τό ὀνομάσουν, φασιστική κλιμάκωση τῆς Νέας Τάξης, 
ἀλλά οἱ πολλοί θά τό νομίζουν ὡς ἀναγκαία ἀσφάλεια. Ἄλλωστε πάντοτε 
στήν ἱστορία, οἱ «ἐπιτυχημένοι» ὁλοκληρωτισμοί ἦταν αὐτοί πού κέρδιζαν 
εὐρεῖα λαϊκή ἀποδοχή, στό ὄνομα μιᾶς ἐξασφάλισης, πρίν ἐφαρμόσουν τά 
μισάνθρωπα σχέδιά τους. 

Λένε πώς ἡ ἀποικιοκρατία τῶν αὐτοκρατοριῶν ἀποτελεῖ παρελθόν.
Ὅμως σήμερα ἔχουμε νά κάνουμε μέ μιά προκεχωρημένη ἀποικιοποί-

ηση στόν ἔσω ἄνθρωπο, ἀπό τήν συνείδηση ὡς τήν κυτταρική του δομή.
Ὁ πλήρης ἔλεγχος τῶν μαζῶν, τείνει νά ἐπιτευχθεῖ μέ δύο τρόπους: Ὁ 

ἕνας τρόπος, ἔχει νά κάνει μέ τήν ἐπέκταση τοῦ μοντέλου τοῦ στρατοπέδου 
συγκέντρωσης σέ ὅλο τόν πλανήτη, χωρίς κανέναν ὀργανωμένα οὐσιαστικό 
ἀντίλογο. Ὁ ἄλλος τρόπος, σχετίζεται μέ τή σμίκρυνση, μέ τό ἄδειασμα, μέ 
τήν ἀποψίλωση ὅλου τοῦ ὑλικοῦ καί ἄϋλου πλούτου, τόν ὁποῖο ἀνέπτυξαν 
οἱ ἄνθρωποι διαχρονικά, ἐν κοινωνίᾳ. Ἔτσι οἱ σημερινοί ἄνθρωποι, ρηχοί, 
φτωχοί καί ἄδειοι, εἴμαστε ἕτοιμοι νά φοβηθοῦμε μήπως χάσουμε, τό ἄτοπο 
ἄτομό μας, τή θήκη μας πού πλέον δέν φέρει διαθήκη, τή ζωή πού φαντασι-
ωνόμαστε ἀλλά δέν ζοῦμε. 

Προετοιμάστηκε βέβαια μέ μεθοδικότητα ἡ σημερινή κατάσταση, μέσα 
ἀπό  ἀτομιστικούς δικαιωματισμούς καί ἐλευθεριότητες. Μέσα ἀπό χιλιόμε-
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τρα ὀρυγμάτων ἀποδόμησης, μπόρεσε νά κυλήσει ἡ ἄμορφη ρευστοποίησή 
μας. Ἀποψιλώθηκαν συστηματικά, μία πρός μία οἱ ἀξιακές ἀναφορές, ὥστε 
χαομένοι καί χαοτικοί οἱ ἄνθρωποι, νά μήν μποροῦμε νά συνέλθουμε ποτέ 
σέ κοινωνικό σῶμα, δυνάμενο νά ζυμώσει ἀντισώματα καί προοπτικές ἑνός 
πιό ἀληθοῦς βίου. Αὐτή ἀκριβῶς ἡ κατάργηση κάθε συλλογικῆς ἔννοιας, 
κάθε κοινωνικῆς ὀντότητας, ἀποτελεῖ τό κύριο χαρακτηριστικό γνώρισμα 
τοῦ μεταμοντέρνου μεταναζισμοῦ.

Ἡ ἀμυντική δυνατότητα ἑνός φυσικοῦ ἤ κοινωνικοῦ ὀργανισμοῦ, δεί-
χνει τό ἐπίπεδο ἐσωτερικῆς ἑνότητας, συγκρότησης καί ἀρτιότητάς του. Δεί-
χνει σέ ποιά θέση εἶναι νά ἀναδημιουργεῖ ζωή. Ἀντιθέτως, ἡ ὑποδούλωσή 
του σέ αὐτονομημένα καί ἀδιαφανῆ κέντρα πού ρυθμίζουν μέ τεχνητά μέσα 
καί τρόπους, τή διάρκεια καί τήν ποιότητα τοῦ ζεῖν, καθιστᾶ τόν ὀργανισμό 
αὐτόν σέ ἐξάρτημα μιᾶς συμπεριφορικῆς, χημικῆς, γενετικῆς κλπ. μηχανικῆς.

Ἡ ἀλληλεξάρτηση ἐκπίπτει σέ τυρρανία σκέτης ἐξάρτησης, ἡ συμμε-
τοχή  καταντᾶ συμμόρφωση, ἡ δημοκρατία σύρεται ἀπό τήν δημιο-κρατία. 
Οἱ ἄνθρωποι περιστέλλονται σέ παθητικούς μικρόκοσμους οἱ ὁποῖοι εἶναι 
πλήρως χειραγωγήσιμοι.

Σήμερα, βέβαια, κυριαρχεῖ ὁ ἀτομικός φόβος τῆς ζωῆς καί τῆς ὑγείας. 
Τί κρύβεται ὅμως, πίσω ἀπό αὐτόν τόν φόβο; 

Μήπως τό γεγονός τῆς κατίσχυσης τοῦ ὑπαρξιακοῦ μηδενισμοῦ; Τί 
ἀκριβῶς μᾶς συμβαίνει; 

Ποιά δύναμη μέσα μας, διαστρέφει  τήν ἡλιοκεντρική μας ἔφεση, φυσι-
κή καί νοητή, σέ ἕξη πρός τίς μαῦρες τρύπες; Τί εἶναι αὐτό πού μετατρέπει 
στόν ἄνθρωπο, τό φυσικό καί τό φυσιολογικό σέ παθολογικό καί αὐτό σέ 
δευτέρα φύση;   

Τί εἶναι αὐτό πού κάνει τόν σημερινό ἄνθρωπο νά εἶναι ἕτοιμος νά 
ἐκχωρήσει τήν ἀξιοπρέπεια καί τήν ἐλευθερία του, γιά ἕνα ὅποιο χρυσωμένο 
χάπι; Στή ζωή ὅπως ξέρουμε, παίρνουμε ὅ,τι δίνουμε. Γιά τήν ἀκρίβεια, ἡ 
μερικότητα αὐτοῦ πού δίνουμε, ἐπιστρέφει τήν ποιότητα τῆς ἐνέργειας, τό 
εἶδος τοῦ ὁλικοῦ πνεύματος αὐτοῦ πού λαμβάνουμε. 

Αὐτό πού βλέπουμε ὡς μηδέν, ὡς μαύρη τρύπα στό κέντρο τῆς ζωῆς, 
εἶναι μιά προβολή, πού γίνεται στή μαυρισμένη ὀθόνη τῆς συνείδησης. Τό 
μαῦρο στή συνείδηση, δέν εἶναι ἄλλο ἀπό τή σκιά τοῦ Ἅδη, ὄχι στό φθαρτό, 
πού ἔτσι καί ἀλλιῶς ὑφίσταται, ἀλλά στό ἄφθαρτο μέρος τῆς ζωῆς.

Ἡ μετατροπή τοῦ ἀνθρώπου σέ ὑποχείριο τοῦ Ἅδη, δείχνει μέ τόν πιό 
ξεκάθαρο τρόπο τήν καταγωγή τῶν μηχανισμῶν, πού ἀπεργάζονται τό μι-
σάνθρωπο «σίριαλ κίλερ» τῆς Νέας Τάξης.

Τό ἀγαθό τῆς ζωῆς δίδεται δωρεάν, ἡ ἐξουσία τῆς ἀναίρεσής της που-
λιέται πανάκριβα, στά σκοτεινά παζάρια τοῦ θανάτου. Ἀλλά ὅσες ὄψεις 
καί ἄν ἀλλάξει  τό ἀπό καταβολῆς τοῦ κόσμου τούτου φίδι, θά προδίδεται 
ἀπό τό γεγονός πῶς φτύνει δηλητήριο. Τό κράτος του θά εἶναι πάντοτε τό 
σκαιό κράτος τῆς ἀπουσίας μας. Ὁ προαιώνιος πόθος του, ἡ ματαίωση τῆς 
ἀνάστασής μας, νά μήν κριθοῦμε στό Φῶς.

Τό μέτρο τοῦ ἀνθρώπου εἶναι ἄμετρο, εἴτε στό φῶς, εἴτε στό σκότος.
Ποιός ὅμως, μπορεῖ νά μᾶς βγάλει ἀπό τό ἐρημοσκόταδο στή λιακάδα 
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τῆς ζωῆς;
Μήπως οἱ ἰδεολογίες πού χρεωκόπησαν καί οἱ ἀνιδεο-λογίες πού μᾶς 

χρεωκοποῦν τώρα;
Μᾶς λένε πώς πρέπει νά εἶναι κάτι νέο, δέν γίνεται λέει νά εἶναι ὁ 

Χριστός, «αὐτός  εἶναι παλιός, ξεπερασμένος». Σέ τί  ἀκριβῶς ξεπεράστη-
κε, στούς λόγους ἤ στά ἔργα του; Ἐδῶ καί 2000 χρόνια, διαρκῶς ἐπαλη-
θεύεται –ὥστε νά ἀληθεύει ὁ βίος μας– ὅταν στό μεταξύ διάστημα, πολλά 
καινοφανῆ φιλοσοφήματα, ἰδεολογήματα κ.ἄ. ἀνθρώπινα κατασκευάσματα, 
ἔχουν διαψευσθεῖ. Ἄρα ποιό τό παλιό καί ποιό τό νέο;

Μᾶς λένε, γιατί νά μήν εἶναι καί ὁ Χριστός σας μιά ἀκόμα προβολή τῆς 
σκέψης, μιά αὐθυποβολή, ὅπως δείχνει νά συμβαίνει μέ ὅλες τίς θρησκεῖες;

Ἀπό ἕναν μακρύ κατάλογο ἰσχυρῶν ἐπιχειρημάτων καί ἀποδείξεων, 
ἀρκεῖ νά ποῦμε ἕνα καί ἄς εἶναι τό λιγότερο ἰσχυρό, ὅπως: ὅτι δέν ὑφίστα-
ται πολιτική χωρίς ὀντολογικό ὑπόβαθρο καί ὀντολογία χωρίς πολιτειακή 
πραγμάτωση.

Ἄς δοῦν, λοιπόν, Ποιόν εἶχαν στό κέντρο τοῦ πρώτου κοινωνικοῦ καί 
φιλειρηνικοῦ κράτους στόν κόσμο, τοῦ πρώτου κράτους πού κατήργησε τή 
δουλεία, τοῦ Βυζαντινοῦ, μέ ὅλο τό ἱστορικό βάθος  χρόνου (καί μέ ὅλα τά 
ἀνθρωπογενῆ προβλήματα) καί ἄς τό συγκρίνουν μέ τά σημερινά κράτη, γιά 
πόσο καιρό ἀντέχουν νά εἶναι εἰρηνικά καί κοινωνιοκεντρικά, χωρίς ξένους 
δούλους καί μέ ποιά ἀνταλλάγματα γιά τούς πολῖτες τους.

Μήπως ὅμως θά μᾶς σώσουν οἱ ταγοί τῆς πανθρησκευτικῆς παγκοσμι-
οποίησης;

Πέρα ἀπό κάθε προκατάληψη καί διάθεση δαιμονοποίησης, ἄς μᾶς 
ποῦν τί ἀκριβῶς ἐννοοῦν ὅταν λένε πώς ὁ Θεός εἶναι ἕνας γιά ὅλους;

Γιατί πίσω ἀπό τά ὡραῖα καί τάχα αὐτονόητα λόγια, συχνά κρύβονται 
ἀλλότριες σκοπιμότητες. Πόση ἐννοιολογική ἀφαίρεση ἔχει αὐτή ἡ διατύ-
πωση καί τί πρακτικά σημαίνει; Μήπως ἀπηχεῖ στήν πολιτική διατύπωση 
τῆς Νέας Τάξης, τοῦ ὅλοι εἴμαστε ἴδιοι;  Ἄν δεχτοῦμε πώς εἴμαστε ἴδιοι, τί 
ἀξία ἔχει ἡ ζωή καί ἡ ψυχή τοῦ ἑνός; Προφανῶς καμμία. Ἄρα ποιᾶς ἀξίας 
κύριος καί θεός εἶναι αὐτός; Μιᾶς ἀνώνυμης, ἄμορφης καί ἄνευρης μάζας 
ἀνθρώπων; Πῶς θά τόν ἀποκαλοῦν;  «Μέγα Ἀχταρμάν»; Ἄν δεχτοῦμε πῶς 
εἴμαστε ἴδιοι, τότε τί καί ἄν θυσιαστοῦν μερικά δισεκατομμύρια ἀνθρώπι-
νης βιόμαζας, γιά τήν «ἀειφόρο ἀνάπτυξη»; Τί καί ἄν οἱ ὑπόλοιποι ἐξομοι-
ωθοῦν μέ κλώνους; Ποῦ πάει τότε τό «κατ’ εἰκόνα Θεοῦ», μοναδικό καί 
ἀνεπανάληπτο τοῦ κάθε προσώπου; Ἀφήσαμε τήν θεολογία τῶν νηπτικῶν 
Πατέρων, πού ἔλεγαν πώς ὅσο ἀξίζει μιά ψυχή δέν ἀξίζει ὁ κόσμος ὅλος, 
γιά νά ξεπέσουμε σέ μιά θεοπαιξία προοριζόμενη μᾶλλον διά νηπίους; Εἶναι 
συνεχιστές τῶν Ἀποστόλων, αὐτοί πού θέλουν νά ἐπιβάλλουν αὐτά;

Σήμερα ἐπικρατεῖ τεράστια σύγχυση. Ἀκοῦμε συχνά γύρω μας μεταξύ 
ἀστείου καί σοβαροῦ, ἀκόμα καί κατά τύποις χριστιανούς, νά ἀναμασᾶνε 
τήν προπαγάνδα γιά τόν βαρετό, σχεδόν ἄδειο παράδεισο καί τήν πολύβουη 
κόλαση, θέλοντας νά δικαιολογήσουν τίς πράξεις τους, ὡς προσαρμοσμένες 
στή γενική πραγματικότητα πού μᾶς περιβάλλει. Σάν νά μήν ἔχουμε εὐθύνη, 
στή διαμόρφωση τῆς πραγματικότητας, σάν ἡ κρίση ἀπέναντι πρῶτα ἀπ’ 
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ΧΡΙΣΤΟΥΓΕΝΝΑ 2021  
ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΜΙΚΡΟΥΣ ΜΑΣ ΦΙΛΟΥΣ

«Τῶν γάρ τοιούτων ἐστιν ἡ Βασιλεία τῶν Οὐρανῶν».

Ἀγαπητά μας παιδιά,
μικρά καί μεγάλα, νήπια καί μαθητές-μαθήτριες τοῦ Δημοτικοῦ,  

ὁ Χριστός μας νά σᾶς εὐλογεῖ πάντοτε!

Σ
ήμερα διάβασα μιά μικρή ἱστορία ἀπό τό  Ἱερό Εὐαγγέλιο· πολλές 
φορές τήν διάβασα. Ἀλλά, δέν ξέρω γιατί, σήμερα κατάλαβα, ὅτι 

μᾶλλον γιά σᾶς εἶναι γραμμένη πρῶτα ἡ ἱστορία καί μετά γιά μᾶς τούς με-
γάλους. Γι’ αὐτό, σκέφτηκα νά σᾶς τήν μεταφέρω ἐδῶ, διότι μπορεῖ, γιά τόν 
Α ἤ Β λόγο, ἐσεῖς, νά μήν συνηθίζετε νά διαβάζετε τό Εὐαγγέλιο ἤ νά μήν 
ἔχετε χρόνο γι’ αὐτό ἤ νά μήν καταλαβαίνετε στήν Ἐκκλησία τήν ἀρχαία 
Ἑλληνική γλῶσσα, ἤ δέν ξέρω, τέλος πάντων, γιά ποιόν ἄλλο λόγο.

Ἡ ἱστορία αὐτή ἔχει γιά πρωταγωνιστές τά παιδάκια τῆς ἡλικίας σας, 

ὅλα στόν ἑαυτό μας, νά ἐξαρτᾶται ἀπό τό πόσο φτηνοί μῖμοι τῶν ἄλλων 
εἴμαστε. Σάν νά μήν μᾶς εἶπαν ποτέ οἱ Πατέρες πώς ὁ Παράδεισος, δέν 
εἶναι τόπος, ἀλλά τρόπος τῆς ὕπαρξης. Σάν νά μήν θέλουμε νά δεχτοῦμε τό 
ὁλοφάνερο τῆς κόλασης πού ζοῦμε ἀπό ἐδῶ, αὐτή τή θανατερή ἐπανάληψη 
τῶν ἴδιων συμπλεγμάτων καί φοβιῶν, τῶν ἴδιων προβολῶν, πού κάνουμε σέ 
ἀνθρώπους καί καταστάσεις, τῶν παθολογικῶν ἐξαρτήσεων, πού συνεχῶς 
ἀναπαράγουμε. Χωρίς νά  ἐρχόμαστε σέ σχέση ἰσότιμη, ὥστε νά ζοῦμε τήν 
κάθε στιγμή μοναδικά. Χωρίς νά νιώθουμε τό κάθε τί πού γύρω καί μέσα 
μας συμβαίνει, χωρίς νά ποθοῦμε νά μοιραστοῦμε τή χαρά.

Ὅμως ὁ Χριστός εἶναι παρών ἀνάμεσά μας, ὅταν Τόν καλοῦμε, νά 
μᾶς διδάξει στήν κάθε στιγμή τή σχέση πού φέρνει κοινωνία, γιατί ὁ Ἴδιος 
βρίσκεται σέ ἰσότιμη Κοινωνία Προσώπων, ἀσύγχυτη καί ἀδιαίρετη. Ἐκεῖ 
μόνο μποροῦμε νά βροῦμε τό νόημα στή ζωή, τό Φῶς πού καίει τά ψεύδη 
τῶν παθολογικῶν ἐξαρτήσεων, τῶν κάθε λογῆς συγχύσεων καί διαιρέσεων, 
τῶν ἀντικοινωνικῶν μεθοδεύσεων, τῶν μισανθρωπικῶν σχεδίων.

Ἄν μποροῦμε σήμερα νά προτείνουμε ἀνθρωπολογικά ἕναν ἄλλο τρό-
πο ζωῆς καί σύστασης πολιτείας, εἶναι αὐτός ἀκριβῶς ὁ τρόπος πού μᾶς 
διδάσκει ὁ Χριστός ἀνά τούς αἰῶνες. Εἶναι ἡ ἀξία σχέσης, ἡ ὁποία ὅταν 
τέμνει κάθετα, ὅταν διαπερνᾶ τίς ποσοτικές ἀξίες τοῦ ὑλικοῦ κόσμου, τίς 
μεταποιεῖ σέ ποιοτικές ἀξίες ζωῆς. Αὐτό εἶναι τό πάντοτε καινό μήνυμα, τό 
διαρκῶς ζητούμενο, ἀσκούμενο καί εὐφρόσυνο.
						      Θεμιστοκλῆς Σβορῶνος
						                Ἠλεκτρολόγος	
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τότε στήν ἐποχή τοῦ Χριστοῦ. Ἄρα, λοιπόν, σᾶς ἐνδιαφέρει ἄμεσα. Ἀκοῦστε 
λοιπόν: Ὁ Κύριός μας Ἰησοῦς Χριστός, κάποια μέρα πού ἦταν πολύ κουρα-
σμένος, μετά ἀπό ὁδοιπορία, κήρυγμα, διδασκαλία καί θαύματα πού ἔκανε 
στούς ἀρρώστους, κάθησε κάπου, σέ μιά πεζούλα, λίγο νά ξαποστάσει. Οἱ 
μαθητές Του, οἱ Ἅγιοι Ἀπόστολοι, ἦταν μαζί του καί σκέφτονταν, κάτι νά 
κάνουν γιά νά τόν ξεκουράσουν λίγο. Ὅμως, γιά φανταστῆτε τήν ἔκπληξή 
τους, ὅταν ξαφνικά, βλέπουν πολλά παιδάκια, σάν κι ἐσᾶς, νά πλησιάζουν 
μέ τίς μανάδες τους τόν Κύριό μας, γιά νά πάρουν τήν εὐλογία Του. Τότε 
ἀμέσως οἱ Μαθητές, ἄρχισαν νά διώχνουν, μέ λόγια καί μέ χέρια, τίς μητέρες 
καί τά παιδιά τους, λέγοντάς τους, ὅτι ὁ Χριστός εἶναι πολύ κουρασμένος, 
πεινασμένος, διψασμένος καί τώρα ἐσεῖς βρήκατε τήν ὥρα γιά νά τόν κου-
ράσετε περισσότερο;

Ἔ, λοιπόν, παιδάκια, δέν μπορεῖτε νά φαντασθεῖτε, τί ἔγινε· ὅπως λέει 
ὁ λαός, «ποιός εἶδε τόν Θεό καί δέν Τόν ἐφοβήθη». Ὁ Χριστός μας «ἀγα-
νάκτησε», λέει τό Ἱερό Εὐαγγέλιο. Ξέρετε, τί θά πεῖ «ἀγανάκτησε»; Θύμωσε 
πάρα πολύ μέ τούς Μαθητές Του. Καί ὄχι μόνο θύμωσε, ἀλλά καί «ἐπετίμη-
σε» αὐτούς. Ξέρετε τί θά πεῖ «ἐπετίμησε»; Τούς μίλησε τόσο σκληρά, σάν νά 
ἔκαναν τό μεγαλύτερο ἔγκλημα. Ἐπειδή προσπάθησαν νά διώξουν ἀπό κο-
ντά Του τά παιδάκια. Ξέχασε καί κούραση καί πεῖνα καί δίψα καί τά κάλεσε 
κοντά Του· ἔβαλε τά ἅγια χέρια Του πάνω στά ἀθῶα κεφαλάκια τους· τά 
εὐλογοῦσε καί τά χάϊδευε χαρούμενος. Καί εἶπε σ’ὅλους τούς μεγάλους πού 
ἦσαν ἐκεῖ παρόντες, ὅτι, ἄν ἴσως θέλουν νά εἶναι μαζί Του στόν Παράδεισο, 
νά γίνουν σάν ἐκεῖνα τά παιδάκια στήν ψυχή τους.

Βλέπετε, λοιπόν, παιδάκια, μετά ἀπ’ αὐτήν τήν μικρή εὐαγγελική ἱστο-
ρία, πόσο ἰδιαίτερα ἐσᾶς ἀγαπάει ὁ Χριστός μας; Τό ἔχετε σκεφθεῖ αὐτό 
ποτέ; Πόσο προνομοιοῦχα, πόσο εὐνοημένα εἴσαστε μπροστά στά μάτια τοῦ 
Κυρίου μας; Καί τί πρέπει νά κάνετε ἐσεῖς, ἀπ’ τή δική σας πλευρά, σάν 
εὐχαριστία στόν Θεό μας, γιά τήν τόσο μεγάλη ἀγάπη Του γιά σᾶς; Ποιό θά 
εἶναι τό «εὐχαριστῶ», πού θά Τοῦ προσφέρετε;

Θά σᾶς τό πῶ ἐγώ, μέ ἕνα χριστουγεννιάτικο παραμύθι, μιά καί πλησι-
άζουν σιγά-σιγά τά Χριστούγεννα. Καί μήν τό περιφρονήσετε, ἐπειδή εἶναι 
παραμύθι. Διότι, εἶμαι σίγουρος, ὅτι κάποιοι ἀπό σᾶς, θά κλάψετε ὅταν τό 
διαβάσετε, καταλαβαίνοντας τό νόημα πού προσφέρει. Μά, θά μοῦ πεῖτε, 
ἐσύ, μεγάλος, πιστεύεις ὅ,τι διδάσκουνε τά παραμύθια; Διδάσκουνε, σᾶς 
ἀπαντῶ· καί πολύ μάλιστα. Οἱ μεγάλες ἀλήθειες, μέ τό παραμύθι μπαίνουν 
στήν ἀθώα παιδική ψυχή· καί τήν κερδίζουν.

Λοιπόν, μιά φορά κι ἕναν καιρό, οἱ ζωο-γονεῖς, ἀποφάσισαν νά στεί-
λουν στό Δημοτικό τά ζωο-παιδάκια τους. Μαζεύτηκαν λοιπόν στό ζωο-
σχολεῖο, ὅλων τῶν εἰδῶν τά ζωάκια. Καί καθώς περνοῦσαν οἱ μέρες, ἔπια-
σαν μεταξύ τους φιλίες. Καθόντουσαν στά ἴδια θρανία, παίζανε μαζί στά 
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διαλείμματα, τόσο στό σχολεῖο, ὅσο καί στήν παιδική χαρά, εἶχαν τίς ἴδιες 
ζωο-δασκάλες κλπ. Ἔλα ὅμως, πού ἀνάμεσά τους ἦταν καί τό σκαντζοχοι-
ράκι. Μέ τά μυτερά ἀγκάθια του, πού δέν κουρεύονται οὔτε ξεκολλᾶνε, 
ὅπως ξέρετε, γινόταν πρόβλημα στούς ἄλλους ζωο-συμμαθητές του. Τούς 
πλήγωνε, ὅταν τόν πλησίαζαν ἤ ὅταν τούς πλησίαζε. Στό παιχνίδι, πάλι, δύ-
σκολα. Οἱ μπάλες ἤ τά μπαλόνια σπάγανε, ὅταν ἀκουμποῦσαν  στά ἀγκάθια 
του. Κι ἄλλα τέτοια πολλά  γινόντουσαν, πού ἀνάγκασαν τούς ζωο-συμμα-
θητές του, νά τόν μαλώνουν, νά τοῦ μιλᾶνε ἄσχημα καί νά μήν τόν θέλουν 
στήν παρέα τους. Τό καϋμένο τό σκαντζοχοιράκι, ἔπεσε σέ μεγάλη θλίψη. 
Καί στό ζωο-οικοτροφεῖο ἀκόμη, τοῦ ἔδωσαν ξεχωριστό δωμάτιο, νά μένει 
μόνο του. Γιά ἐλᾶτε στή θέση του! Πόσο θά κλαίγατε, χωρίς νά φταῖτε σέ τί-
ποτε; Ἀλήθεια! Σέ τί ἔφταιγε τό ζωάκι αὐτό, ἀφοῦ ἡ φύση τοῦ σώματός του 
ἦταν τόσο προβληματική; 

Φαντάζομαι, ὅτι ἤδη κάποια ἀπό σᾶς, δακρύζετε λίγο. Ἀκοῦστε ὅμως 
καί τήν συνέχεια.

Τά ὑπόλοιπα ζωάκια, μέσα στό βάθος τῆς καρδιᾶς τους, ἀγαποῦσαν 
τόν συμμαθητή τους. Καί, μετά ἀπό πολλές συνεδριάσεις, πού ἔκαναν ὅταν 
αὐτός κάπου ἀπουσίαζε, βρῆκαν τήν σωστή 
λύση. Πλησίαζαν τά Χριστούγεννα. Ὅλα τά 
ζωάκια θά πήγαιναν γιά χριστουγεννιάτικες 
διακοπές στίς φωλιές τους. Τό σκαντζοχοι-
ράκι, θλιμμένο, εἶχε πάρει ἀπόφαση, νά μήν 
ἐπιστρέψει πιά στό σχολεῖο, μετά τίς διακο-
πές. Ἦταν ἀνεπιθύμητο.

Μόλις τελείωσε τό τελευταῖο μάθημα, 
πρίν νά κλείσει τό σχολεῖο, τό σκαντζοχοι-
ράκι, μόνο του στό δωμάτιό του, ἑτοίμαζε τά 
πράγματά του, γιά νά φύγει. Ἐκείνη τή στιγ-
μή, τοῦ κτύπησαν τήν πόρτα. Ἀνοίγει. Καί τί 
νά δεῖ! Τἄχασε. Ὅλα τά συμμαθητάκια του 
ἦταν ἐκεῖ ἀπ’ ἔξω μαζεμένα, κρατώντας ἕνα 
ὡραῖο κουτί, στολισμένο μέ χριστουγεννιά-
τικες γιρλάντες καί ταινίες. Ὅλα μαζί, μέ μιά φωνή, τοῦ φωνάζουν: «Καλά 
Χριστούγεννα, φίλε μας καί συμμαθητή μας, σκαντζοχοιράκι. Τό ὡραῖο 
χριστουγεννιάτικο δωράκι μας, θά σοῦ ἀρέσει σίγουρα. Ἄνοιξέ το τώρα, 
μπροστά μας». Ὁ σκαντζόχοιρος νόμιζε, ὅτι βλέπει ὄνειρο. «Ἀλήθεια σοῦ 
λέμε, ἄνοιξέ το», ἐπέμεναν τά ζωάκια. Τό σκαντζοχοιράκι, δειλά-δειλά, σκί-
ζει τίς ἑορταστικές κορδέλες καί τά χαρτιά, ἀνοίγει τό κουτί καί βλέπει ἀπο-
ρημένο τό περιεχόμενό του· ὅλο τό κουτί ἦταν γεμᾶτο μέ μικρά κομματά-
κια φελιζόλ, σάν αὐτά πού βάζουμε γιά παραγέμισμα στά διάφορα δέματα. 
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Ἀμέσως τά συμμαθητάκια του, παίρνουν τά κομματάκια αὐτά καί τά καρ-
φώνουν σέ ὅλα τά ἀγκάθια τοῦ μικροῦ φίλου τους. Τό σκαντζοχοιράκι ἦταν 
πλέον ἀκίνδυνο γιά ὅλο τόν κόσμο. Καί ἡ ὑπόλοιπη μαθητική ζωή του ἦταν 
χαρούμενη κι εὐχάριστη. Ὅλα τά ζωάκια τό ἀγκάλιαζαν, ἔπαιζαν μαζί του 
καί δέν τό ἄφηναν ἔξω ἀπ’ τήν παρέα τους.

Ἐδῶ, παιδάκια, τελειώνει τό χριστουγεννιάτικο παραμύθι μας. Ἕνα 
παραμύθι πού, φαντάζομαι, σᾶς συγκίνησε. Ἀλλά, ἄς τό μεταφέρουμε, σάν 
μετάφραση, στήν δική σας ζωή. Μπορεῖ - καί εἶναι μᾶλλον σίγουρο – κάποιο 
ἤ κάποια συμμαθητάκια σας νά εἶναι σάν τό σκαντζοχοιράκι. Μπορεῖ κά-
ποιο πρόβλημα νά ὑπάρχει στή ζωή του· εἴτε στό ἴδιο, στήν ὑγεία του ἴσως, 
εἴτε στό σπίτι του, στήν οἰκογένειά του. Ἐσεῖς, τότε, τί θά κάνετε; Μήπως θά 
τό κοροϊδέψετε; Μήπως θά τό μαλώσετε μέ λόγια καί μέ χέρια; Μήπως θά τό 
διώξετε ἀπ’ τήν παρέα σας καί ἀπ’ τά παιχνίδια σας; Μήπως θά ἀδιαφορή-
σετε, ἄν τυχόν εἶναι φτωχό ἤ πεινασμένο; Μήπως θά γελᾶτε μαζί του;

Ἐδῶ πρέπει νά δείξετε τό «εὐχαριστῶ» πού σᾶς εἶπα, πρός τόν Κύριό 
μας Ἰησοῦ Χριστό. Ἐκεῖνος, κανένα παιδάκι δέν ἔδιωξε, οὔτε περιφρόνησε 
ποτέ. Ὅλα τά εὐλόγησε ἐξ ἴσου. Κι ἐσεῖς λοιπόν, ἄν ἴσως θέλετε νά εὐχαρι-
στήσετε τόν Χριστό μας γιά τήν μεγάλη ἀγάπη πού σᾶς ἔδειξε, τώρα θά τό 
ἀποδείξετε. Θά βρεῖτε τρόπους καί σχέδια, νά δείξετε ἔμπρακτα τήν ἀγάπη 
σας στά ἀδικημένα συμμαθητάκια σας. Ξέρετε ἐσεῖς. Τό μυαλό σας κόβει 
σάν ξυράφι. Ἡ καρδιά σας εἶναι θάλασσα πλατειά. Σέ κάθε τέτοιο ἀδικη-
μένο συμμαθητή σας, νά βλέπετε τό πρόσωπο τοῦ Χριστοῦ. Κάθε κοροϊδία, 
κάθε κακολογία, κάθε χτύπημα πού θά δώσετε, ἴσως γελώντας κιόλας, στά 
παιδιά αὐτά, στόν Χριστό μας τόν ἴδιο τά δίνετε. Εἶναι μεγάλη ἁμαρτία.

Δέν τό πιστεύω, προσωπικά, ὅτι τό ἔχετε κάνει. Τά γράφω αὐτά γιά νά 
σᾶς προφτάσω νά μήν τά κάνετε. Ὅποιο παιδάκι κάνει κάτι τέτοιο, νά μήν 
κοινωνήσει φέτος τά Χριστούγεννα ἤ ἄλλη μέρα, ἄν δέν τό ἐξομολογηθεῖ 
στόν Ἱερέα τῆς Ἐνορίας του, πρῶτα· καί ὅ,τι τοῦ πεῖ ὁ Ἱερέας.

Ἄντε, λοιπόν, νά ἔχετε τήν εὐχή τοῦ Χριστοῦ μας καί νά γιορτάσετε 
χαρούμενα Χριστούγεννα μέ τούς γονεῖς-συγγενεῖς καί - ἄν εἶναι δυνατόν 
– μαζί μέ τά πληγωμένα αὐτά παιδιά, πού μόνος ὁ Θεός μας γνωρίζει, γιατί 
ὑποφέρουν. Δέν θά ζητήσουμε τό λόγο ἀπ’ τόν Θεό. Ἐκεῖνος ξέρει – χωρίς 
ποτέ νά κάνει λάθη – γιατί ἐπιτρέπει κάποιοι φίλοι σας νά ἀδικοῦνται. Αὐτό 
πού περνάει ἀπό τό δικό σας χέρι, εἶναι νά τούς ἀγαπᾶτε καί νά μήν τούς 
ξαναπικράνετε, ἄν αὐτό, δυστυχῶς, ἔχει γίνει ἀπό σᾶς!

Μέ Χριστουγεννιάτικες εὐχές
Ἅγιον Ὄρος – Μοναχός Νεκτάριος
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Η τραγωδία αὐτή τοῦ Αἰσχύλου (525-456 π.Χ.) δέν ἔχει παιχθεῖ πολλά 
χρόνια, διότι εἶναι πολυπρόσωπο ἔργο. Ὅπως μᾶς πληροφορεῖ 

ὁ ἀείμνηστος Ἀλέξης Σολομός, θεατρικός συγγραφέας, σκηνοθέτης καί 
θεατρολόγος, παρουσιάσθηκε στούς Δελφούς ἀπό τόν Ἄγγελο καί Εὔα 
Σικελιανοῦ τό 1930 καί ἀπό τό Ἐθνικό Θέατρο στήν Ἐπίδαυρο τό 1964. Τό 
2014 παρουσιάσθηκε μέ ὀλιγοπρόσωπο κάστ.

Ἡ ὑπόθεση τοῦ ἔργου ἐκτυλίσσεται στήν παραλία τοῦ Ἄργους. Οἱ 
πενῆντα κόρες τοῦ Δαναοῦ ἔχου φθάσει ἐκεῖ ἀπό τήν Αἴγυπτο γιά νά 
ἀποφύγουν ἀναγκαστικό γάμο, μέ τούς ἰσάριθμους ἐξαδέλφους τους, γιούς 
τοῦ Αἴγυπτου. Εἶναι ἀπόγονοι τῆς Ἀργείας Ἰώς πού εἶχε ἐρωτευθεῖ ὁ Δίας καί 
ἡ ζηλοτυπία τῆς συζύγου του Ἥρας τόν ἤ τήν εἶχε ἀφάνταστα ταλαιπωρήσει. 
Οἱ κατατρεγμοί της τελείωσαν στήν Αἴγυπτο ὅπου μετά ἀπό ἐπαφή τοῦ Δία 
γεννήθηκε ὁ παππούς τους Ἔπαφος. Οἱ Δαναΐδες ἱκετεύουν τήν πόλη καί 
τούς θεούς γιά τήν σωτηρία τους.

Ὁ πατέρας τους Δαναός τίς συμβουλεύει νά δείξουν σύνεση, διότι 
ἀπειλοῦν νά κρεμαστοῦν, ἄν δέν τίς προστατεύσει ὁ Δίας. Ἔρχεται ὁ βασιλέας 
τοῦ Ἄργους Πελασγός καί πληροφορεῖται τά καθέκαστα. Ἀντιμετωπίζει τό 
δίλημμα: πόλεμος μέ τούς Αἰγύπτιους – παράβαση τοῦ ἄγραφου νόμου τῆς 
ἀσυλίας (ὀργή τοῦ ἱκεσίου Δία). Οἱ Δαναΐδες προσπαθοῦν νά τόν βοηθήσουν 
νά ξεπεράσει τό δίλημμά του. Ἐπειδή ὁποιαδήποτε ἀπόφασή του θά ἔχει 
συνέπειες γιά τόν λαό του, πρέπει νά ἔχει τήν συγκατάθεση τῶν Ἀργείων.

Ὁ Πελασγός κλίνει πρός τήν ἀπόρριψη τοῦ αἰτήματός τους γιά νά 
ἀποφύγει πόλεμο μέ τούς Αἰγύπτιους. Οἱ Δαναΐδες ἀπειλοῦν νά αὐτοκτονήσουν 
ἐπιρρίπτοντας ἔτσι μίασμα στό Ἄργος. Ὁ Πελασγός κάμπτεται, ζητᾶ ἀπό 
τόν Δαναό νά σκορπίσει κλαδιά ἱκεσίας στούς βωμούς τῶν θεῶν γιά νά 
συγκινηθοῦν οἱ Ἀργεῖοι. Οἱ Δαναΐδες ἐπικαλοῦνται τήν βοήθεια τοῦ γενάρχη 
τους Δία. Μέ παρότρυνση τοῦ Πελασγοῦ ἡ συνέλευση τῶν Ἀργείων ἐγκρίνει 
τήν παροχή ἀσύλου στίς ἱκέτιδες, πού ἀναπέμπουν εὐχές.

Καταφθάνουν οἱ διῶκτες τους Αἰγύπτιοι. Προσπαθοῦν νά τίς πείσουν 
νά μποῦν στά πλοῖα τους. Αὐτές ἀρνοῦνται, ἀντιστέκονται. Ἐκεῖνοι ἀπειλοῦν 
καί τόν Πελασγό πού τούς γνωστοποιεῖ τήν ἀπόφαση τῶν Ἀργείων. Τούς 
διατάζει νά ἀποχωρήσουν. Προτρέπει τίς Δαναΐδες νά μποῦν στήν πόλη καί 
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νά ἐγκατασταθοῦν ὅπου θέλουν. Εὐγνώμονες δοξολογοῦν τό Ἄργος, ζητοῦν 
ἀπό τήν θεά Ἄρτεμη νά ἐμποδίσει τήν ἀνεπιθύμητη γι’ αὐτές δραστηριότητα 
τῆς θεᾶς Ἀφροδίτης καί ἀπό τόν Δία νά τίς φυλάει ἀπό ἀθέλητο γάμο.

Ὁ Χορός τῶν Δαναΐδων χαρακτηρίζει «ἄνομο» τόν γάμο μέ τούς 
ἐξαδέλφους τους (στίχος 10) καί στόν στίχο 37 «κάτι πού ὁ θεϊκός νόμος 
ἐμποδίζει». Εἶναι σύμφωνος καί ὁ πατέρας τους Δαναός, πού ὅπως θά ἰδοῦμε 
στή συνέχεια εἶναι σοφός σύμβουλός τους.

Τά μέλη τοῦ Χοροῦ ἔχουν ὄχι μόνον σταθερότητα στήν ἀπόφασή τους, 
ἀλλά καταφεύγουν καί στόν ὑπερφυσικό παράγοντα, ζητοῦν τήν βοήθεια τοῦ 
Δία (στίχοι 175-176): «Ἀπό ψηλά ἄς ἀκούσει τή φωνή μου καθώς τόν καλῶ». 
Ἀναγνωρίζουν τήν σφοδρότητα τοῦ ἐρωτικοῦ πάθους: «ἀλίμονο, μανία ἀπ’ 
τούς θεούς ξεκινημένη· νιώθω τό πάθημα τῶν ἀντρῶν πού καί τόν οὐρανό 
νικᾶ. Διότι ἀπό τόν ἄγριο ἄνεμο ἡ τρικυμία ξεκινᾶ» (στίχοι 177-178). Ἡ 
ἐκπεσμένη ἀπό τήν Παραδείσια κατάστασή μας διφυής φύση μας ἔχει τέτοια 
ἀλλοίωση, πού οἱ δυνάμεις πού πλούτιζαν τήν ὕπαρξή μας ἔχουν ἐξελιχθεῖ 
σέ καταστροφικά πάθη, πολλές φορές ἀνεξέλεγκτα. Καί ἡ ἄλλη συνέπεια: 
παροπλισμός τῆς λογικῆς, τοῦ ἄλλου δώρου τοῦ Δημιουργοῦ μας.

Ὁ πατέρας τους Δαναός (στίχοι 176-179): «Παιδιά μου, φρόνηση 
χρειάζεται· ἤρθατε ἐδῶ μέ φρόνησή μου, τοῦ πιστοῦ γέροντα πατέρα σας. Καί 
τώρα πάνω στή στεριά πρόνοια νά δείξετε σᾶς συμβουλεύω καί τά λόγια μου 
στό νοῦ σας νά τά ἔχετε, τοῦ καραβοκύρη σας (στίχοι 180-182). Πράγματι 
ταξείδι στή θάλασσα μοιάζει ἡ ζωή μας. Εἶναι ἀνάγκη καθένας μας νά ἔχει 
καλή πυξίδα καί νά μή λησμονεῖ τόν πολικό ἀστέρα, τίς ὁδηγίες τοῦ Οὐρανοῦ, 
γιά νά ἀποδεικνύεται καλός καραβοκύρης.

Αὐτό ἐπισημαίνει στή συνέχεια ὁ συνετός Δαναός. Στό στίχο 190: «Πιό 
δυνατός κι’ ἀπό πύργο εἶναι ὁ βωμός, ἀσπίδα ἄθραυστη». Καί πρακτικές 
συμβουλές (στίχοι 194-196): «στούς ξένους νά ἀπαντᾶτε μέ σεμνότητα, μέ 
κλάματα καί μέ ἀνάγκης λόγια ὅπως ταιριάζει σ’ ἀνθρώπους πού βρίσκονται 
σέ προσφυγιά, λέγοντας καθαρά ὅτι ἡ ἐξορία μας εἶναι ἀπό αἷμα καθαρή», 
ὅτι δέν εἶναι φυγάδες ἐγκληματίες. Καί συνεχίζει ὁ Δαναός (στίχοι 197-203): 
«Στό λόγο σας ἄς ὑπάρχει πρῶτα ἀπ’ ὅλα ὄχι ξεθάρεμα, ὄχι περηφάνια, ἀλλά 
μέ σωφροσύνη νά προχωρεῖτε ἔχοντας στό πρόσωπό σας τό βλέμμα σας 
ἥσυχο. Καί μήν εἶσαι φλύαρη καί τά λόγια σου πολύ μακραίνεις· οἱ ἄνθρωποι 
τοῦ τόπου αὐτοῦ εἶναι πολύ κακόβουλοι – Εὐτυχῶς δέν τόν ἀκοῦν Ἀργεῖοι – 
Νά μήν ξεχνᾶς νά ὑποχωρεῖς· σ’ ἀνάγκη εἶσαι, ξένη καί ἐξόριστη. Διότι οἱ πιό 
μικροί μέ θάρρος νά μιλοῦν δέν ταιριάζει».

Βλέπουμε ὅτι ὁ δραματουργός χρησιμοποιεῖ τήν ὑπόθεση τοῦ ἔργου γιά 
νά ἐπισημάνει θετικά καί ἀρνητικά στοιχεῖα τῆς ζωῆς μας, τῶν ἀνθρώπων 
καί μέ τό στόμα τῶν προσώπων τοῦ ἔργου συμβουλεύει τούς θεατές τῆς 
παραστάσεως καί τούς μελετητές τῆς τραγωδίας. Διαχρονικά τά θέματα καί 
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τά προβλήματα. Ἀνεκτίμητης ἀξίας ὁ λόγος τοῦ ποιητῆ. Οἱ ἀρχαῖοι Ἕλληνες 
τραγικοί ἦσαν δάσκαλοι τοῦ λαοῦ, τῶν πολιτῶν. Πόσοι ἀπό τούς σύγχρονούς 
μας θεατρικοί συγγραφεῖς ἔχουν τό ταλέντο, τήν εὐαισθησία στά προβλήματα, 
κοινωνικά, πολιτικά, ἠθικά, πνευματικά, ψυχολογικά; Ποιοί καταβάλλουν 
τόν ἀπαιτούμενο μόχθο, παράλληλα μέ τήν ἔμπνευση, νά δημιουργήσουν 
ἔργα τέτοιου βάθους;

Ὁ Χορός (στίχοι 204-206): «Πατέρα, συνετά τά λόγια σου σέ συνετές τά 
λές. Θά νοιαστῶ αὐτές τίς σοφές σου τίς συμβουλές στό νοῦ μου νά τίς ἔχω· 
κι’ ὁ Δίας ὁ γενάρχης μας ἄς βλέπει». Ὁ ποιητής ὑπενθυμίζει στούς θεατές τῆς 
παραστάσεως καί στούς ἀναγνῶστες τοῦ ἔργου ὅτι οἱ Δαναΐδες εἶναι ἀπόγονοι 
τοῦ Δία. Καί ἡ ρίζα τους τό Ἄργος. Ἡ Ἰώ, κόρη τοῦ βασιλέα τοῦ Ἄργους 
Ἴναχου, ἦταν ἱέρεια στό ναό τῆς Ἥρας στό Ἄργος. Τήν ἐρωτεύτηκε ὁ Δίας, ἡ 
Ἥρα τήν μεταφόρφωσε σέ ἀγελάδα καί ἀνέθεσε στόν ἑκατόφθαλμο Ἄργο νά 
τήν φυλάει. Μέ διαταγή τοῦ Δία ὁ Ἑρμῆς ἐσκότωσε τόν Ἄργο, ἡ Ἥρα ἔστειλε 
μιάν ἀλογόμυγα πού τήν ἔκανε νά τρέχει συνεχῶς. Τήν βλέπουμε νά φθάνει 
στόν Καύκασο στόν ἀλυσοδεμένο στό βράχο Προμηθέα πού προφητεύει 
τούς μελλοντικούς παραδαρμούς της. (βλ. ΠΡΟΜΗΘΕΥΣ ΔΕΣΜΩΤΗΣ τοῦ 
Αἰσχύλου, ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ τεῦχος 144-145). Φθάνοντας στήν Αἴγυπτο, 
ὁ Δίας τῆς ἔδωσε τήν μορφή της καί μέ ἐπαφή μαζί της γεννήθηκε ὁ Ἔπαφος. 
Οἱ γιοί τοῦ Ἔπαφου Αἴγυπτος καί Δαναός ἀπέκτησαν πενήντα γιούς ὁ πρῶτος 
καί πενήντα κόρες ὁ δεύτερος. Οἱ γιοί τοῦ Αἴγυπτου θέλουν νά παντρευτοῦν 
τίς ἐξαδέλφες τους παρά τήν ἄρνησή τους. Γιά νά τούς ἀποφύγουν φεύγουν μέ 
πλοῖα ἀπό τήν Αἴγυπτο καί ἔρχονται στό Ἄργος, ὅπως βλέπουμε στήν τραγωδία 
αὐτή τοῦ Αἰσχύλου.

Ὑπογραμμίζοντας τό ἀνήθικο τῆς πράξεως, ὁ Δαναός λέει (στίχοι 227-
229): «Πῶς ἁρπάζοντας κάποια ἄθελά της ἀπ’ τόν πατέρα της κάποιος ἁγνός 
μπορεῖ νά εἶναι; Οὔτε καί στόν Ἅδη, σάν πεθάνει, θά ξεφύγει τήν τιμωρία, ἄν 
τέτοια πράξη κάνει». Ὁ Αἰσχύλος ἐπισημαίνει ἐδῶ τήν ἀξία τῆς ἁγνότητας 
καί ὑπενθυμίζει ὅτι ὑπάρχει τιμωρία στόν Ἅδη. Ἀπό τήν ὕπαρξη τῆς λέξεως 
«Ἅδης» καί πολλά ἄλλα στοιχεῖα στίς ἀρχαῖες Ἑλληνικές τραγωδίες καί ὄχι 
μόνον βλέπουμε ὅτι οἱ ἀρχαῖοι Ἕλληνες ἐπίστευαν στήν μετά θάνατο ζωή. Ἐμεῖς 
γνωρίζουμε ὅτι γιά τίς ἀνομίες μας ἔχουμε τιμωρία καί στήν ἐπίγεια ζωή μας, 
τίς τύψεις τῆς συνειδήσεως. Μιά ἄλλη δωρεά τοῦ Θεοῦ πού μᾶς ὡθεῖ στήν 
μετάνοια πρίν διαβοῦμε τό κατώφλι τοῦ θανάτου. Διότι «ἐν τῷ Ἅδῃ οὔκ ἐστι 
μετάνοια».

Προσπαθῶντας νά πείσει τόν Πελασγό νά ἀναλάβει τόν κίνδυνο 
ἐνδεχόμενου πολέμου μέ τούς Αἰγύπτιους, ὁ Χορός λέει (στίχος 343): «Ὅμως 
ἡ Δίκη βοηθάει ἐκείνους πού συντάσσονται μαζί της». Κατά τήν Ἑλληνική 
Μυθολογία ἡ Δίκη ἦταν ἡ προσωποποίηση τῆς δικαιοσύνης, κόρη τοῦ Δία καί 
τῆς Θέμιδος.
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Καί ἄλλη μία προσπάθεια τῶν Δαναΐδων νά πείσουν τόν Πελασγό νά τίς 
δεχθεῖ στό Ἄργος (στίχος 362): «Καί σύ πού εἶσαι μέ γνώση γεροντική μάθε ἀπό 
μένα τή νεότερη: Ἄν τόν ἱκέτη σεβαστεῖς, εἶσαι εὐπρόσδεκτός ἀπ’ τούς θεούς σέ 
προσφορές τοῦ ἁγνοῦ ἀνθρώπου». Ἕνας μόλις πρό ὀλίγου τυφλός λέει στούς 
«σοφούς» Φαρισαίους: «οἴδαμε δέ ὅτι ἁμαρτωλῶν ὁ Θεός οὔκ ἀκούει, ἀλλ’ ἐάν 
τις θεοσεβής ᾖ καί τό θέλημα αὐτοῦ ποιῇ, τούτου ἀκούει» (Ἰωάν. 9, 31).

Οἱ θεράπαινες τῶν Δαναΐδων: «Ὡστόσο ὁ πρόθυμος ὁ ὕμνος μας τήν 
Κύπρη (Ἀφροδίτη) δέν τήν ἀμελεῖ. Γιατί στό Δία πλάι δύναμη ὅπως κι’ ἡ Ἥρα 
ἔχει» (στίχοι 1034-1035). Προστάτις τοῦ γάμου καί τῆς πιστότητας ἡ Ἥρα. 
Θεόσδοτος θεσμός γιά τούς Χριστιανούς. Ἔρωτας ἐκτός τοῦ γάμου ἁμαρτία.

Ἐκτός ἀπό τίς ἐνδιαφέρουσες ρήσεις πού ἐσχολιάσαμε, ὑπάρχουν 
σοβαρά θέματα πού ὁ ποιητής μᾶς προσφέρει. Τό δίλημμα τοῦ Πελασγοῦ 
ἀποδεικνύει σοβαρότητα καί ὑπευθυνότητα ἄρχοντα. Δέν θέλει νά 
διακινδυνεύσει πόλεμο μέ τούς Αἰγύπτιους, δέν θέλει νά ἀσεβήσει πρός τόν 
ξένιο Δία. Φιλόπατρης καί θεοσεβής ὁ Πελασγός. Ποιοί ἀπό τούς δικούς μας 
κυβερνῆτες καί πολιτικούς διαθέτουν αὐτά τά στοιχεῖα; Μόνον ὁ Ἰωάννης 
Καποδίστριας εἶχε αὐτά τά προσόντα.

Ἐκ πρώτης ὄψεως ἡ ἀπόφαση τοῦ Πελασγοῦ νά ζητήσει τήν γνώμη τοῦ 
λαοῦ του φαίνεται ἀτολμία, ἀποφυγή ἀναλήψεως εὐθύνης. Εἶναι δημοκρατικό 
ἦθος, δημοκρατική ἐνέργεια πού ὁ ποιητής ἐπισημαίνει ὡς δάσκαλος τοῦ λαοῦ. 
Ὁ Πελασγός θέλει ἡ συνέλευση τῶν Ἀργείων νά ἐγκρίνει τήν ἱκανοποίηση τοῦ 
αἰτήματος τῶν Δαναΐδων στό Ἄργος. Γι’ αὐτό συμβουλεύει τόν Δαναό (στίχοι 
480-489): «Σύ πατέρα γέροντα ἐδῶ τῶν κοριτσιῶν, παίρνοντας στήν ἀγκαλιά 
σου τά κλαδιά αὐτά σ’ ἄλλους βωμούς τῶν ἐγχώριων θεῶν μας ἀπόθεσέ τα 
γιά νά δοῦν ἀπόδειξη τοῦ παρακλητικοῦ ἐρχομοῦ σας ὅλοι οἱ πολίτες…κι’ ὁ 
λαός ἀπέναντί σας πιό καλοδιάθετος νά σταθεῖ». Στέλνει καί ἀκολούθους του 
νά δείξουν τῶν θεῶν τῆς πόλης τούς βωμούς πού εἶναι μπρός ἀπό τούς ναούς 
καί τά ἱερά τους (στίχοι 493-495).

Πολιτικῆς φύσεως οἱ εὐχές τῶν Δαναΐδων στήν πόλη τοῦ Ἄργους μετά 
τήν εὐνοϊκή γι’ αὐτές ἀπόφαση τῆς συνελεύσεως τοῦ λαοῦ (στίχοι 698-703): 
«Κι’ ἄς φυλάγει ἀσάλευτη τά δικαιώματά της, ἡ ἐξουσία πού κυβερνάει τή 
χώρα κι’ ἔχει πρόνοια γιά τήν εὐτυχία ὅλων· καί μέ τούς ξένους μέ συμφωνίες 
καλές, πρίν ἁρματωθοῦν γιά πόλεμο, χωρίς ζημιές τίς διαφορές νά λύνουν». Ὁ 
Αἰσχύλος διατυπώνει ἔμμεση ἀλλά σαφή γραμμή ἐσωτερικῆς καί ἐξωτερικῆς 
πολιτικῆς πρός τούς κυβερνῶντες.
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