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Α
γαπητοί μας ἀναγνῶστες Καλή & Εὐλογημένη Χρονιά!

Εἶναι πολύ μεγάλη χαρά καί ἀνακούφιση γιά ἕναν 
Ὑπεύθυνο Ἐκδόσεως νά ἔχῃ συνεργάτες, πού νά καλύπτουν τήν ὕλη 
τοῦ Περιοδικοῦ τῆς εὐθύνης του μέ γνώση, μέ δύναμη λόγου καί ἐπι-
χειρημάτων, ἀλλά καί μέ ὀξυδέρκεια ὡς πρός τήν ἐκτίμηση τῶν ἐπι-
καίρως συμβαινόντων καί τῶν «ἐν τῷ μέλλοντι συμβαίνειν».

Αὐτή τήν χαρά ὁμολογῶ ὅτι ἔχω, γιατί ὁ Θεός μας δέν μέ ἄφησε 
ἀβοήθητον σέ αὐτό τό δύσκολο ἐγχείρημα, πού ἀνέλαβα πρό εἴκοσι 
ἐτῶν, τῆς γραπτῆς ἐπικοινωνίας μέ τούς ἐνορῖτες μας, ἀλλά καί πλή-
θους ἄλλων, πού τό διαβάζουν μέσῳ τοῦ διαδικτύου. Ἡ χαρά μου 
εἶναι πολλαπλῆ, γιατί εἶδα στά πρόσωπα τῶν συνεργῶν μου ἐν Κυρίῳ 
νά γίνεται ἐμφανής ἡ ἐπέμβαση τοῦ Θεοῦ μας. Ἐνῶ, μέχρις ὅτου ἐπι-
στρατευθοῦν σ’ αὐτό τό δημοσιογραφικό ἔργο, οἱ περισσότεροι ἀπό 
αὐτούς δέν εἶχαν χαράξει οὔτε ἕνα ἄρθρο, μετά τήν ἐπιστράτευσή 
τους ἀναδείχθηκαν δοκιμώτατοι καί ὀξυγράφοι, σέ τέτοιον, μάλιστα, 
βαθμό, ὥστε νά ἀναδημοσιεύουν τά ἄρθρα τους δόκιμα ἔντυπα καί νά 
τά ἀναρτοῦν ἔγκυρες ἱστοσελίδες στό διαδίκτυο!

Εἶναι ἀποδεικτικά τῶν γραφομένων  μου τά ὅσα μᾶς ἔγραψε  μέ 
ἀγάπη ὁ Σεβ. Μητροπολίτης Μάνης κ. Χρυσόστομος γιά τό περιο-
δικό μας μαζί μέ τίς Εὐχές του, σέ Ἐπιστολή του, τήν 1-1-2020: «....
Μέ τό Περιοδικό γράφεται Ἱστορία καί ὁ μελλοντικός ἐρευνητής τῶν 
γεγονότων τοῦ 21ου αἰ. θά ἔχει πολύ ὑλικό...»! 

Θαυμαστός ὁ Θεός μας, ἀλλά καί ἀξιέπαινη ἡ ὑπευθυνότητα, ἡ 
διερεύνηση καί ἐργατικότητα τῶν συνεργατῶν μας! Τούς ἐκφράζω τήν 
βαθειά εὐγνωμοσύνη μου!

Ἔτσι, λοιπόν, δέν χρειάζεται νά προσθέσω πολλά σ’ αὐτό τό 
τεῦχος, γιά τίς προσπάθειές τους, γιατί καί τά κείμενα κάποιων ἀπό 
αὐτούς, αὐτῶν πού παραθέτουμε στό παρόν τεῦχος, μιλοῦν μόνα τους, 
εἶναι ἀποκαλυπτικά καί ἔρχονται νά ἐπεκτείνουν καί νά ἐμπλουτί-
σουν τήν εἰκόνα, πού ἔχει δώσει τό Περιοδικό μας ἀπό τήν ἀρχή τῆς 
«παγκοσμίου πολιτικῆς ἀσκήσεως», τῆς τόσο ὕπουλα κρυμμένης πίσω 
ἀπό Ὑγειονομικό προσωπεῖο! 

Γιά νά καταλάβετε καλύτερα τά ἄρθρα τῆς «ΕΝΟΡΙΑΚΗΣ ΕΥΛΟ-
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ΓΙΑΣ», πού κρατᾶτε στά χέρια σας καί νά ἐπιβεβαιώσετε τήν ἐμπιστο-
σύνη, πού μᾶς ἔχετε δείξει, θέλω νά σᾶς θυμίσω ὅτι ὅλα ὅσα ἔχουμε 
καταθέσει καθ’ ὅλη τήν διετία 2020-2021 ἔχουν πανηγυρικά ἐπα-
ληθευθῇ. 

Ἀπαριθμῶ τά σπουδαιότερα ἀπό αὐτά:
α) Ἀπό τόν Μάρτιο τοῦ 2020 διακηρύσσαμε ὅτι ὁ ἰός εἶναι κα-

τασκευασμένος, πρίν τό βεβαιώσουν οἱ νομπελίστες εἰδικοί ἐπιστή-
μονες Luc Montagnier καί Soucharit Bhakdi. Αὐτό δέν τό εἴπαμε 
προφητικά, ἀλλά σκεπτόμενοι λογικά: Ἐφ’ὅσον οἱ πολιτικοί μας δή-
λωναν ἐξ ἀρχῆς ὅτι ὁ ἰος covid-19 «ἦρθε γιά νά μείνῃ καί γιά νά ἀλλάξῃ 
τη ζωή μας», ἦταν ἡλίου φαεινότερον ὅτι ὁ ἰός ἦταν προσκεκλημέ-
νος καί κατά «πολιτικήν παραγγελίαν». Οἱ πολιτικοί διέταξαν τήν 
κατασκευή του, τήν ἄφιξή του, τήν «ἀρμένικη» ἐπίσκεψή του, καί οἱ 
ἴδιοι ἐξακολουθοῦν νά παρατείνουν τήν παρουσία του ἐφευρίσκοντες 
συνεχῶς νέες δικαιολογίες, παρά τά ἐπιστημονικῶς ἀπ’ αἰώνων πα-
ραδεδεγμένα ὅτι κάθε ἰός μεταλλασσόμενος ἐξασθενεῖ καί γίνεται 
μιά ἁπλῆ γριπώδης ἴωση!

β) Ὅτι ἡ λεγομένη “πανδημία” ὡς πολιτική ἄσκηση εἶχε προ-
σχεδιασθῇ ἀπό τό 2012(!) καί ἡ Ἔκθεση, πού τήν περιγράφει, εἶναι 
ἀπό τόν Ἰανουάριο τοῦ 2013 ἀνηρτημένη στήν ἱστοσελίδα τοῦ Γερ-
μανικοῦ Κοινοβουλίου! Περισσότερα στό ἄρθρο μας «Πολυετής ὁ 
σχεδιασμός τῆς Πανδημίας» (τεῦχος 213, Μάϊος 2020).

γ) Ἀπό τόν Μάρτιο τοῦ 2020 διακηρύσσουμε διαδικτυακά ὅτι 
ἡ διαβόητη «πανδημία» εἶναι μιά Πολιτική ἀπάτη, μιά ἁπλῆ γρί-
πη (πού θέλει, ὅμως, ἄμεση ἀντιμετώπιση λόγῳ τῆς ἀκίδος της, πού 
εἶναι ἐργαστηριακή προσθήκη), στηριζόμενοι σέ στατιστικά στοιχεῖα 
θανάτων ἀπό τήν ΕΛΣΤΑΤ, ἀλλά καί σέ ἐπιστημονικές ἐργασίες ξένων 
ἐπιστημόνων, πού δέν εἶναι κρατικοδίαιτοι. Τώρα, πλέον, πλεῖστοι 
ὁμολογοῦν ὅτι πρόκειται γιά μιά γρίπη! Περισσότερα στά ἄρθρα μας 
«Τό Πάσχα τῆς “ἐμφυλίου” σκλαβώσεώς μας» καί «Ὁ Κορωναϊός 
Πολιτικό κατασκεύασμα» (τεῦχος 212, Ἀπρίλιος 2020).

δ) Ὅτι τό Πρωτόκολλο ἀντιμετωπίσεως τοῦ covid ἀφήνει 
ἐντελῶς ἀβοήθητους τούς προσβεβλημένους ἀπό αὐτόν μέχρι τήν 
διασωλήνωσή τους, ἀφοῦ ἀπαγορεύει τά ἀντιβιωτικά καί τήν Κορτιζό-
νη, πού προλαμβάνουν τήν πνευμονία (βασική ἐπίπτωση στήν πλειο-
ψηφία τῶν κρουσμάτων), μέ ἀποτέλεσμα νά ὁδηγοῦνται σωρηδόν οἱ 
ἀσθενεῖς στά Νοσοκομεῖα καί στή διασωλήνωση στίς Μ.Ε.Θ. καί πολλοί 
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ἐξ αὐτῶν στόν θάνατο, εἴτε ἀπό τήν μέ μεγάλη πίεση χορήγηση ὀξυ-
γόνου, εἴτε ἀπό ἐνδονοσοκομειακή λοίμωξη, συνήθως μέ τό πανταχοῦ 
παρόν στίς Ἑλληνικές Μ.Ε.Θ. θανατηφόρο βακτήριο acinetobakter 
baumannii!

4) Ὅτι ἡ ἐπιμονή τῶν Κυβερνήσεων στόν ὑποχρεωτικό ἐμβο-
λιασμό ὅλου τοῦ πληθυσμοῦ δέν φανερώνει στοργή καί φροντίδα 
τῶν Κυβερνώντων ὑπέρ τοῦ Λαοῦ, ἀλλά πολιτική σκοπιμότητα, 
δεδομένου ὅτι ἀνέκαθεν οἱ Κυβερνῶντες ἀδιαφοροῦν γιά τήν οἰκο-
νομική κατάσταση καί τίς συνθῆκες διαβιώσεως τῶν λαῶν τους. Ἀπο-
σκοποῦν, μέ τίς ἀλλεπάλληλες δόσεις ἐμβολίου (πού περιέχει 
ἠλεκτρονικά νανοστοιχεῖα), νά ἐγκαταστήσουν σέ κάθε ἀνθρώπινο 
σῶμα μιά ἠλεκτρονική βάση δεδομένων, προκειμένου ἀργότερα νά 
σκανάρουν τούς ἀνθρώπους, νά ἐπεμβαίνουν ἠλεκτρονικά στό σῶμα 
τους, στό συναίσθημά τους καί, τελικά, νά καταστήσουν τούς πολί-
τες ὑποχείριά τους. Ὅλα αὐτά πού μοιάζουν φανταστικά, τά ἔχει ἤδη 
διακηρύξει ὁ Ὑπουργός Ἐπικρατείας καί Ψηφιακῆς Διακυβέρνησης 
κ. Κυριάκος Πιερρακάκης, σέ κοινή Τηλεοπτική συνέντευξη μέ τόν 
Σύμβουλό του, τόν ψηφιακό μετανθρωπιστή (!) κ. Θεοφάνη Τάση 
στήν κ. Φλέσσα, στήν ΕΡΤ, στίς 6 Δεκεμβρίου 2020. Μίλησαν γιά τίς 
προθέσεις πού ἔχουν οἱ Κυβερνήσεις τῶν Κρατῶν, ἀλλά καί ἡ δική 
μας, γιά τήν ἠλεκτρονική μετάλλαξη τοῦ ἀνθρωπίνου γένους! Τά 
τῆς συνεντεύξεως αὐτῆς ἀναπτύξαμε ἐκτενῶς καί σέ διαδικτυακή Ὁμι-
λία ἀλλά καί σέ ἄρθρο μας στήν «Ἐνοριακή Εὐλογία» μέ τίτλο: «Ἡ 
ἠλεκτρονική “ἀναβάθμιση” τῶν ἀνθρώπων συνδέεται μέ τό Ἐμβό-
λιο covid-19» (τεῦχος 228-229, Αὔγουστος Σεπτέμβριος 2021).

Αὐτά καί ἄλλα πολλά ἔχουμε ἀναπτύξει διαδικτυακά ἀλλά καί 
μέ τό Περιοδικό μας ὥστε νά πληροφορηθοῦν οἱ ἀναγνῶστες μας τά 
ὑπάρχοντα στοιχεῖα καί νά ἐπιλέξουν μέ τήν εὐθυκρισία καί τήν συ-
νείδησή τους περί τοῦ προσωπικοῦ τους πρακτέου.

Στό τεῦχος μας αὐτό θά ἔχετε τήν δυνατότητα νά πληροφορηθῆτε 
πολλά καί πολύτιμα στοιχεῖα, πού ἐξηγοῦν σέ σᾶς καί ἑδραιώνουν σέ 
μᾶς τήν βεβαιότητα γιά τήν ὀρθότητα τῆς μέχρι σήμερα ἀταλάντευτης 
γραμμῆς πλεύσεως τοῦ Περιοδικοῦ μας, κατά τήν διάρκεια τῆς κορυ-
φαίας στήν ἀνθρώπινη Ἱστορία Πολιτικῆς Ἀπάτης ἀπό Κτίσεως 
Κόσμου!

Νά ἔχετε μιά Εὐλογημένη καί Φωτισμένη ἀπό τόν Χριστόν μας 
Νέα Χρονιά! 

     π. Βασίλειος Ε. Βολουδάκης
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Ἡ ἀκίδα τῶν Ἐμβολίων mRNA, 
 αἰτία Καρκινογενέσεων!

Α
ν πρίν τρία χρόνια ἐρχόταν κάποιος καί μᾶς ἔλεγε ὅτι ἡ μαζι-
κή πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ συμπεριλαμβανομένων καί τῶν 

μικρῶν παιδιῶν(!) θά ὑποχρεοῦται νά κάνει γονιδιακή θεραπεία γιά νά 
προφυλαχτεῖ ἀπό ἕνα ἰό μέ θνησιμότητα συγκρίσιμη μέ αὐτή τῆς γρίπης, 
σίγουρα θά τόν ἀποκαλούσαμε τρελό ἤ συνωμοσιολόγο. 

Νά, πού, ὅμως, φτάσαμε στό σήμερα, ὅπου  οἱ τρελοί καί συνω-
μοσιολόγοι εἴμαστε ὅλοι ἐμεῖς, πού ἐπιθυμοῦμε νά διατηρήσουμε τό 
δικαίωμα νά ἐλέγχουμε τί μπαίνει στό σῶμα μας, ὅλοι ἐμεῖς πού 
ἀναγνωρίζουμε ὅτι αὐτός ὁ ἀποκαλούμενος ἐμβολιασμός εἶναι στήν 
πραγματικότητα γονιδιακή θεραπεία, ἡ ὁποία μέχρι πρότινος βρι-
σκόταν σέ πειραματικό στάδιο καί προοριζόταν γιά καρκινοπαθεῖς!

Ἡ κοινωνία ἔχει – μέ τή βοήθεια τῆς Πολιτείας– πολωθεῖ σέ ἐμβο-
λιασμένους καί ἀνεμβολίαστους/ψεκασμένους, καί αὐτή τή στιγμή ὅλοι 
ἐμεῖς οἱ “ψεκασμένοι” βρισκόμαστε κοινωνικά ἀπομονωμένοι καί κάτω 
ἀπό τήν ἀπειλή τῶν διοικητικῶν προστίμων καί τῆς ἀναστολῆς ἐργασίας 
ὄχι μόνο στή χώρα μας, ἀλλά σέ παγκόσμιο ἐπίπεδο.

Ὑπάρχουν πολλοί, πού δέν ἀντέχουν τήν πίεση καί κάνουν πίσω, 
ὡστόσο ὑπάρχουν  καί κάποιοι, πού ἐμμένουν στή θέση τους καί μέ 
ἐπιστημονικά ἐπιχειρήματα προσπαθοῦν νά πείσουν τούς συνανθρώπους 
τους καί τήν Πολιτεία ὅτι ἡ ἐπιφυλακτικότητα πού δείχνουν ἀπέναντι σέ 
νέους μολυσματικούς παράγοντες καί σέ μιά καινούργια τεχνολογία, ἡ 
ὁποία δέν ἔχει δοκιμαστεῖ ἀρκετά, εἶναι, ὄχι μόνο θεμιτή, ἀλλά ἐπιβε-
βλημένη. Ὑπάρχουν δεκάδες παράμετροι τίς ὁποῖες οἱ σχεδιαστές τῶν 
ἐμβολίων δέν ἔχουν λάβει ὑπ’ ὄψιν τους, ἀλλά ἀκόμα καί ἄν τίς εἶχαν 
λάβει, δέν εἶχαν τό χρόνο νά τίς μελετήσουν ἐπαρκῶς καί νά ἀποκλεί-
σουν ὅλους τούς κινδύνους. 

Στό παρελθόν ἔχουμε ἀναφέρει τό μεγάλο ρίσκο πού πῆρε ἡ ἀνθρω-
πότητα μέ τή χρήση γονιδιακῆς θεραπείας (ἤ ἀλλιῶς τά ἐμβόλια νέας 
γενιᾶς μέ mRNA ἤ ἀδενοϊό), ἡ ὁποία πλημμυρίζει τό σῶμα μας μέ τήν 
πρωτεΐνη ἀκίδα, προκειμένου τό ἀνοσοποιητικό μας σύστημα νά δημι-
ουργήσει ἀντισώματα ἔναντι αὐτῆς. Ἄν αὐτή ἡ πρωτεΐνη ἦταν ἀκίνδυνη 
καί οὐδέτερη θά εἴχαμε νά ἀνησυχοῦμε μόνο γιά τούς κινδύνους αὐτῆς 
καθ’ ἑαυτήν τῆς τεχνολογίας εἰσαγωγῆς. Ὡστόσο, σειρά μελετῶν ἔχει 
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δείξει ὅτι αὐτή ἡ πρωτεΐνη κάθε ἄλλο παρά ἀκίνδυνη εἶναι. Πρόσφατα 
ἔχουμε ἀναφέρει δημοσιευμένη μελέτη [1] ἡ ὁποία δείχνει ὅτι ἡ πρωτεΐνη 
ἀκίδα παρεμβαίνει στήν ὁμαλή λειτουργία τῶν μιτοχονδρίων, τά ὁποῖα, 
ἐκτός ἀπό μηχανές παραγωγῆς ἐνέργειας τοῦ κυττάρου, ἀποτελοῦν καί 
σηματοδοτικούς κόμβους, μέσῳ τῶν ὁποίων ρυθμίζονται κομβικές κυττα-
ρικές λειτουργίες, ὅπως αὐτή τῆς «ἀπόπτωσης» ἤ ἀλλιῶς «ὀργανωμένος 
κυτταρικός θάνατος», πού εἶναι ἕνας ἀπό τούς κεντρικούς μηχανισμούς 
ἐλέγχου τοῦ καρκίνου. 

Ἡ διεθνής βιβλιογραφία ἔχει δείξει ὅτι μιτοχονδριακές δυσλειτουρ-
γίες συνδέονται ἄμεσα, ὄχι μόνο μέ τόν καρκίνο, ἀλλά μέ πληθώρα νό-
σων καί συνδρόμων [2,3]. Μιά καινούργια μελέτη, ὡστόσο, ἔρχεται νά 
φωτίσει μιά καινούργια ἰδιότητα τῆς πρωτεΐνης ἀκίδας, ἡ ὁποία εἶναι 
κυριολεκτικά τρομακτική καί κάνει ὅλες τίς προηγούμενες νά ὠχριοῦν 
μπροστά της. Οἱ ἐρευνητές HuiJiang καί Ya-FangMei ἀπό τό Πανεπιστή-
μιο τῆς Στοκχόλμης καί τό τμῆμα Μοριακῶν Βιοεπιστημῶν τοῦ Wenner–
GrenInstitute στή Στοκχόλμη, δημοσίευσαν στό περιοδικό Viruses τόν 
Ὀκτώβριο τοῦ 2021 μιά μελέτη, ἡ ὁποία ἀποδεικνύει ὅτι ἡ πρωτεΐνη-
ἀκίδα, ὅταν παράγεται ἀπό τά κύτταρά μας μέσω τῶν ἐμβολίων στό 
κυτταρόπλασμα, δέν πηγαίνει μόνο στήν κυτταρική μεμβράνη καί στόν 
ἐξωκυττάριο χῶρο προκειμένου νά τήν ἀναγνωρίσει τό ἀνοσοποιητικό 
μας σύστημα, ἀλλά εἰσέρχεται καί μέσα στόν πυρῆνα ὅπου βρίσκεται 
τό DNA μας (ἤ ἀλλιῶς τό γενετικό μας ὑλικό)[4]! Ἐκεῖ οἱ ἐρευνητές 
ἔδειξαν ὅτι παρεμβαίνει στήν λειτουργία τοῦ μηχανισμοῦ ἐπιδιόρθωσης 
βλαβῶν τοῦ γενετικοῦ μας ὑλικοῦ, παρεμποδίζοντας τή δράση δύο κομ-
βικῶν πρωτεϊνῶν καί, συγκεκριμένα, τῆς BRCA1 καί τῆς 53BP1.

 Γιατί ὅμως αὐτό τό εὕρημα εἶναι ἀνησυχητικό;
 

Ἡ μαζική πλειοψηφία τῶν κυττάρων τοῦ σώματός μας πολλαπλα-
σιάζονται καθ’ ὅλη τή διάρκεια τῆς ζωῆς μας μέ μιά διαδικασία, πού 
ὀνομάζεται «κυτταρική διαίρεση», ὅπου ἕνα κύτταρο διπλασιάζει τό 
ὑλικό του, κατόπιν διαιρεῖται, καί ἀπό αὐτή τή διαίρεση προκύπτουν 
δύο νέα κύτταρα. Μιά ἀπό τίς βασικές προϋποθέσεις γιά νά διαιρεθεῖ 

1. Lei, Y., etal. (2021) SARS-CoV-2 Spike Protein Impairs Endothelial 
Function via Downregulation of ACE 2. Circulation Research. doi.org/10.1161/
CIRCRESAHA.121.318902.

2. Zong WX, Rabinowitz JD, White E. Mitochondria and Cancer. Mol Cell. 
2016;61(5):667-676. doi:10.1016/j.molcel.2016.02.011

3.https://my.clevelandclinic.org/health/diseases/15612-mitochondrial-diseases
4. Jiang H, Mei YF. SARS-CoV-2 Spike Impairs DNA Damage Repair and 

Inhibits V(D)J Recombination In Vitro. Viruses. 2021 Oct 13;13(10):2056. doi: 
10.3390/v13102056. PMID: 34696485; PMCID: PMC8538446.
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ἕνα κύτταρο εἶναι νά ἔχει γίνει ἀντιγραφή τοῦ DNA του, προκειμένου νά 
ὑπάρχει σέ δύο ἀντίγραφα μέσα στόν πυρῆνα, ἔτσι ὥστε τό κάθε κύττα-
ρο νά πάρει καί ἀπό ἕνα πλῆρες ἀντίγραφο. Τό DNA εἶναι ἕνα τερά-
στιο μόριο (ἕνα μοριακό νῆμα), τό ὁποῖο περιέχει ὅλες τίς πληροφορίες 
πού ἀπαιτοῦνται γιά νά δομηθεῖ πλήρως ὁλόκληρος ὁ ὀργανισμός μας. 
Ἐνδεικτικά ἀναφέρουμε, ὅτι, ἄν μπορούσαμε νά “ξετυλίξουμε” τό DNA 
ὅλων τῶν κυττάρων τοῦ σώματός μας καί νά τά συνδέσουμε σέ ἕνα, θά 
παίρναμε ἕνα νῆμα μήκους 16 δίς ἑκατομμυρίων χιλιομέτρων, δηλαδή 
μῆκος διπλάσιο ἀπό τή διάμετρο τοῦ ἡλιακοῦ μας συστήματος! [5]

Εἶναι φυσικό ἐπακόλουθο, κατά τήν ἀντιγραφή μιᾶς τόσο ἐκτετα-
μένης πληροφορίας νά γίνονται λάθη (εὐρέως γνωστά καί ὡς μεταλλά-
ξεις), τά ὁποῖα, ἄν μείνουν ἀδιόρθωτα, διατηροῦνται καί ἐπάγονται στίς 
ἑπόμενες γενιές. Ὡς ἐκ τούτου, τό κύτταρο εἶναι ἐφοδιασμένο μέ ἕναν 
ἐξελιγμένο καί ὑπερευαίσθητο μηχανισμό διόρθωσης τέτοιων λαθῶν, ὁ 
ὁποῖος δρᾶ ἀκαριαῖα καί ἀποτελεσματικά, διορθώνοντάς τα τή στιγμή 
ἀκριβῶς πού αὐτά προκύπτουν.       

Ἡ μέχρι τώρα ἔρευνά μας πάνω στόν καρκίνο ἔχει δείξει ὅτι αὐτή ἡ 
νόσος εἶναι προσωπική (ἴσως ἡ πιό προσωπική ἀπό ὅλες τίς ἀσθένειες) 
γιατί ξεκινάει ἀπό τό ἴδιο τό γενετικό μας ὑλικό. Μελέτες ἔχουν δείξει 
ὅτι ἡ γενεσιουργός αἰτία τοῦ καρκίνου εἶναι ἡ λεγόμενη γενομική ἀστά-
θεια, ἡ ὁποία προκαλεῖται ὅταν ἀθροίζονται πολλαπλές μεταλλάξεις (τά 
λάθη πού ἀναφέραμε παραπάνω) καθ’ ὅλο τό μῆκος τοῦ γενετικοῦ μας 
ὑλικοῦ[6]. Ἐπιπλέον, πρέπει νά ἀναφέρουμε ὅτι τό ἀνοσοποιητικό μας 
σύστημα παίζει ἐπίσης τεράστιο ρόλο στόν ἔλεγχο τῆς καρκινογένε-
σης. Πολλές φορές κατά τή διάρκεια τῆς ζωῆς μας κάποια κύτταρα μπο-
ρεῖ νά ξεφύγουν ἀπό τήν προαναφερθεῖσα διαδικασία καί νά μετατρα-
ποῦν σέ καρκινικά, ὡστόσο, στήν πλειοψηφία τῶν περιπτώσεων, αὐτό 
δέν τό ἀντιλαμβανόμαστε ποτέ, γιατί τό ἀνοσοποιητικό μας προλαβαίνει 
καί καταστέλλει τήν “ἀνταρσία”. 

 

 Μποροῦν ὅλοι οἱ ἄνθρωποι νά καταλάβουν (φυσιολογικοί καί 
“ψεκασμένοι”, ἐμβολιασμένοι καί ἀνεμβολίαστοι) τί ἀκριβῶς σημαίνουν 
ὅλα τα παραπάνω. Ἡ πρωτεΐνη-ἀκίδα μπαίνει μέσα στόν πυρῆνα τῶν 
κυττάρων μας καί μακροπρόθεσμα αὐξάνει τόν κίνδυνο νά ἀσθενή-
σουμε ἀπό καρκίνο!

 Ἄς τό κοιτάξουμε, ὅμως, καί λίγο πιό εἰδικά: Οἱ Jiang καί Mei ἀνέ-

5. https://www.sciencefocus.com/the-human-body/how-long-is-your-dna/
6. Alhmoud JF, Woolley JF, Al Moustafa AE, Malki MI. DNA Damage/Repair 

Management in Cancers. Cancers (Basel). 2020;12(4):1050. Published 2020 Apr 
23. doi:10.3390/cancers12041050
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φεραν ὅτι ἡ πρωτεΐνη-ἀκίδα ἀναστέλλει τή λειτουργία δύο κομβικῶν 
πρωτεϊνῶν γιά τό μηχανισμό ἐπιδιόρθωσης τοῦ DNA, τῆς BRCA1 καί 
τῆς 53BP1. Πρόκειται γιά δύο πρωτεΐνες, οἱ ὁποῖες ἔχουν χαρακτηριστεῖ 
ὡς ὀγκο-κατασταλτικές, πού σημαίνει ὅτι ἡ δράση τους, ἐμποδίζει τόν 
καρκίνο. 

Ἡ πρώτη, ἡ BRCA1, εἶναι μιά πρωτεΐνη, τῆς ὁποίας οἱ ἀπενεργο-
ποιητικές μεταλλάξεις ἔχουν συνδεθεῖ μέ αὐξημένο ρίσκο γιά ἀνά-
πτυξη πολλῶν τύπων καρκίνου, ὅπως μαστοῦ, ὠοθηκῶν, προστά-
τη καί παγκρέατος [7]. Ἡ συγκεκριμένη πρωτεΐνη, μάλιστα, ἀπέκτησε 
ἀρκετή δημοσιότητα πρίν μερικά χρόνια μέ τήν διάσημη Ἀμερικανίδα 
ἠθοποιό Angelina Jolie, ἡ ὁποία προχώρησε σέ προαιρετική ἀφαίρεση 
μαστοῦ, ὅταν διαπίστωσε ὅτι ἔχει μεταλλαγμένη BRCA1! 

Ἡ δεύτερη, ἡ 53BP1, εἶναι μιά πρωτεΐνη, πού συνεργάζεται στενά 
μέ τήν προηγούμενη. Ἀπενεργοποιητικές μεταλλάξεις σέ αὐτή τήν πρω-
τεΐνη ἔχουν, ἐπίσης, συνδεθεῖ μέ αὐξημένο κίνδυνο ἐμφάνισης καρκίνου 
τοῦ παχέος ἐντέρου[8] καί τοῦ δέρματος[9].

Τέλος, οἱ Jiang καί Mei παρουσιάζουν στοιχεῖα, πού δείχνουν ὅτι 
μέσω τῆς παρεμπόδισης τοῦ μηχανισμοῦ ἐπιδιόρθωσης τοῦ DNA, ἡ ἀκί-
δα “σαμποτάρει” καί τό ἀνοσοποιητικό μας σύστημα καί πιό συγκεκρι-
μένα τά B-λεμφοκύτταρα, τά ὁποῖα εἶναι τά ἐργοστάσια παραγωγῆς 
ἀντισωμάτων τοῦ ὀργανισμοῦ μας. Αὐτά τά κύτταρα χρησιμοποιοῦν ἕνα 
μηχανισμό γενετικοῦ ἀνασυνδυασμοῦ, πού τούς προσφέρει τήν εὐελιξία 
νά παράγουν πολλά διαφορετικά εἴδη ἀντισωμάτων. Ἐπειδή κατά τή 
διαδικασία τοῦ γενετικοῦ ἀνασυνδυασμοῦ προκύπτουν λάθη στό γενε-
τικό ὑλικό, ὁ μηχανισμός ἐπιδιόρθωσης τοῦ DNA πρέπει νά λειτουργεῖ 
σωστά. Ἡ ἀκίδα, ὡστόσο, φροντίζει κάτι τέτοιο νά μή συμβαίνει καί 
ὡς ἐκ τούτου τά Β-λεμφοκύτταρα καθίστανται δυσλειτουργικά.   

Αὐτό πού μποροῦμε νά ποῦμε σάν συμπέρασμα τῶν παραπάνω 
εἶναι, ὅτι ὁ καρκίνος γιά νά ἐπιβιώσει καί νά ἐξελιχθεῖ, φροντίζει νά 
ἀπενεργοποιεῖ τίς συγκεκριμένες πρωτεΐνες καί ὡς ἐκ τούτου τώρα 
μέ τά ἐμβόλια, τόν βοηθᾶμε διπλᾶ! Ἀφ’ ἑνός, καταστέλλουμε τίς ὀγκο-
κατασταλτικές πρωτεΐνες, καί, ταὐτόχρονα, ἐπιβαρύνουμε τό ἀνοσοποι-

7.https://www.mskcc.org/cancer-care/risk-assessment-screening/genetic-
counseling-and-testing/hereditary-cancer-genes-and-hereditary-cancer-
syndromes/brca1-and-brca2-genes

8. Bi J, Huang A, Liu T, Zhang T, Ma H. Expression of DNA damage checkpoint 
53BP1 is correlated with prognosis, cell proliferation and apoptosis in colorectal 
cancer. Int J Clin Exp Pathol. 2015;8(6):6070-6082. Published 2015 Jun 1.

9. He C, Nan H, Qureshi AA, Han J. Genetic variants in the 53BP1 gene 
and skin cancer risk. J Invest Dermatol. 2010;130(12):2850-2853. doi:10.1038/
jid.2010.227
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ητικό μας σύστημα, πού, ὅπως εἴπαμε, παίζει ἐνεργό ρόλο στή μάχη 
κατά τοῦ καρκίνου ἀνάμεσα στά ἄλλα. Συνεπῶς, εἶναι προφανές ὅτι ἄν 
ὁ ἐμβολιασμός μέ τά ἐμβόλια-ἀκίδα συνεχιστεῖ, τά ἑπόμενα χρόνια 
ἀναμένουμε μιά κυριολεκτική ἔκρηξη τῶν περιστατικῶν καρκίνου 
στόν πληθυσμό!

 Οἱ “εἰδικοί”, ἔσπευσαν ἀμέσως νά θολώσουν τά νερά ἐκτοξεύοντας 
διάφορες ἀνακρίβειες ὅπως:

(1) Εἶναι γνωστό ὅτι τό mRNA τῶν ἐμβολίων δέν πάει στόν πυρῆνα 
τοῦ κυττάρου.

Ἀπάντηση: Αὐτό εἶναι ἀληθές, τό mRNA παραμένει στό κυττα-
ρόπλασμα, ὅπου μέσῳ τῶν κυτταρικῶν ριβοσωμάτων παράγει τήν 
πρωτεΐνη-ἀκίδα, ἡ ὁποία, ὡστόσο, ΕΙΣΕΡΧΕΤΑΙ στόν πυρῆνα ὅπως 
ἔδειξαν οἱ Jiang καί Mei μέ τίς σχετικές ἐπιπτώσεις.

 

(2) Τά ἐμβόλια αὐτά δέν παράγουν τήν πλήρη πρωτεΐνη-ἀκίδα 
καί ἄρα εἶναι ἀσφαλῆ.

Ἀπάντηση: Αὐτό τό στηρίζουν σέ ἐπίσημη φρασεολογία, πού χρη-
σιμοποιεῖται μέχρι καί στόν CDC. Συγκεκριμένα ὁ ἐν λόγῳ Ὀργανι-
σμός στήν ἐπίσημη ἱστοσελίδα του [10] ἔχει ἀναρτήσει μιά σελίδα γιά 
νά “βοηθήσει” τούς πολίτες νά καταλάβουν τά ἐμβόλια mRNA, προ-
κειμένου νά μήν ἐπηρεάζονται ἀπό ὅλους ἐμᾶς τούς “ψεκασμένους” 
καί συνωμοσιολόγους. Σέ αὐτή τήν ἱστοσελίδα, λοιπόν, δηλώνει ὅτι 
τά ἐν λόγῳ ἐμβόλια παράγουν ἕνα ἀκίνδυνο τμῆμα (αὐτό τό ἔχουν μέ 
bold) τῆς πρωτεΐνης-ἀκίδας. Αὐτό, ὡστόσο, εἶναι ψέμα, μιᾶς καί στό 
ἔγκριτο περιοδικό «Vaccines» ξεκάθαρα ἀναφέρεται ὅτι τό ἐμβόλιο 
τῆς BioNTech-Pfizer ἀλλά καί τῆς Moderna παράγουν τήν ΠΛΗΡΗ 
πρωτεΐνη-ἀκίδα! [11]

 

(3) Ἄν μολυνθεῖ κάποιος μέ τόν Sars-Cov 2 καί νοσήσει, ὁ ἰός θά 
ἔχει πολλαπλασιαστεῖ μέσα στό σῶμα του καί ὡς ἐκ τούτου θά ἐκτεθεῖ 
σέ ὅλες τίς ἀρνητικές δράσεις τῆς ἀκίδας οὕτως ἤ ἄλλως καί ὡς ἐκ 
τούτου δέν ὑπάρχει διαφορά.

Ἀπάντηση: Αὐτό εἶναι ἕνα ἐπιχείρημα τό ὁποῖο χρησιμοποιεῖται 
κατά κόρον γιά νά ἀποδείξουν ὅτι τό ρίσκο πού παίρνει κάποιος μέ 
τό ἐμβόλιο εἶναι μικρότερο ἀπό τό ρίσκο πού παίρνει ἄν μολυνθεῖ. 

10.https://www.cdc.gov/coronavirus/2019-ncov/vaccines/different-vaccines/
mrna.html

11. Heinz, F.X., Stiasny, K. Distinguishing features of current COVID-19 
vaccines: knowns and unknowns of antigen presentation and modes of action. 
npj Vaccines6, 104 (2021).https://doi.org/10.1038/s41541-021-00369-6.
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Ὡστόσο αὐτό δέν εἶναι ἀληθές γιά τούς παρακάτω λόγους:
(α) Ἡ ἀκίδα ἀποτελεῖ ἕνα μόνο τμῆμα τοῦ ἰοῦ καί ὅσο ἰικό φορτίο 

καί νά ἀναπτυχθεῖ στό σῶμα, τά ἐπίπεδά τῆς πρωτεΐνης σέ μιά φυσική 
μόλυνση δέν φτάνουν σέ καμία περίπτωση τά ἐπίπεδά της κατά τόν 
ἐμβολιασμό, ὅπου ὅλο τό σῶμα κυριολεκτικά πλημμυρίζει μέ μόρια 
ἀκίδας, πού παράγονται ἀπό τά κύτταρά μας, τά ὁποῖα ἐπί σειρά 
ἡμερῶν μεταφράζουν ἀσταμάτητα τά δισεκατομμύρια μόρια mRNA 
πού ἔχουν εἰσέλθει μέ τό ἐμβόλιο, μέχρι αὐτά νά ἀποδομηθοῦν. 
Ἐπιπλέον, ἡ πρωτεΐνη-ἀκίδα μετά τήν παραγωγή της διατηρεῖται στό 
σῶμα μας μερικές ἑβδομάδες. Δέν μᾶς λένε πόσο, ἄρα ἐμεῖς θεωροῦμε 
τοὐλάχιστον δύο  ἑβδομάδες, καί, ἄν λάβουμε ὑπόψιν καί τίς μέρες τοῦ 
mRNA, τότε ἔχουμε τοὐλάχιστον 3 ἑβδομάδες παρουσίας τῆς ἀκίδας 
στό σῶμα μας μετά τόν ἐμβολιασμό[12].

(β) Νά προσθέσουμε ὅτι μέχρι σήμερα ἔχουν καταγραφεῖ περίπου 
1 ἑκατομμύριο κρούσματα στή Χώρα μας αὐτά τά δύο χρόνια, πού ἀντι-
μετωπίζουμε τόν κορωναϊό, ἄρα, περίπου τό 10% τοῦ πληθυσμοῦ μας. 
Ὅλοι οἱ ὑπόλοιποι δέν ἔχουν νοσήσει, ἄρα, ἄν δέν εἶχαν ἐμβολιαστεῖ, 
δέν θά εἶχαν ἐκτεθεῖ στήν ἀκίδα. Ἀκόμα καί ἄν κάποιος πεῖ ὅτι ἄν δέν 
ὑπῆρχαν ἐμβολιασμοί τό ποσοστό αὐτό θά ἦταν ὑψηλότερο, καί πάλι δέν 
θά εἶχε σέ καμία περίπτωση ξεπεράσει τό 20%, ὅπως αὐτό προκύπτει 
ἀπό ἀνάλυση τῶν ἐπιδημιολογικῶν δεδομένων. Ἐπιπλέον, σύμφωνα μέ 
μελέτη τοῦ Lancet, ἕνας ἄνθρωπος πού θά νοσήσει ἀπό Covid σήμερα 
κατά μέσο ὅρο θά ξανα-νοσήσει μέ κάποιο καινούργιο στέλεχος μετά 
ἀπό 16 μῆνες[13], δηλαδή περίπου σέ ἑνάμιση χρόνο. Σέ ἀντίθεση μέ τά 
παραπάνω, ἡ πολιτική ἐμβολιασμοῦ προβλέπει ΟΛΟΣ ὁ πληθυσμός νά 
ἐμβολιάζεται (ἄρα καί νά ἐκτίθεται στόν κίνδυνο) 3 ἤ 4 φορές τό χρόνο 
ΚΑΘΕ χρόνο!

Εἶναι πλέον ὁλοφάνερο ὅτι ἡ φθορά τῆς Ὑγείας μας,  πού προ-
καλεῖται ἀπό τόν ἐμβολιασμό, εἶναι ἑκατοντάδες ἤ ἀκόμα καί χιλιά-
δες φορές μεγαλύτερη ἀπό αὐτή πού προκαλεῖται ἀπό τή φυσική 
νόσηση!

Ἄν ὑποθέσουμε ὅτι ὁ ἐμβολιασμός θά εἶναι 4 φορές τό χρόνο καί ἄν 
σκεφτοῦμε ὅτι κάθε φορά πού ἐμβολιαζόμαστε ἐκτιθέμεθα στήν ἀκίδα 

12.https://www.cdc.gov/coronavirus/2019-ncov/vaccines/different-vaccines/
mrna.html

13. Townsend JP, Hassler HB, Wang Z, Miura S, Singh J, Kumar S, Ruddle 
NH, Galvani AP, Dornburg A. The durability of immunity against reinfection 
by SARS-CoV-2: a comparative evolutionary study. Lancet Microbe. 2021 
Dec;2(12):e666-e675. doi: 10.1016/S2666-5247(21)00219-6. Epub 2021 Oct 1. 
PMID: 34632431; PMCID: PMC8486316. 
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γιά 3 ἑβδομάδες, αὐτό ἰσοῦται μέ 12 ἑβδομάδες, δηλαδή 3 μῆνες τό 
χρόνο. Καί τό ἐρώτημα εἶναι: Εἴμαστε σύμφωνοι μέ τή διαρκῆ ἔκθεση 
μας ἐπί 3 μῆνες κάθε χρόνο σέ ἕνα παράγοντα, πού ἀνάμεσα στά 
ἄλλα εἶναι καί καρκινογόνος; Αὐτή εἶναι μιά ἐρώτηση, τήν ὁποία θά 
πρέπει νά ἀπαντήσουμε ὅλοι μας.

 

 Θά πρέπει ὅλοι ἐσεῖς, πού ἔχετε ἀποφασίσει νά πιστέψετε καί 
νά ἀκολουθήσετε τό Σύστημα, νά προβληματιστεῖτε καί νά ἀπαντήσε-
τε στό γιατί ἔγκριτοι ἐπιστήμονες καί νομπελίστες ὅπως οἱ Bhaldi καί 
Montagnier (οἱ ὁποῖοι δέν ἐξυπηρετοῦν συμφέροντα καί ἀτζέντες πολυ-
εθνικῶν φαρμακοβιομηχανιῶν), κρούουν τόν κώδωνα τοῦ κινδύνου! Σάν 
ἕνας ἐκ τῶν “ψεκασμένων” ἀπαντῶ, ὅτι ἔχουμε ἱερό χρέος νά ποῦμε 
τήν ἀλήθεια καί νά ἐνημερώσουμε ΟΛΟΥΣ τούς συνανθρώπους μας, 
παρ’ ὅτι κάποιοι ἀπό αὐτούς μᾶς εἰρωνεύονται, μᾶς ὑβρίζουν καί 
μᾶς περιθωριοποιοῦν.

Κάνουμε λοιπόν ἔκκληση γιά ἀκόμη μιά φορά: Ψᾶξτε, διαβᾶστε, 
ἐνημερωθεῖτε ἀπό πολλαπλές πηγές καί χρησιμοποιεῖστε τή λογική 
σας γιά νά ἀποφασίσετε ἐσεῖς γιά τόν ἑαυτό σας (καί ὄχι ἄλλοι γιά 
ἐσᾶς), ποιά εἶναι τελικά ἡ ἀλήθεια γιά τήν Ὑγεία σας!

      Κωνσταντῖνος Βουγᾶς 
         Μοριακός Βιολόγος

Ὅταν ἡ Ἰατρική χρησιμοποιεῖται γιά νά χειραγωγηθοῦν οἱ λαοί τῆς γῆς
 

ΤΟ ΣΕΝΑΡΙΟ ΤΗΣ ΥΠΟΔΟΥΛΩΣΕΩΣ ΤΟΥ 
ΑΝΘΡΩΠΙΝΟΥ ΓΕΝΟΥΣ ΣΕ ΕΞΕΛΙΞΗ

Ἤ 
Η ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΤΗΣ ΥΓΕΙΑΣ ( ΜΕΡΟΣ ΙΙ)

Σ
έ προηγούμενο τεῦχος τοῦ περιοδικοῦ «Ἐνοριακή Εὐλογία» (τεῦχος 
231), εἴδαμε τόν πίνακα περιεχομένων καί τό πρῶτο κεφάλαιο τῆς 

“ὑποθετικῆς” μελέτης  τοῦ Johns Hopkins Center for Health Security, πού 
δημοσιεύθηκε τόν Ὀκτώβριο τοῦ 2017, δύο χρόνια πρίν ἀπό τό ξέσπασμα τῆς 
κατ’ εὐφημισμόν “πανδημίας” τοῦ κορώνα ἰοῦ (aka covid-19).



13

ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 233

ΤΟ ΣΕΝΑΡΙΟ ΤΗΣ ΥΠΟΔΟΥΛΩΣΕΩΣ ΤΟΥ ΑΝΘΡΩΠΙΝΟΥ ΓΕΝΟΥΣ ΣΕ ΕΞΕΛΙΞΗ

Θυμίζουμε, πώς ἡ μελέτη δέν γράφτηκε γιά τήν ἀντιμετώπιση μιᾶς 
ἐνδεχόμενης πανδημίας, ἀλλά γιά τήν πολιτική διαχείριση, πού ἀπαιτεῖται 
προκειμένου νά ἀλλάξει ἄρδην καί μέ σύντομες διαδικασίες, ἡ καθημερινότητα 
τῶν πολιτῶν, οἱ ὁποῖοι, τελικά, καταλήγουν πιόνια μιᾶς ἑνιαίας παγκόσμιας 
κυβέρνησης.

Τό Johns Hopkins Center for Health Security (συντομογραφία CHS) –
ὅπως ἀναφέραμε ἐκτενῶς στό προηγούμενο ἄρθρο– εἶναι ἕνας ἀνεξάρτητος, 
μή κερδοσκοπικός ὀργανισμός τοῦ Johns Hopkins Bloomberg School of Pub-
lic Health, τοῦ πασίγνωστου ἀπό τό ὁμώνυμο διεθνοῦς φήμης νοσοκομεῖο, πού 
βρίσκεται στή Βαλτιμόρη, στήν Πολιτεία Maryland, τῶν ΗΠΑ.

Ἀποδείξαμε πώς τό CHS συνδράμει ὄχι «τήν προστασία τῶν ἀνθρώπων ἀπό 
ἐπιδημίες καί καταστροφές», ὅπως ἰσχυρίζεται, ἀλλά τούς ἐκλεκτούς του «Ἕνα 
τοῖς ἑκατό», στήν προσπάθειά τους νά ὑποτάξουν τυραννικά τούς ἀνθρώπους 
τῆς ὑφηλίου. 

Ἴσως, ἀξίζει τόν κόπο νά συνεχίσουμε τήν μετάφραση καί τόν σχολιασμό 
αὐτῆς τῆς μελέτης, καθώς μποροῦμε νά βγάλουμε πολλά καί χρήσιμα 
συμπεράσματα, ὄχι μόνο γιά ὅλα ὅσα βιώνουμε, ἀλλά καί γιά ὅσα μᾶς περιμένουν, 
ἀφοῦ τό σενάριο δέν ἔχει ὁλοκληρωθεῖ ἀκόμα.

Τό ἔνατο Κεφάλαιο τῆς μελέτης ἔχει ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον καί ἀρκετά 
προκλητικό τίτλο, «Chapter Nine: Changing Horses Midstream», δηλαδή 
«Ἀλλάζοντας ἄρδην τήν καθημερινότητα».

Μᾶλλον πρόκειται γιά τή συνέχεια, πού ἐπιφυλάσσουν στούς ἀνθρώπους 
οἱ πολιτικοί σέ ὅλο τόν κόσμο. Μπορεῖ ἀκόμα νά μήν ἔχουμε ζήσει ἀκριβῶς ὅλα 
ὅσα περιγράφονται σέ αὐτό τό κεφάλαιο, ὡστόσο ἤδη ἀρχίζουμε νά βιώνουμε 
καταστάσεις, πού ὑποδεικνύουν πώς ὁδεύουμε πρός τά ἐκεῖ. 

«In mid-June 2026, Laso Therapeutics, the sponsor for Kalocivir’s clinical 
trials, released data from a large randomized controlled trial (RCT). The new 
data suggested that Kalocivir was less effective at treating SPARS than initially 
thought and was, in fact, on par with Ribavirin and VMax, both of which showed 
low efficacy as SPARS treatments. These results led the FDA to conclude that 
all currently available drugs were only minimally effective at treating SPARS. 
In response, the CDC suggested that healthcare providers continue to provide 
palliative care to SPARS patients and that, if necessary, patients with more mild 
cases could use over-the-counter medications to alleviate symptoms. Ultimately, 
this left providers to address patient concerns and demands on their own, which 
proved frustrating for them and many of their patients».

«Στά μέσα Ἰουνίου τοῦ 2026, ἡ Laso Therapeutics, ὁ χορηγός των κλινικῶν 
δοκιμῶν τοῦ Kalocivir , δημοσίευσε δεδομένα ἀπό μιά μεγάλη ἐλεγχόμενη δοκιμή 
σέ τυχαῖο δεῖγμα (RCT). Τά νέα δεδομένα δείχνουν ὅτι τό Kalocivir ἦταν λιγότερο 
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ἀποτελεσματικό στή θεραπεία τοῦ SPARS ἀπό ὅ,τι ἀρχικά πιστευόταν καί στήν 
πραγματικότητα ἦταν στό ἴδιο ἐπίπεδο μέ τό Ribavirin  καί το  VMax , τά ὁποῖα 
ἔδειξαν χαμηλή ἀποτελεσματικότητα στήν ἀντιμετώπιση τοῦ SPARS. Αὐτά τά 
ἀποτελέσματα ὁδήγησαν τήν FDA  στό συμπέρασμα ὅτι, ἐπί τοῦ παρόντος, ὅλα 
τά διαθέσιμα φάρμακα ἦσαν ἐλάχιστα ἀποτελεσματικά στή θεραπεία τοῦ SPARS. 
Σέ ἀπάντηση, τά CDC  πρότειναν, οἱ πάροχοι ὑγειονομικῆς περίθαλψης νά 
συνεχίσουν νά παρέχουν παρηγορητική φροντίδα στούς ἀσθενεῖς τοῦ SPARS καί, 
ὅπου εἶναι ἀπαραίτητο, οἱ ἀσθενεῖς σέ πιό ἥπιες περιπτώσεις νά χρησιμοποιοῦν 
φάρμακα χωρίς ἰατρική συνταγή γιά νά ἀνακουφίσουν τά συμπτώματα. Τελικά, 
αὐτό ἄφησε τούς θεραπευτές νά ἀντιμετωπίσουν μόνοι τους τίς ἀνησυχίες καί τίς 
ἀπαιτήσεις τῶν ἀσθενῶν, κάτι πού ἀποδείχτηκε ἀπογοητευτικό γιά αὐτούς καί 
πολλούς ἀπό τούς ἀσθενεῖς τους».

«On a positive note, however, the new data also suggested that the side ef-
fects associated with Kalocivir were milder than initially reported. Among adults 
and children receiving pediatric doses, only mild stomach irritation was now as-
sociated with Kalocivir use».

«Ὡστόσο, στά θετικά σημεῖα, τά νέα δεδομένα ὑποδηλώνουν ἐπίσης ὅτι 
οἱ παρενέργειες, πού σχετίζονται μέ τό Kalocivir, ἦταν πιό ἤπιες ἀπό ὅ,τι εἶχε 
ἀρχικά ἀναφερθεῖ. Μεταξύ τῶν ἐνηλίκων καί τῶν παιδιῶν, πού λαμβάνουν 
παιδιατρική θεραπεία, μόνο ὁ ἥπιος ἐρεθισμός τοῦ στομάχου συσχετίστηκε 
πλέον μέ τή χρήση Kalocivir».

«Immediately following the release of the RCT data, current US President 
Archer, HHS Secretary Nagel, officials from other government organizations, 
and scientists across the country publicly praised the FDA and CDC for their 
responses and updated guidelines. The response on social media, however, was 
largely negative. Citing the vomiting video, reports about VMax from Europe, 
and the communication blunders made by President Bennett and BZee, citizens 
across the country took to Twitter, Facebook, Tumblr, Vine, and ZapQ to assert 
that the changing messages merely proved that scientists knew very little about 
how to deal with SPARS. Common social media messages shared during this 
time included #FakeScience and #GoNatural. The response was particularly vit-
riolic from the burgeoning natural medicine movement». 

«Ἀμέσως μετά τή δημοσίευση τῶν δεδομένων τῆς ἔρευνας, ὁ σημερινός 
Πρόεδρος τῶν ΗΠΑ Archer, ὁ Γραμματέας τοῦ HHS  Nagel, ἀξιωματοῦχοι ἀπό 
ἄλλους κυβερνητικούς ὀργανισμούς καί ἐπιστήμονες σέ ὅλη τή χώρα, ἐπαίνεσαν 
δημόσια τήν FDA καί τά CDC γιά τίς ἀπαντήσεις τους καί τίς ἐνημερωμένες 
ὁδηγίες. Ὡστόσο, ἡ ἀνταπόκριση στά social media ἦταν σέ μεγάλο βαθμό 
ἀρνητική. Παραθέτοντας ἀποσπάσματα ἀπό τό ἐμετικό βίντεο, ἀναφορές σχετικά 
μέ τό VMax ἀπό τήν Εὐρώπη, καί τίς ἐπικοινωνιακές γκάφες τοῦ Προέδρου Ben-
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nett καί τοῦ BZee, οἱ πολίτες σέ ὅλη τή χώρα μέσῳ τοῦ Twitter, τοῦ Facebook, 
τοῦ Tumblr, τοῦ Vine καί τοῦ ZapQ, ἰσχυρίζονται πώς τά νέα μηνύματα ἁπλῶς 
ἀπέδειξαν ὅτι οἱ ἐπιστήμονες γνώριζαν ἐλάχιστα γιά τό πῶς νά ἀντιμετωπίσουν 
τόν SPARS. Τά μηνύματα, πού κοινοποιήθηκαν στά Μέσα Κοινωνικῆς Δικτύωσης 
ἐκείνη τήν περίοδο, χαρακτηρίζονταν μέ τά διακριτικά #FakeScience (Ψεύτικη 
Ἐπιστήμη) καί #GoNatural (Πᾶμε φυσικά). Ἡ ἀνταπόκριση ἦταν ἰδιαίτερα 
ζωηρή ἀπό τό ἀναπτυσσόμενο κίνημα τῆς φυσικῆς ἰατρικῆς».

«This negative response, in turn, was covered extensively by traditional 
media sources. The Los Angeles Tribune, for example, ran a front-page edito-
rial responding to local social media posts that questioned the government’s re-
sponse to SPARS in light of the new revelations about Kalocivir. The editorial 
accused the government of shoddy science and wasting tens of millions of dol-
lars to advertise and supply an ineffective treatment. It ended by questioning the 
government’s other SPARS-related endeavors, particularly the production and 
promotion of Corovax. The resulting media storm was especially problematic, as 
Corovax was due to be released in the coming weeks».

«Στή συνέχεια, αὐτή ἡ ἀρνητική ἀνταπόκριση καλύφθηκε ἐκτενῶς καί ἀπό 
τά παραδοσιακά Μέσα Ἐνημερώσεως. Ἡ Los Angeles Tribune, γιά παράδειγμα, 
κυκλοφορήθηκε μέ ἕνα πρωτοσέλιδο κύριο ἄρθρο, πού προέβαλε τίς ἀναρτήσεις 
στά τοπικά Μέσα Κοινωνικῆς Δικτύωσης, πού ἀμφισβητοῦσαν τούς χειρισμούς 
τῆς κυβέρνησης σχετικά μέ τόν SPARS, μέσα ἀπό τίς νέες ἀποκαλύψεις γιά τό Ka-
locivir. Τό κύριο ἄρθρο κατηγοροῦσε τήν κυβέρνηση πώς  χρησιμοποίησε πλαστά 
ἐπιστημονικά στοιχεῖα καί πώς σπατάλησε δεκάδες ἑκατομμύρια δολάρια γιά νά 
διαφημίσει καί νά παράσχει μιά ἀναποτελεσματική θεραπεία. Τό ἄρθρο κατέληγε 
ἀμφισβητῶντας καί τά ἄλλα κυβερνητικά μέτρα σχετικά μέ τήν ἀντιμετώπιση 
τοῦ SPARS, ἰδιαίτερα τήν παραγωγή καί τήν προώθηση τοῦ Corovax. Ἡ 
προκύπτουσα καταιγίδα στά Μέσα Ἐνημερώσεως ἦταν ἰδιαίτερα προβληματική, 
καθώς τό Corovax ἔπρεπε νά κυκλοφορήσει τίς ἑπόμενες ἑβδομάδες».

Τό κεφάλαιο κλείνει θέτοντας τό ἑξῆς Ἐπικοινωνιακό Δίλημμα: «COM-
MUNICATION DILEMMA. Maintaining Public Support After Changing Posi-
tions on MCM  Safety and Efficacy», πού σημαίνει «Διατήρηση τῆς δημόσιας 
ὑποστήριξης μετά τήν ἀλλαγή θέσεων σχετικά μέ τήν ἀσφάλεια καί τήν 
ἀποτελεσματικότητα τῆς Ἰατρικῆς ἀντιμετώπισης».

Οἱ συγγραφεῖς τῆς μελέτης ἀπαντοῦν στό δίλημμα, ἐπισημαίνοντας τρία 
καίρια σημεῖα, πού οἱ ἴδιοι ὀνομάζουν «τροφή γιά σκέψη»:

«1) In the time leading up to the newly revealed data about antiviral safety 
and efficacy, how might health communicators have better prepared the public 
for uncertainty and fluidity of crisis response and the need to act in the absence 
of complete information?».
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«1) Τήν ἐποχή, πού ὁδηγοῦσε στά πρόσφατα ἀποκαλυφθέντα στοιχεῖα 
σχετικά μέ τήν ἀσφάλεια καί τήν ἀποτελεσματικότητα τῶν ἐμβολίων, πῶς θά 
μποροῦσαν οἱ ἐπικοινωνοῦντες τά θέματα Ὑγείας νά προετοιμάσουν καλύτερα 
τό κοινό γιά τήν ἀβεβαιότητα καί τή ρευστότητα κατά τήν ἀντιμετώπιση κρίσεων, 
ἀλλά καί τήν ἀνάγκη νά ἐνεργήσουν ἀκόμα καί μέ ἐλλιπεῖς πληροφορίες;».

«2) In light of waning public confidence in official statements about antivi-
ral risks and benefits, how should health authorities best lay the groundwork for 
the release of the novel Corovax vaccine?».

«2) Ὑπό τό πρῖσμα τῆς ἐξασθένισης τῆς ἐμπιστοσύνης τοῦ κοινοῦ στίς 
ἐπίσημες δηλώσεις σχετικά μέ τούς κινδύνους καί τά ὀφέλη τῶν ἐμβολίων, πῶς 
πρέπει νά δράσουν καλύτερα οἱ Ὑγειονομικές Ἀρχές γιά νά προετοιμάσουν τήν 
ἔλευση τοῦ νέου ἐμβολίου Corovax;».

«3) How can health authorities reestablish public confidence in MCM rec-
ommendations while also speaking truthfully about the state of knowledge about 
Corovax’s safety and efficacy profile?».

«3) Πῶς μποροῦν οἱ Ὑγειονομικές Ἀρχές νά ἀνακτήσουν τήν ἐμπιστοσύνη 
τοῦ κοινοῦ στίς Ἰατρικές συστάσεις γιά τήν ἀντιμετώπιση τοῦ ἰοῦ, μιλῶντας, 
ταυτόχρονα, εἰλικρινά γιά τό ἐπίπεδο γνώσης σχετικά μέ τήν ἀποτελεσματικότητα 
καί τήν ἀσφάλεια τοῦ Corovax;».

Κλείνοντας, νά ἐπισημάνουμε γιά ἀκόμα μία φορά, πώς στόν ἐπίσημο 
ἱστότοπο τοῦ CHS, ἡ ἀρχική μελέτη ἔχει ἀποσυρθεῖ καί στή θέση της ὑπάρχει μία 
τροποποιημένη, μέ ἡμερομηνία ἀναρτήσεως 5 Μαρτίου τοῦ 2020! Ἔχει ἀλλάξει 
ἡ κύρια πηγή τῆς μελέτης ἀπό «Schoch-Spana M, Brunson EK, Shearer MP, 
Ravi S, Sell TK, Chandler H, Gronvall GK. The SPARS Pandemic, 2025-2028: 
A Futuristic Scenario for Public Health Risk Communicators. Baltimore, MD: 
Johns Hopkins Center for Health Security; October 2017», πού ἦταν ἀρχικά, σέ 
«Brunson, E. K., Chandler, H., Gronvall, G. K., Ravi, S., Sell, T. K., Shearer, 
M. P., & Schoch-Spana, M. (2020). The SPARS pandemic 2025–2028: A fu-
turistic scenario to facilitate medical countermeasure communication. Journal of 
International Crisis and Risk Communication Research, 3(1), 71–102. https://
doi.org/10.30658/jicrcr.3.1.4»!

Ἐπιπλέον, οἱ WikiLeaks, ἡ ἀρχική πηγή ἀπό ὅπου ἀντλήσαμε τήν 
αὐθεντική ἔκδοση τῆς μελέτης, ἔχουν ἀποσύρει τό κείμενο, πού εἶχε διαρρεύσει 
τόν Νοέμβριο τοῦ 2017. Στήν Σύνταξη τοῦ Περιοδικοῦ, ἔχουμε καταθέσει τήν 
μελέτη, ὅπως ἀκριβῶς δημοσιεύθηκε ἀρχικά καί διέρρευσε τό 2017!

Σημασία, ὅμως, ἔχει τό ὅτι ἡ ἀποσυρθεῖσα μελέτη ἐφαρμόζεται στήν πράξη 
καί, μάλιστα μέ καλπάζοντες ρυθμούς!

      Μανώλης Β. Βολουδάκης
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Τ
όν προηγούμενο μῆνα εἴχαμε ἀναφερθεῖ στό φαινόμενο πού 
παρουσιάζεται κατά τούς Νέους Χρόνους νά ἐμφανίζονται οἱ 

νέες θρησκεῖες ὑπό τό πρόσχημα τῆς ἀμερόληπτης καί ἀντικειμενικῆς 
λογικῆς καί νά διατείνονται οἱ ἑκάστοτε ἱδρυτές καί οἱ “προφῆτες” τους 
ὅτι τά ὅσα πρεσβεύουν καί κηρύττουν εἶναι δῆθεν τά συμπεράσματα 
ἑνός ἀνιδιοτελοῦς καί αὐτοδύναμου στοχασμοῦ. Τοῦτο δέ, ἐνῷ στήν 
πραγματικότητα ἀποτελοῦν «ἐπανεκδόσεις», ὑπό ἄλλη καί πιό σύγ-
χρονη συσκευασία, παλαιῶν θρησκειῶν καί αἱρέσεων, κυρίως δέ τοῦ 
παγανιστικοῦ πανθεϊσμοῦ ὑπό τίς πολλές παραλλαγές του.

Τό φαινόμενο αὐτό, ὅμως, μπορεῖ κανείς νά τό παρατηρήσει ὄχι 
μόνο στό πεδίο τῶν φιλοσοφικῶν θεωριῶν, ἀλλά καί στό πεδίο τῶν 

ἐπιστημονικῶν θε-
ωριῶν. Μιά τέτοια 
χαρακτηριστική 
περίπτωση ἀποτε-
λεῖ ἡ «θετικιστική» 
κοσμοθεωρία ἑνός 
ἐκ τῶν ἱδρυτῶν 
τῆς σύγχρονης ἐπι-
στήμης τῆς κοι-  
νωνιολογίας, τοῦ 
Αuguste Compte 
(1798-1857).

Ὁ Α ὔ γ ο υ σ τ ο ς 
Κόντ ἔχει χαρακτη-
ρισθεῖ ὡς ὁ κατ’ ἐξο-
χήν ἐκφραστής καί 
ἐκπρόσωπος τοῦ 
κλασσικοῦ θετικι-
σμοῦ («positivism») 
Μέ τό ὄνομά του 
ἔχει δέ παραδο-
σιακά συνδεθεῖ ἡ 
θεωρία τῆς σταδι-
ακῆς ἀνάπτυξης 
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τοῦ ἀνθρώπινου νοῦ ἀπό τό ἀρχικό «θεολογικό», μέσῳ τοῦ «μετα-
φυσικοῦ», στό τελικό «ἐπιστημονικό» στάδιο (βλ. γενικά Fr. Copleston, 
Frenchphilosophy, ἔκδ. Continuum).

Εἰδικότερα, κατά τόν Κόντ, τό πρῶτο ἱστορικό-ἀναπτυξιακό στά-
διο, τό «θεολογικό» εἶναι ἐκεῖνο, κατά τό ὁποῖο ὁ ἀνθρώπινος νοῦς ἀνα-
ζητεῖ τίς τελικές αἰτίες τῶν πραγμάτων καί τῶν γεγονότων καί θεωρεῖ 
ὅτι τίς ἀνευρίσκει στή θέληση προσωπικῶν ὑπερανθρώπινων ὄντων 
(ἀνιμισμός καί πολυθεϊσμός) ἤ στή θέληση ἑνός μόνο τέτοιου ὄντος 
(μονοθεϊσμός). Τό δεύτερο στή σειρά ἀναπτυξιακό στάδιο, τό «μεταφυ-
σικό», εἶναι ἐκεῖνο, κατά τό ὁποῖο ὁ νοῦς ἐξηγεῖ τά φαινόμενα ὄχι πιά 
ἐπικαλούμενος τή βούληση ἑνός προσωπικοῦ θεοῦ, ἀλλά ἀφηρημένες 
«μεταφυσικές» ἰδέες, ὅπως ὁ «αἰθέρας», ἡ «ζωική ἀρχή» καί ἄλλες πα-
ρόμοιες. Ἔτσι, συντελεῖται ἡ μετάβαση ἀπό τήν πίστη σέ ἕναν ὑπερφυ-
σικό καί προσωπικό Θεό στήν ἔννοια τῆς Φύσης, ἡ ὁποία περικλείει τά 
πάντα, ὁπότε οἱ αἰτίες τῶν πραγμάτων ἀναζητοῦνται σέ ἀφηρημένες 
ὀντότητες, ὅπως ἡ «δύναμη», ἡ «ἕλξη» καί ἡ «ἀπώθηση».

Κατά τό τρίτο στάδιο, ὁ ἀνθρώπινος νοῦς φθάνει, κατά τόν Κόντ, 
στήν ὡριμότητά του. Πλέον, δέν ἀναζητεῖ τίς τελικές ἐξηγήσεις ἤ τήν 
«οὐσία» τῶν πραγμάτων. Ἀντιθέτως, ὁ νοῦς παρατηρεῖ διά τῆς ἐμπειρί-
ας τά φαινόμενα καί διατυπώνει τούς γενικούς νόμους, μέ τούς ὁποίους 
περιγράφει τή συμπεριφορά τους μέ χαρακτηριστικό παράδειγμα τόν 
νόμο τῆς βαρύτητας. Γνωρίζοντας δέ κανείς τούς νόμους-περιγραφές 
τῆς συμπεριφορᾶς τῶν πραγμάτων, μπορεῖ νά διατυπώσει προβλέψεις 
γιά τή μελλοντική συμπεριφορά τους. Ἔτσι, κατά τό στάδιο αὐτό ὁ νοῦς 
φθάνει σέ μιά γνώση βέβαιη καί χρήσιμη, ἀλλά πάντως περιορισμένη, 
ἀφοῦ ἡ γνώση αὐτή δέν εἰσδύει στίς ἀρχικές καί σέ τελικές αἰτίες τῶν 
πραγμάτων, ἀλλά παραμένει στήν ἐπιφανειακή περιγραφή τῆς συμπε-
ριφορᾶς τους.

Στούς γενικούς αὐτούς νόμους ὑπάγεται, κατά τόν Κόντ, καί ἡ 
συμπεριφορά τῶν ἀνθρώπων ἐντός τῆς κοινωνίας. Μάλιστα, χωρίς τή 
γνώση καί τόν χειρισμό τῶν νόμων αὐτῶν, πού παρέχονται ἀπό τή νέα 
ἐπιστήμη τῆς «Κοινωνιολογίας», δέν θά εἶναι δυνατόν νά ἐπιτευχθεῖ ἡ 
πρόοδος καί ἡ ἀνανέωση τῆς κοινωνίας. Γιά τόν λόγο αὐτό ὁ Κόντ εἶναι 
ἀντίθετος στή δημοκρατία πού στηρίζεται, κατ’αὐτόν, στήν βούλη-
ση τῆς συνήθως ἀδαοῦς πλειοψηφίας καί ἐπιθυμεῖ νά ἀνατεθεῖ ἡ 
κυβέρνηση τῆς ἀνθρωπότητας σέ μιά μειοψηφική ἐλίτ ἐπιστημό-
νων, πού θά ἔχουν τήν ἀκριβῆ γνώση τῶν φυσικῶν καί τῶν κοινω-
νικῶν νόμων καί θά μποροῦν νά τήν ἐφαρμόζουν γιά τό δημόσιο 
συμφέρον! 

Συνήθως, οἱ ἀναφορές, πού γίνονται στόν Κόντ, ἔχουν αὐτό πε-
ρίπου τό περιεχόμενο. Διατυπώνουν, δηλαδή, τή βασική σύλληψή του 
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περί τῶν «τριῶν σταδίων τῆς ἀνάπτυξης τοῦ ἀνθρωπίνου νοῦ» μέ 
λιγότερες ἤ περισσότερες λεπτομέρειες καί, περαιτέρω, τονίζουν τόν 
«προοδευτικό» καί «θετικιστικό» χαρακτῆρα τῆς σκέψης του, ὡς ἑνός ἐκ 
τῶν θεμελιωτῶν τῆς σύγχρονης ἐπιστήμης τῆς Κοινωνιολογίας.

Αὐτό, ὅμως, πού συνήθως παραλείπεται στά σχετικά ἐγχειρίδια ἤ 
ἀναφέρεται μόνο ἀκροθιγῶς, ὡς μιά ἄσχετη ἤ παράδοξη «λεπτομέρεια», 
εἶναι τό  ὅτι ὁ Αὔγουστος Κόντ φιλοδόξησε, ταὐτόχρονα, νά γίνει ὁ ἱδρυ-
τής μιᾶς νέας θρησκείας,τήν ὁποία ὀνόμασε «θρησκεία τῆς Ἀνθρωπό-
τητας» («religion of Humanity») ἤ «Κοινωνιολατρεία»(«Sociolatry»).
Μάλιστα, ἡ νέα αὐτή θρησκεία, τήν ὁποία εἰσηγήθηκε καί κήρυξε, ἀπο-
τελοῦσε, τρόπον τινά, τήν ἐπένδυση καί τό ἐπιστέγασμα τῆς «θετικι-
στικῆς» φιλοσοφίας του καί ὄχι μιά παράλληλη καί ἀσύμπτωτη μέ αὐτήν 
παράδοξη ἐνασχόλησή του. Ὁ Γάλλος Ἀκαδημαϊκός φιλόσοφος καί ἐπι-
στημολόγος Emile Βoutroux (βλ. «Science and religion in contemporary 
philosophy», Duckworth and Co, London) παρατηρεῖ σχετικά ὅτι «τό σύ-
στημα τοῦ Αὐγούστου Κόντ συνίσταται σέ μιά μεθοδική μετάβαση 
ἀπό τήν ἐπιστήμη στή θρησκεία διαμέσου τῆς φιλοσοφίας» καί κά-
νει λόγο γιά μιά «θρησκευτικοῦ χαρακτῆρα ἀποκορύφωση τοῦ συστή-
ματός του». Ὑπῆρξαν, ὅμως, καί ἐκεῖνοι, ὅπως ὁ Ἄγγλος φιλόσοφος καί 
οἰκονομολόγος John Stuart Mill,  πού ἀλληλογραφοῦσε μέ τόν Κόντ, οἱ 
ὁποῖοι θεωροῦσαν ὅτι ἡ θρησκευτική αὐτή διάσταση τοῦ ἔργου τοῦ Κόντ 
δέν ἀποτελοῦσε ὀργανικό μέρος τοῦ συνόλου τῆς θεωρίας του, ἀλλά μιά 
ἀχρείαστη καί μάλιστα ἀπωθητική προσθήκη.

Ἡ σοβαρότητα καί ἡ εἰλικρίνεια τῆς πρόθεσης τοῦ Κόντ νά δημι-
ουργήσει μιά νέα θρησκεία προκύπτει ἀπό τό γεγονός ὅτι συνέταξε ἕνα 
πολυσέλιδο βιβλίο μέ τόν χαρακτηριστικό τίτλο «Ἡ Kατήχηση τοῦ 
Θετικισμοῦ ἤ Περιληπτική Ἔκθεση τῆς Παγκόσμιας Θρησκείας σέ 
Δεκατρεῖς συστηματικές συνδιαλέξεις μιᾶς γυναίκας καί ἑνός Ἱερέα 
τῆς Ἀνθρωπότητας». Ὅπως προκύπτει ἤδη ἀπό τόν τίτλο, ἡ Κατήχηση 
περιλαμβάνει ἐκτενῆ διάλογο ἀνάμεσα σέ μιά γυναίκα καί τόν ἱερέα 
τῆς ἀνθρωπότητας ἐπάνω στά δόγματα, τίς τελετές καί τά ἠθικά πα-
ραγγέλματα αὐτῆς τῆς νέας θρησκείας.

Τό προοίμιο τοῦ βιβλίου ἀρχίζει μέ τήν ἑξῆς φράση: «Στό ὄνομα 
τοῦ Παρελθόντος καί τοῦ Μέλλοντος, οἱ διάκονοι τῆς Ἀνθρωπότητας 
–οἱ φιλοσοφικοί καί οἱ πρακτικοί ὑπηρέτες της- ἐμφανίζονται γιά νά δι-
εκδικήσουν ὡς ἁρμοδιότητά τους τή γενική διεύθυνση τοῦ κόσμου…Συ-
νεπῶς, ἀποκλείουν, μιά γιά πάντα, ἀπό τήν πολιτική ἐξουσία, τούς ποι-
κίλους διακόνους τοῦ Θεοῦ –Καθολικούς, Προτεστάντες ἤ Ντεϊστές-, 
καθώς εἶναι ὀπισθοδρομικοί καί αἰτίες ταραχῆς». Ἀκόμη, ἀναφέρεται: 
«Ἡ Ἀνατολή καί ἡ Δύση, ἑπομένως, πρέπει νά παραμερίσουν ὅλη τή θε-
ολογία καί τή μεταφυσική καί νά στραφοῦν ἀλλοῦ γιά νά ἀνεύρουν 
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μιά συστηματική βάση ἐπάνω στήν ὁποία νά στηρίξουν τήν διανοητι-
κή καί τή συναισθηματική τους κοινωνία. Αὐτή ἡ ἀπό μακροῦ ἐπιθυμη-
τή ἀνάμειξη τῶν δύο (ἔνν. τοῦ Καθολικισμοῦ καί τοῦ Ἰσλαμισμοῦ) θά 
πρέπει βαθμιαῖα νά ἀγκαλιάσει ὅλο τό ἀνθρώπινο εἶδος. Ἀλλά αὐτό 
δέν μπορεῖ νά προέλθει ἀπό ἀλλοῦ, ἀλλά μόνο ἀπό τόν Θετικισμό». Μιά 
ἄλλη χαρακτηριστική φράση πού περιλαμβάνεται στό προοίμιο εἶναι 
ἡ ἑξῆς: «ἡ καλύτερη πρακτική περίληψη τοῦ προγράμματος τῆς νέας 
τάξης σύντομα θά εἶναι αὐτή ἡ ἀναμφισβήτητη ἀρχή: ὁ ἄνδρας πρέπει 
νά ὑποστηρίζει τή γυναίκα, προκειμένου ἡ γυναίκα νά καταστεῖ ἱκανή 
νά ἐπιτύχει κατά τόν πρέποντα τρόπο τόν ἱερό κοινωνικό της σκοπό».

Στήν Εἰσαγωγή τοῦ βιβλίου ἀναφέρεται ὅτι: «Ἡ Παγκόσμια θρη-
σκεία, ἑπομένως, υἱοθετεῖ, ὡς τό θεμελιῶδες της δόγμα, τό γεγονός τῆς 
ὕπαρξης μιᾶς τάξης, ἡ ὁποία δέν ἐπιδέχεται διαφοροποίηση καί στήν 
ὁποία ὑπόκεινται ὅλα τά κάθε εἴδους γεγονότα». Ὁ θεός δέ τῆς νέας 
αὐτῆς θρησκείας εἶναι «τό ἕνα ὑπέροχο καί αἰώνιο Ὄν, ἡ Ἀνθρωπότη-
τα», στόν ὁποῖο θά ἀπευθύνουν οἱ πιστοί του δημόσιες καί ἰδιωτικές 
προσευχές προκαθορισμένου περιεχομένου, ἀλλά καί αὐτοσχέδιες. Ὁ 
θεός αὐτός θά ἔχει τούς δικούς του ἱερεῖς, ἐπί τῶν ὁποίων θά προΐσταται 
ἕνας Πάπας μέ ἀνώτατη ἐξουσία καί μέ ἕδρα τό Παρίσι,«καί οἱ ὁποῖοι θά 
τελοῦν τά 9 «κοινωνικά μυστήρια»: τήν «παρουσίαση» («presentation», 
κάτι σάν τή Βάπτιση),τήν «εἰσαγωγή» («initiation», ἡ εἰσαγωγή στή 
δημόσια ζωή), τήν «παραδοχή» («admission», μέ τήν ὁποία λαμβά-
νει ὁ πιστός τήν ἄδεια νά ὑπηρετήσει τήν Ἀνθρωπότητα), προορισμός 
(«destination», ἀφορᾶ στόν ἐπαγγελματικό προορισμό), τόν «γάμο», 
τήν «ὡριμότητα» (μέ τό κοινωνικό αὐτό μυστήριο ὁ πιστός εἰσάγεται 
στήν περίοδο τῆς ὑπευθυνότητας, κατά τήν ὁποία τά λάθη, πού πιθα-
νόν θά διαπράξει, δέν εἶναι πιά δυνατόν νά ἐπανορθωθοῦν, ὅπως κατά 
τήν προηγούμενη περίοδο τοῦ βίου του), τήν «ἀπόσυρση» («retirement», 
ἕνα εἶδος συνταξιοδότησης τοῦ πιστοῦ ὑπηρέτη τῆς Ἀνθρωπότητας), 
τήν «μεταμόρφωση» («transformation», τελεῖται πρό τοῦ θανάτου τοῦ 
πιστοῦ) καί τήν «ἐνσωμάτωση» («incorporation», ἡ ὁποία τελεῖται 7 ἔτη 
μετά τόν θάνατο τοῦ πιστοῦ, ὁπότε τά ὀστᾶ του μεταφέρονται, ἄν κρι-
θεῖ ἄξιος, στόν ἱερό ναό τῆς Ἀνθρωπότητας, ἐνῶ, ἄν κριθεῖ ἀνάξιος, με-
ταφέρονται σέ ἄλλον κατάλληλο τόπο)!

Τό βιβλίο περιλαμβάνει πολύ περισσότερες λεπτομέρειες γιά τά 
καθέκαστα τῆς νέας θρησκείας. Ἀπό ὅσα λίγα, ἀλλά ἐνδεικτικά παρα-
θέσαμε, νομίζουμε ὅτι προκύπτει ὁ βασικός πανθεϊστικός του χαρα-
κτήρας. Ὅτι, δηλαδή, πρόκειται γιά μιά ἀκόμη προσπάθεια νά ἀποθεω-
θεῖ ὁ κόσμος καί ἡ ἀνθρωπότητα στήν κοινωνική της ζωή καί, ἔτσι, νά 
«λατρευθεῖ ἡ Κτίσις καί ὄχι ὁ Κτίσας»!

Αὐτό, ὅμως, πού δέν εἶναι τόσο σύνηθες, εἶναι ὁ ρητός καί ἐμφα-
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τικός τρόπος, μέ τόν ὁποῖο ὁ Αὔγουστος Κόντ ἐπιχείρησε νά προβεῖ σέ 
αὐτή τήν ἀποθέωση, τή στιγμή, μάλιστα, πού ἰσχυριζόταν ὅτι οἱ ἰδέες 
του ἦσαν καθαρά ἐπιστημονικές καί θετικιστικές καί θά περίμενε κα-
νείς, μέ βάση τά κυρίαρχα στερεότυπα, ὅτι ἡ ἰδέα τῆς θρησκείας κα-
θεαυτήν θά τοῦ ἦταν ἀπωθητική. Σέ αὐτή του, πάντως, τήν ἀπόπειρα 
εἶχε τόσο προγόνους, ὅσο καί συνεχιστές. Ἐνδεικτικά, ἀναφέρουμε τή 
Λατρεία τοῦ Ὑπερτάτου Ὄντος πού εἰσηγήθηκαν ὁ Ροβεσπιέρος καί 
ἡ Ἐπιτροπή Κοινῆς Σωτηρίας κατά τή Γαλλική Ἐπανάσταση καί τήν 
«αἵρεση τῶν θεοφιλανθρώπων», πού ἐμφανίσθηκε στό Παρίσι τό 1796 
καί τιμοῦσε στίς ἑορτές της τόν Σωκράτη καί τόν Ζάν Ζάκ Ρουσσώ καί 
εἶχε τελετές γιά τή γέννηση, τόν γάμο καί τόν θάνατο. 

Ὑπῆρξαν δέ καί ἐκεῖνοι πού ἐπιχείρησαν μέ συγκεκριμένο τρόπο 
νά συνεχίσουν τό ἔργο του καί νά ἐφαρμόσουν τίς ἰδέες του. Ἰδιαιτέρου 
δέ Ἑλληνικοῦ ἐνδιαφέροντος εἶναι ἡ περίπτωση τοῦ περιβόητου Θεοφί-
λου Καΐρη, ὁ ὁποῖος διατηροῦσε ἀλληλογραφία μέ τόν Κόντ, ἐνῶ, ὅπως 
παρατηρεῖται, ὑπάρχουν ὁμοιότητες ἀνάμεσα στό δικό του λατρευτικό 
σύστημα καί ἐκεῖνο τοῦ Κόντ (βλ. Ρ. Ἀργυροπούλου, «Ὁ  Θ.Καΐρης καί 
τά φιλοσοφικά ρεύματα τῆς ἐποχῆς του»).

Πέρα, ὅμως, ἀπό τό ἱστορικό ἐνδιαφέρον, τό βασικό ἐρώτημα πού 
ἀνακύπτει εἶναι τό ἑξῆς: Εἶναι πράγματι δυνατόν νά ὑπάρξει μιά φι-
λοσοφία ἤ μιά ἐπιστήμη, ἡ ὁποία νά μήν εἶναι ρητά ἤ ὑπόρρητα 
θρησκεία, ὅ,τι καί ἄν διατείνονται οἱ ἐκπρόσωποί τους; Εἶναι ἀληθές 
ὅτι οἱ περισσότεροι φιλόσοφοι ἤ ἐπιστήμονες δέν προχωροῦν ὡς τό ση-
μεῖο πού ἔφθασε ὁ Κόντ καί νά γίνουν ρητά κήρυκες νέων θρησκειῶν 
καί ὅτι θεωροῦν τήν περίπτωση τοῦ Κόντ ὡς μιά παράδοξη ἐκκεντρικό-
τητα, ὅπως ὁ προαναφερθείς John Stuart Mill. Μήπως, ὅμως, ἐν προκει-
μένῳ ἔχει δίκιο ὁ Emile Βoutroux, ὁ ὁποῖος ὑποστήριξε τήν μεθοδική καί 
ὀργανική ἑνότητα τῆς σκέψης τοῦ Κόντ καί διέκρινε ὅτι, στήν πραγμα-
τικότητα, τό σύστημα τοῦ Αὐγούστου Κόντ συνίσταται σέ μιά με-
θοδική ἐπιστροφή ἀπό τήν ἐπιστήμη στή θρησκεία διαμέσου τῆς 
φιλοσοφίας; Τοῦτο δέ, παρά τό ὅτι εἶχε ὑποστηρίξει τό ἀντίθετο, ὅτι 
δηλαδή ἡ ἀληθινή πρόοδος συνίσταται στήν μετάβαση ἀπό τή θρησκεία 
στήν ἐπιστήμη! Μήπως, δηλαδή, τό δίλημμα, πού ἔθεσε ὁ Ἀπόστολος 
Παῦλος ἀνάμεσα στή λατρεία τοῦ Κτίσαντος καί στή λατρεία τῆς Κτί-
σης (βλ. Πρός Ρωμαίους, 1, 25) εἶναι ἀναπόφευκτο, καί, ἑπομένως, ὅσοι 
δέν ἀποφασίζουν νά στραφοῦν πρός τόν Κτίσαντα δέν ἔχουν ἄλλη ἐπι-
λογή ἀπό τό νά καταλήξουν νά λατρεύουν τήν Κτίση;  

      Νομομαθής
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Οἱ  συχνοὶ προβληματισμοὶ 
 ἑνὸς παπᾶ ἡλικιωμένου

Τ
ὸ πλέον βασικὸ ἐρώτημα ποὺ ἀναδύεται  τὶς ὧρες τῆς Νοσταλ-
γίας τῆς νεότητας ποὺ πέρασε, ἀλλὰ καὶ τῶν ὅποιων  Στο-

χασμῶν γύρω ἀπὸ αὐτήν, εἶναι ἕνα: Ἄραγε, πράξαμε σωστὰ ἤ ὄχι στὴ 
νεότητά μας, ὅταν, π. χ σεβόμασταν τὸν μεγαλύτερο στὴν ἡλικία, ντρε-
πόμασταν ὅταν μᾶς ἐπέπλητταν γιὰ τὰ λάθη μας, κοιτάζαμε νὰ εἴμαστε, 
ὅσο γίνεται περισσότερο συνεπεῖς μὲ τὰ καθήκοντά μας, ἀντιμετωπίζαμε 
μὲ ἱπποτικὸ τρόπο τὸ γυναικεῖο φῦλο καί, γενικά, προσπαθούσαμε νὰ 
καθιστάμεθα ὑποδειγματικοί, ἔντιμοι καὶ κόσμιοι;  Γιατὶ σήμερα βιώ-
νουμε μιὰν ἀνατροπὴ ὅλων αὐτῶν, ἔχουμε καταστεῖ παθητικοὶ θεατὲς 
τῶν ὅσων συμβαίνουν γύρω μας καὶ δὲ λέμε λέξη... Ἤ, τοὐλάχιστον, 
ἐκφραζόμαστε μὲ μισόλογα... Σὲ περίπτωση δὲ ποὺ θελήσουμε νὰ χαρί-
σουμε κάποια συμβουλή, τότε θεωρούμαστε ἀναχρονιστές, γραφικοὶ ἤ 
καὶ βαθύτατα συντηρητικοί. Ἐπειδὴ  στὶς μέρες μας πρόοδος θεωρεῖται 
μόνο ὅ,τι εἶναι ξένο πρὸς τὰ δεδομένα καὶ τὶς ἀρχὲς τοῦ χθές. Κι αὐτό, 
μάλιστα, ἐπιβραβεύεται ἀπὸ κάποιους ὡς προοδευτικὴ κίνηση πρὸς τὰ 
ἐμπρός, κι ὄχι ἕνα στενόμυαλο πισωγύρισμα, ποὺ τελικὰ ὁδηγεῖ στὸν 
ἀναχρονισμό. Τοὐλάχιστον, αὐτὰ  γράφονται καὶ διαδίδονται  παντοῦ, 
γιατὶ αὐτὸ θεωρεῖται ἀπελευθέρωση!!!... Ἔτσι, τοὐλάχιστον, ἰσχυρίζονται. 

Παράλληλα, μέσα στοὺς Στοχασμοὺς μας, μπερδεύονται καὶ κά-
ποιες σκέψεις γύρω ἀπὸ τὸν ψευδῆ κόσμο ποὺ οἰκειοποιούμαστε, σὲ 
σημεῖο ποὺ νὰ μᾶς παραπλανᾶ,  ὅτι αὐτὸς φαίνεται καὶ εἶναι ὁ σωστὸς 
κι ἀληθινός. Εἶναι ὁ κόσμος τῆς εἰκόνας, ποὺ κατακλύζει τὰ πάντα καὶ 
παρουσιάζει πρὸς τὰ ἔξω μιὰ ψεύτικη πραγματικότητα. Κι ὅμως, αὐτὸ 
εἶναι ποὺ μαγεύει κι ἄς ἔχει  μέσα του ἀποθηκευμένη ὅλη τὴν κενοδο-
ξία, τὸν φαρισαϊσμὸ καὶ τὴν ἀνοησία. Γιατὶ ἡ εἰκόνα δὲν εἶναι ἡ πραγ-
ματικότητα.  Ἡ εἰκόνα κρύβει τὴν πραγματικότητα καὶ τὴν πασπαλίζει 
μὲ τὸ χρῶμα τῆς τάχα αἰσιοδοξίας. Γι᾿ αὐτὸ κι ὅσοι ἐπιχειρήσουν νὰ 
«σηκώσουν» τὸ πέπλο, ποὺ στολίζει ὅλ’ αὐτὰ, τότε ἀπογοητεύονται καὶ 
συμπεραίνουν πολλά. Βλέπεις, ἐμεῖς εἴχαμε διαφορετικὰ μάθει,  ἀφοῦ ἡ 
εἰκόνα δὲν εἶχε κυριαρχήσει, σὲ αὐτόν, μάλιστα,  τὸν ἐπικίνδυνο  βαθμὸ 
στὴ ζωή μας. Γιατὶ, γιὰ μᾶς, ἡ εἰκόνα δὲν ἦταν ἡ ἁπλῆ ζωγραφιὰ τοῦ 
Σχολικοῦ μας βιβλίου, ἀλλὰ τὸ χιονισμένο σπίτι μὲ τὰ κρύσταλλα νὰ 
κρέμονται ὡσὰν λαμπάδες ἀπὸ τὴ σκεπή, τὰ ταπεινὰ τὰ «κουμπουρελά-



23

ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 233

Οἱ  συχνοὶ προβληματισμοὶ ἑνὸς παπᾶ ἡλικιωμένου 

κια», ποὺ μαζεύονταν ἔξω νὰ τσιμπήσουν κανένα ψίχουλο, οἱ νυχτω-
μένοι δρόμοι, ποὺ τοὺς περπατούσαμε μὲ τὸ φανάρι προσεχτικά, οἱ πα-
γωμένες αὐγὲς, ἀλλὰ καὶ οἱ εὐωδιαστοί ἐαρινοὶ ὄρθροι, ποὺ τοὺς ἔρραινε 
ἡ μοσχοβολιὰ τοῦ τριαντάφυλλου, τοῦ γαρύφαλου, τῆς ματζουράνας, 
ἀλλὰ καὶ τοῦ μάραθου, τοῦ ἄνιθου, τοῦ φρέσκου κρεμμυδιοῦ καὶ τῆς 
καυκαλήθρας. Τότε, λοιπόν,  οἱ φωτογραφίες ἦταν ἕνα εἶδος πολυτέ-
λειας καὶ χρειάζονταν μόνο σὲ ὁρισμένες καὶ ἐλάχιστες τοῦ βίου φορές. 
Φορὲς, ποὺ κυριαρχοῦσε ὅμως ὁ σεβασμός, ἡ αὐστηρότητα, ἡ νοικοκυ-
ρωσύνη κι ἡ ἀρχοντιά. Γιατὶ πολλὲς ἀπὸ  αὐτὲς ταξίδευαν γιὰ μακρυνὲς 
Ἠπείρους, ὥστε  νὰ τὶς  ἔχουν συντροφιὰ οἱ ξενητεμένοι, ὅπως  τὴ φω-
τογραφία τῆς Μάνας, τοῦ Πατέρα,  τῶν ἀδελφῶν, τῶν φίλων, ἔτσι σὰν 
μιὰ νοητὴ  παρέα στὶς σκληρὲς  ὧρες τῆς μοναξιᾶς καὶ τῆς ἀγανάκτησης. 

Ἀκόμα, μέσα στοὺς Στοχασμοὺς, ἐμφανίζονται καὶ κάποιες ὄμορ-
φες καὶ πολὺ συγκινητικὲς εἰκόνες ἀπὸ τὴν ξεχασμένη σήμερα Σχολικὴ 
ζωὴ καὶ δραστηριότητα, ποὺ δίδασκαν ἦθος καὶ ἀνθρωπιά, ἔστω κι ἄν 
εἶχαν πίσω τους τὴν αὐστηρότητα τοῦ Δασκάλου ἤ τοῦ Καθηγητῆ. Γιατὶ 
ὅταν ἐκεῖνοι μᾶς προέτρεπαν νὰ χαιρετοῦμε μὲ σεβασμό, ν᾿ ἀποφεύγου-
με τὰ ἄσεμνα θεάματα, νὰ μαζευόμαστε νωρὶς στὰ σπίτια μας, νὰ ἐκκλη-
σιαζόμαστε, νὰ μαθαίνουμε νὰ εἴμαστε εὐπρεπεῖς, νὰ φροντίζουμε νὰ 
διατηρεῖται καθαρὸς ὁ αὔλειος χῶρος τοῦ Σχολέιου, νὰ ἐκπαιδευόμαστε 
στὴν κηπουρική κ. ἄ πολλά, κάτι ξέρανε τὸ παραπανίσιο. Φυσικὰ σήμε-
ρα ὅλ’ αὐτὰ φαίνονται τόσο ξένα μὲ τὸ νέο τρόπο  ζωῆς. Κι ὅμως! Ἄν τὰ 
ἐξετάσουμε προσεχτικὰ, παρατηροῦμε νὰ ἔχουν μέσα τους τὸν πυρῆνα 
τῆς ἀξιοπρέπειας καὶ τῆς ἀνθρωπιᾶς, ποὺ ἀρχίζει νὰ οἰκοδομεῖται ἀπὸ τὰ 
πρῶτα ἐκεῖνα χρόνια. Γιατὶ πολλὲς φορὲς ἀναρωτιόμαστε ἐμεῖς οἱ παλιό-
τεροι, πόσο δύσκολες ἦταν οἱ συνθῆκες π. χ. νὰ γράψουμε μιὰ ἐργασία 
ποὺ μᾶς ἀνάθεταν οἱ δάσκαλοί μας. Ἔπρεπε, λοιπόν, νὰ ἀναζητήσουμε 
τὸ ὑλικὸ σὲ λεξικὰ καὶ Ἐγκυκλοπαίδειες, πού, φυσικά, δὲν εἴχαμε στὸ 
σπίτι. Γι᾿ αὐτὸ καταφεύγαμε σὲ βιβλιοθῆκες, ὅπου ἀντιγράφαμε μὲ τὸ 
χέρι τὰ λήμματα καὶ μετὰ στὸ σπίτι συντάσαμε τὴν ἐργασία, χειρόγρα-
φη, καλογραμμένη, καθαρὴ και εὐπρεπῆ, γιὰ νὰ τὴν παραδώσουμε στὸν 
Καθηγητή μας. Σήμερα ὅλ᾿ αὐτὰ πέρασαν, ἁπλουστεύτηκαν, ἐνῶ ὁ κό-
πος ποὺ καταβάλεται εἶναι ἐλάχιστος. Κι ὅμως ἐκεῖνες οἱ ἐργασίες εἶχαν 
μέσα τους τὸ στοιχεῖο τῆς ἔρευνας, τῆς σοβαρότητας καὶ τῆς πειθαρχίας, 
ποὺ ἀργότερα βοηθοῦσαν τὴ ζωή μας νὰ ξετυλίγεται μὲ ὑπευθυνότητα 
καὶ ἐντιμότητα. 

Ὄχι, δὲν μέμφομαι τὰ νέα παιδιὰ, ποὺ σήμερα μὲ τὸ Διαδίκτυο κο-
πιάζουν λιγότερο, ἀλλὰ τὰ συμπονῶ, ἐπειδὴ δὲ χαίρονται τὴν ὀμορφιὰ 
τοῦ νὰ γυρίζεις τὶς ρυτιδωμένες σελίδες τῶν παλιῶν βιβλίων, δὲν γεύο-
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νται τὴ μυρωδιὰ τοῦ χαρτιοῦ, ποὺ χλωμιάζει μὲ τὸν καιρὸ ποὺ περνάει 
ἀπὸ πάνω του, δὲν αἰσθάνονται τὸ ἄγγιγμα τῶν ἄλλων, τῶν προηγού-
μενων ἀναγνωστῶν,  δηλαδή,  ποὺ μελέτησαν τὸ βιβλίο αὐτό. Μὲ λίγα 
λόγια δὲν ἀποκτοῦν τέτοια εὐλογημένα βιώματα, ποὺ χαρίζουν στὴν 
ψυχὴ μιὰν ἰδιότυπη συγκίνηση, ἀλλὰ καὶ εὐαισθησία.

Ἐπίσης, στὰ χρόνια μας δὲν εἴχαμε ἄλλη ἐπικοινωνία ἀπὸ τὴν ἀλλη-
λογραφία. Κι ἀλληλογραφία καί, μάλιστα, χειρόγραφη, σημαίνει ἄσκηση 
τοῦ λόγου, πειθαρχία στὴ φρασεολογία, εὐπρέπεια στὴ διατύπωση (βλ.
Ἐπιστολὲς-διαχρονικὰ μνημεῖα λόγου, τοῦ Πλάτωνος, τῶν Πατέρων, τῶν 
μεγάλων συγγραφέων, κ.λ.π.). Λοιπόν, στὰ χρόνια μας ἡ ἐπικοινωνία 
ἔτσι γινόταν, ἀφοῦ λιγοστὰ ἦταν τὰ τηλέφωνα. Μάλιστα, στὸ χωριό 
μας, μέχρι τὰ τέλη τῆς δεκαετίας τοῦ 1960 εἴχαμε μιὰ παλιά, χειροκίνη-
τη τηλεφωνικὴ συσκευή, τὴν ὁποία χρησιμοποιούσαμε  γιὰ ἐξαιρετικὲς 
περιπτώσεις. Σήμερα, ὅμως, τὰ πράγματα ἔχουν κατὰ  πολὺ ἀλλάξει καὶ 
μαζί τους καὶ οἱ ἄνθρωποι. Τώρα τὰ φορητὰ τηλέφωνα μὲ τὶς πολλὲς 
καὶ ποικίλες ἐφαρμογὲς ποὺ διαθέτουν (π. χ. Διαδίκτυο, φωτογραφικὴ  
μηχανή, παιχνίδια κ. ἄ. πολλά) ἔχουν μὲ σιωπηλὸ τρόπο γίνει τὸ συρμα-
τόπλεγμα, τὸ ὁποῖο περιορίζει τὴν ἐλευθερία μας. Γιατὶ ναί, δὲν εἴμαστε 
ἐλεύθεροι πιά.  Εἴμαστε δέσμιοι τῆς τάχα ἐπικοινωνίας, γι᾿ αὐτὸ καὶ οἱ 
περισσότεροι κυκλοφοροῦν  μὲ ἕνα φορητὸ τηλέφωνο στὸ χέρι. Εἶναι 
δὲ παρατηρημένο, πὼς κατὰ τὶς συζητήσεις τους οἱ περισσότεροι,  κάθε 
τόσο κοιτοῦν καὶ τὴν ὀθόνη τῆς συσκευῆς τους, σὲ σημεῖο νὰ ἔχουν 
μιὰν ἐξάρτηση παθολογικὴ μὲ τὸ ἀντικείμενο καὶ σὰ νὰ μὴν προσέχουν 
τὸ συνομιλητή τους.  Ὅσον ἀφορᾶ δὲ τὶς συντροφιὲς τῶν νέων παιδιῶν, 
ἐκεῖ τὰ πράγματα εἶναι τραγικά, ἀφοῦ εἶναι προσηλωμένα στὴν ὀθόνη 
τοῦ τηλεφώνου τους καὶ πληκτρολογοῦν τὰ λεγόμενα «μηνύματα». Μὲ 
ἀποτέλεσμα ὁ τυχὼν διάλογος νὰ εἶναι λίγες, τυπικὲς φράσεις, φτωχὲς 
πάντα σὲ περιεχόμενο.

Τὸ ἴδιο τραγικὴ εἶναι ἡ ἐξάρτηση τῶν νέων, ἀλλὰ καὶ πολλῶν ἀπὸ 
τοὺς ἡλικιωμένους, ἀπὸ τὸ Διαδίκτυο. Ἀπομονωμένα  τὰ ἄτομα ζοῦν 
σὲ μιὰ ψεύτικη πραγματικότητα, ποὺ ἀσφαλῶς τὰ αὐτοκαταστρέφει, 
ἐπειδὴ οἱ κίνδυνοι εἶναι πολλοὶ καὶ κάποτε ἀναπόφευκτοι.   Ἔτσι τὸ σι-
ωπηλὸ μαρτύριο τῆς ἰδιότυπης  αὐτῆς  μοναξιᾶς γίνεται, μέρα τὴ μέρα, 
ὅλο καὶ πιὸ μεγάλο, καθὼς ἡ ψευδὴς  ἐπικοινωνία ὑποκαθιστᾶ τὴν οὐσι-
αστική, τὴ γνήσια τὴν ἀνθρώπινη. 

Ὅλ᾿ αὐτά, λοιπόν, κι ἄλλα ἀκόμα βιώνει ὁ κάθε ἡλικιωμένος, ποὺ 
πέρασε τὸ βίο του μὲ ἄλλες ἀξίες, μὲ ἄλλα ὁράματα, μὲ διαφορετικὲς 
ἀπόψεις γιὰ τὴ ζωή, τὸν ἄνθρωπο, τὸ Θεό. Πόσο μᾶλλον αὐτὸς νὰ εἶναι 
καὶ ἱερέας, παπᾶς δηλαδή.  Γιατὶ στὶς μέρες μας παρατηρεῖται καὶ τὸ 
ἄλλο ἐξίσου τραγικὸ γεγονὸς, τῆς ἔξωσης τοῦ Θεοῦ ἀπὸ τὴ ζωή τῶν 
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σύγχρονων ἀνθρώπων, καθὼς ἄλλα Τὸν ὑποκαθιστοῦν, ὅπως οἱ μηχα-
νές, ὁ νέος τρόπος ζωῆς μὲ τὴν ἀναδειξη τῆς εἰκόνας τοῦ καθενός, τοῦ 
λεγόμενου δηλαδή, image, ποὺ θεοποιεῖ τὸ προσωπεῖο,  τὸ ὁποῖο εὐχα-
ρίστως φοροῦν ὅσοι ἐπιθυμοῦν νὰ προβάλλουν τὴν εἰκόνα τους. Ἄλλω-
στε, τὸ νὰ μιλᾶς σήμερα γιὰ Ἐκκλησία, Ἁγίους,  εἰκόνες καὶ Μυστηριακὴ 
ζωή εἶναι παρωχημένο κι «ἀστεῖο πρᾶγμα» γιὰ πολλούς,  ἀφοῦ τὸν Θεὸ 
τὸν «στείλαμε» ἐξορία, ὄχι γιατὶ δὲν πιστεύουμε σ’Αὐτόν, ὅπως τοὐλά-
χιστον ἰσχυρίζονται ἀρκετοί -αὐτὸ κι ἄν εἶναι στρουθοκαμηλισμός- ἀλλ᾿ 
ἐπειδὴ  μᾶς προβάλλει ὅλες μας τὶς ἐνοχές, καὶ ἁμαρτίες, ποὺ συγκλο-
νίζουν τὸν ψυχισμό μας, τὸν κατακερματίζουν, ὅταν τὶς κοιτάξουμε 
κατάματα. Γιατὶ, ἐδῶ ποὺ τὰ λέμε,  καὶ στὸν πλέον ἀπάνθρωπο ὑπάρχει 
μιὰ λεπτή, χαμηλὴ θὰ τὴν ἔλεγα φωτιὰ συνείδησης μέσα του, ποὺ κά-
ποτε φεγγοβολᾶ. Ἀρκεῖ δηλαδή,  ἕνα λιτὸ κεράκι τῆς Ἀνάστασης. Τῆς 
Ἀνάστασης, ποὺ σὲ ἀνάγκασε νὰ πᾶς ἡ παρέα σου στὶς διακοπές. Κι ἐδῶ  
εἶναι τὸ μέγιστο Μυστήριο τοῦ ἀπροόπτου, τὸ ὁποῖο ἐμεῖς, τουλάχιστον, 
οἱ παπάδες , ἄν καὶ  τὄχουμε βιώσει…

Ἐκεῖ δὲ ποὺ ὁ Στοχασμὸς σταλάζει εὐωδιά, εἶναι  ὅταν προβάλλει 
μπροστά μας ὁ πάντιμος χορὸς τῆς ὅποιας εὐλογίας δεχτήκαμε κατὰ 
τὸν καιρὸ τῆς παιδικῆς μας ἡλικίας. Τότε δηλαδή, ποὺ σκύβαμε μὲ σε-
βασμὸ καὶ πίστη μπροστὰ στὶς ἀξίες ποὺ μεγαλύνουν τὸν Ἄνθρωπο. Μὲ 
λίγα λόγια τότε ζήσαμε πολλὲς κορυφαῖες ἐμπειρίες, ὅπως τὸ πρωϊνὸ 
ξύπνημα γιὰ νὰ πᾶμε στὴν ἐκκλησιά, «ὄρθου βαθέως» τὰ Χριστούγεννα, 
οἱ μυροβόλες ἀπὸ τὴν ἄνοιξη βραδυὲς τῶν Χαιρετισμῶν, ἡ σιωπηλή, 
εὐκατάνυκτη καὶ ἄχραντη Μεγάλη Ἑβδομάδα, ἡ Πανήγυρις τῶν Ἁγίων 
Ἀναργύρων καὶ μετὰ ἡ κορυφαία τοῦ θέρους ἡμέρα: Ἐκείνη τῆς Πανα-
γιᾶς μας, ποὺ εὐωδίαζε βασιλικό, γιασεμὶ καὶ θυμίαμα! 

Αὐτὰ τὰ θεμέλια μᾶς στήριξαν, χρόνια καὶ χρόνια. Δεκαετίες ὁλά-
κερες καὶ σὲ ὧρες πικρὲς καὶ ἀστάθμητες, μᾶς κρατοῦσαν ὄρθιους μέσα 
στὸν κάθε κυκλῶνα, ποὺ πάσχιζε νὰ ἐκκριζώσει ὅ,τι τὸ ἱερὸ κι ἄχραντο 
μᾶς φίλεψε ὁ Θεός. Ποὺ σήμερα, στὰ γερατειά πιά, Τὸν εὐγνωμονοῦμε 
μὲ νοτισμένα μάτια κι ἐλαφριὰ καρδιά. 

Σκόπελος                               π. Κωνσταντῖνος Ν. Καλλιανός 
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Α
λλος  ἕνας χρόνος ἔφτασε στό τέλος του. Καί μᾶς ἄφησε στά ἴδια 
γνωστά χάλια πού δέν θά τά περιγράψω, γιατί εἶναι γνωστά σέ 

ὅλους. Κι ἔτσι, ἑτοιμάσαμε κι ἐμεῖς τή γιορτή μας γιά δεύτερη φορά διαδι-
κτυακά. Νά, πού ἔχει καί τά καλά της ἡ τεχνολογία. Μπορεῖ νά μιλούσαμε 
μόνοι μας μπροστά σέ μιά κάμερα, ἀλλά τοὐλάχιστον ὑπερβήκαμε τόν πε-
ριορισμό τοῦ χώρου -καί τοῦ χρόνου- καί ἐπικοινωνήσαμε μέ ἀνθρώπους 
σέ ὅλο τόν κόσμο καί, ὅποιος δέν πρόλαβε νά δεῖ τή γιορτή μας, μπορεῖ καί 
τώρα καί ὅποτε θέλει νά τήν παρακολουθήσει στό You Tube, στό κανάλι 
τῶν «ἐκδόσεων ΥΠΑΚΟΗ». 

 Ὅπως κάθε χρόνο, ἔτσι καί φέτος, ἡ χαρά τῆς γιορτῆς μας ἦταν με-
γάλη. Γιατί, θυμηθήκαμε πώς, ὅσο κι ἄν ἡ ζωή στόν κόσμο αὐτόν δυσκολεύ-
ει μέρα μέ τή μέρα, ὅσο κι ἄν οἱ ἄνθρωποι ἀπομακρύνονται περισσότερο 
ὁ ἕνας ἀπό τόν ἄλλον, ὅσο κι ἄν ἡ φιλαυτία καί ἡ ἀναλγησία αἰχμαλωτί-
ζουν τόν καθένα μας μέσα στά δεσμά τῆς φυλακῆς τῆς μοναξιᾶς του καί, 
κάθε χρόνο, τέτοια ἐποχή, τό σκοτάδι φαντάζει ὁλοένα πιό βαθύ καί πιό 
ἀπαράκλητο, μέσα σέ αὐτήν τήν ὥρα τῆς πιό βαθειᾶς ἀπελπισίας, ἔρχεται 
ἡ μεγαλύτερη παρηγοριά, ἡ μεγαλύτερη χαρά, ἡ ἀπερίγραπτη εὐφροσύ-
νη: ἡ Γέννηση τοῦ Θεοῦ πού ἔγινε Ἄνθρωπος. Δύο χιλιάδες χρόνια τώρα, 
καί ἀκόμα δέν ὑπῆρξε καί δέν ὑπάρχει καί δέν θά ὑπάρξει πιό παρήγορο, 
πιό χαρμόσυνο γεγονός ἀπό αὐτό. Δύο χιλιάδες χρόνια καί κανένας πόλε-
μος, καμμία ἀνθρώπινη κακία, καμμία ἀνθρώπινη ἀγριότητα δέν θάμπωσε 
αὐτήν τήν ἀγαλλίαση. Κάθε χρόνος, ὅσο δύσκολος, ὅσο χάλια κι ἄν ἦταν, 
τελειώνει πάντα μέ τή Γέννηση τοῦ Χριστοῦ. 

 Κι εἶναι αὐτό ἕνα γεγονός πολύ προσωπικό, γιά ὅλους μας, για-
τί ὁ καθένας μας, ἔτσι ἀκριβῶς θά τελειώσει καί τόν κύκλο τῶν δικῶν του 
ἐποχῶν: τήν ἄνοιξή του, τήν ἀνθισμένη νεότητά του, θά ἀκολουθήσει τό κα-
λοκαῖρι τῆς ὡριμότητας καί τῆς καρποφορίας, τό ὁποῖο θά ἀκολουθήσει τό 
χρυσό φθινόπωρο τῆς συγκομιδῆς. Κι ὅταν ἔρθει ὁ χειμῶνας κι ἡ ἐργασία 
τελειώνει κι ἡ νύχτα ἔρχεται, τότε ὁ ἄνθρωπος στολίζει τόν ἑαυτό του καί τό 
“σπίτι” τῆς ψυχῆς του γιά νά συναντήσει τόν Θεό του, πού ἔγινε γιά χάρη 
του Ἄνθρωπος.

 Ἔτσι κι ἐμεῖς, ἡ μικρή μας ὁμάδα, θελήσαμε καί φέτος νά μοιρα-
στοῦμε ὅλοι μας τή χαρά τῆς Γέννησης τοῦ Χριστοῦ καί νά σᾶς εὐχηθοῦμε 
Καλά Χριστούγεννα. Ὄχι καλές γιορτές, ὅπως θέλει ὁ κόσμος, ὄχι ἐποχια-
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κές εὐχές. Τί νά γιορτάσεις ἄν βγάλεις τό Θεό ἀπό τή ζωή μας; Τό χάλι μας; 
Διώχνεις τήν ἐλπίδα καί γιορτάζεις τήν ἀπελπισία σου; 

 Γι᾽αὐτό ἡ φετινή μας γιορτή ἦταν ἀφιερωμένη στήν παλιά καλή ἐπο-
χή, τήν ἐποχή τῆς παραδοσιακῆς Ἑλληνικῆς οἰκογένειας, μέ ὅλα τά προτε-
ρήματα καί τά μειονεκτήματα πού εἶχε. Σάν ἐκπρόσωπο τοῦ ἤθους αὐτῆς 
τῆς ἐποχῆς, διαλέξαμε τόν συγγραφέα Παῦλο Νιρβάνα, γιά νά ἀφιερώσου-
με αὐτή τή γιορτή στό ἔργο του.

 Παῦλος Νιρβάνας ἦταν τό συγγραφικό ψευδώνυμο τοῦ στρατιωτι-
κοῦ γιατροῦ Πέτρου Ἀποστολίδη, ὁ ὁποῖος γεννήθηκε στήν Μαριανού-
πολη τῆς Ρωσίας, τό 1866. Ὁ  πατέρας του ἦταν ἀπό τή Σκόπελο ἀλλά, 
τό 1871 ἡ οἰκογένεια μετακόμισε στόν Πειραιᾶ. Ἔτσι, ὁ συγγραφέας, ὁ 
ὁποῖος μεγάλωσε μέ Ρωσίδα νταντά καί εἶχε Ρῶσο ἀνάδοχο, ἔλεγε πάντα ὅτι 
εἶχε τρεῖς πατρίδες: τή Σκόπελο, τή Ρωσία καί τόν Πειραιᾶ.

 Ἡ πρώτη του μόρφωση, τοῦ Δημοτικοῦ καί τῆς Γαλλικῆς γλώσσας, 
ἔγινε μέ οἰκοδιδασκάλους, στό σπίτι, μέχρι τό 1875, ὅταν σέ ἡλικία ἐννέα 
ἐτῶν, ἔδωσε ἐξετάσεις καί μπῆκε στό Σχολαρχεῖο Πειραιῶς, ἀπό τό ὁποῖο 
ἀπεφοίτησε τόν Ἰούλιο τοῦ1878 καί, τόν Σεπτέμβριο, γράφτηκε στήν Α´ 
Γυμνασίου.

 Τό ταλέντο του φάνηκε πολύ νωρίς καί, σέ ἡλικία 13 ἐτῶν ἔκανε τίς 
πρῶτες του δημοσιεύσεις στήν “Ἐφημερίδα τῶν νέων” τοῦ Καλαποθάκη, 
ἐνῶ15 χρόνων, τό 1881, δημοσιεύτηκε τό πρῶτο του ποίημα στόν “Ἕσπε-
ρο” τῆς Λειψίας.

 Τό 1888 πῆρε τό πτυχίο τῆς Ἰατρικῆς μέ “λίαν καλῶς”, τό 1890 πῆρε 
τήν ἄδεια ἐξασκήσεως ἐπαγγέλματος καί διορίστηκε πολιτικός ἰατρός στό 
Πολεμικό Ναυτικό. Ἀπό ἐκεῖ, ἀποστρατεύθηκε τό 1920.

 Στίς 26 Ἰανουαρίου τοῦ1928 ἐξελέγη μέλος τῆς Ἀκαδημίας Ἀθηνῶν 
καί δέχθηκε ἀπό τόν Ἐλευθέριο Βενιζέλο τήν ὄντως ἐντυπωσιακή συγχαρη-
τήρια ἐπιστολή, στήν ὁποία τοῦ γράφει: 

“Φίλε κύριε Νιρβάνα, σᾶς σφίγγω τό χέρι καί συγχαίρω τήν Ἀκαδημί-
αν διά τήν ἐκλογήν σας ὡς μέλους αὐτῆς.”

 Στίς 27 Σεπτεμβρίου τοῦ1937, ἐνῶ βρισκόταν στά γραφεῖα τῆς «Ἑστί-
ας», ἔπαθε τήν πρώτη καρδιακή προσβολή, γιά νά φύγει ἀπό τή ζωή τόν 
ἑπόμενο Νοέμβριο, στίς 29 τοῦ μηνός, στό νοσοκομεῖο «Εὐαγγελισμός», 
ἀπό βρογχοπνευμονία. Ἡ κηδεία του ἔγινε στό Α´ Νεκροταφεῖο Πειραιῶς, 
δημοσίᾳ δαπάνῃ.

 Ἡ ἐποχή του ἦταν ἡ χρυσῆ ἐποχή τῆς Ἑλληνικῆς διανόησης καί τῆς 
Ἑλληνικῆς εὐγένειας, ἡ ἐποχή τοῦ Παλαμᾶ καί τοῦ Παπαδιαμάντη καί 
τοῦ Μωραϊτίδη καί τοῦ Μαβίλη καί τοῦ Γρυπάρη καί πολλῶν ἄλλων, οἱ 
ὁποῖοι, δυστυχῶς, ξεχάστηκαν μαζί μέ τό ἦθος καί τήν εὐγένειά τους.

 Καί τό ἔργο τοῦ Παύλου Νιρβάνα ἔχει ἐν πολλοῖς ξεχαστεῖ καί θά 
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εἶχε χαθεῖ, ἄν δέν συγκέντρωνε ὁ Γεώργιος Βαλέτας τά «Ἅπαντά» του σέ 
πέντε τόμους, τό 1967. Καί, μάλιστα, ἐργάστηκε σέ αὐτό τό κοπιαστικό 
ἔργο, χωρίς τήν παραμικρή πανεπιστημιακή βοήθεια, ὅπως γράφει χαρα-
κτηριστικά στόν πρόλογο τῆς ἔκδοσης, τόν Ὀκτώβριο τοῦ 1967: «Ἐργάζο-
μαι μόνος μου, χωρίς βοηθούς, χωρίς μέσα, χωρίς συμπαράσταση, ἀλλά 
καί χωρίς κατανόηση, γι᾽ αὐτό καί ἡ παραμικρότερη συνδρομή μέ γεμίζει 
ἀπό εὐγνωμοσύνη».

 Καί συμπληρώνει: «Οἱ μεταγενέστεροι θά συμπληρώσουν τό ἔργο 
μου μέ περισσότερες δυνατότητες καί εὐκολίες, κάτω ἀπό προσφορώτε-
ρες συνθῆκες».

 Δυστυχῶς, ἔκανε λάθος. Ὄχι μόνο δέν συμπλήρωσε κανείς τό έργο 
του, ἀλλά οἱ μεταγενέστεροι, λησμόνησαν σχεδόν τελείως τόν Παῦλο Νιρ-
βάνα καί τήν προσφορά του στά Ἑλληνικά Γράμματα.

 Ἀπό αὐτή τήν ἔκδοση τῶν Ἁπάντων του, διαλέξαμε κι ἐμεῖς τήν μι-
κρή ἀνθολογία πού σᾶς παρουσιάσαμε. Τήν πρώτη μέρα, ἀκούσαμε στήν 
ἀρχή ἀποσπάσματα ἀπό κάποιες προσωπικές του σκέψεις, στά ὁποῖα 
ἐκφράζει μέ ἀμεσότητα -ἴσως καί κάποια μελαγχολία- τόν τρόπο πού βλέ-
πει τόν κόσμο καί τήν τέχνη του. Διασκεδάσαμε μέ τήν ἀναγκαστική εἴσο-
δό του….στήν παρανομία, λόγῳ ἑνός αὐστηροῦ καί…γραφικοῦ καθηγητῆ, 
μᾶς ἔδωσε μαθήματα εὐθύτητας καί εἰλικρίνειας, τόν ἀκούσαμε νά σαρ-
κάζει μέ εὐγένεια καί χιοῦμορ τούς συναδέλφους του, πού ὑπόσχονται 
θαυματουργικές θεραπεῖες στούς ταλαίπωρους ἀνθρώπους, διαβάσαμε 
μιά εὐφυέστατη ἐπιστολή του πρός τόν… ἔφηβο τῶν Ἀντικυθήρων,  πού 
μόλις τότε εἶχε ἀνασυρθεῖ ἀπό τόν ἤρεμο ὕπνο του στήν ἀγκαλιά τῆς θά-
λασσας τῶν Ἀντικυθήρων καί, τέλος, πήραμε μαθήματα εἰλικρίνειας καί 
φιλίας.

 Τή δεύτερη μέρα, γνωρίσαμε ἕναν μοντέρνο καλλιτέχνη- κουρέα, 
πού δέν ἀνεχόταν τήν παραμικρή ἀνάμειξη στήν καλλιτεχνική του ἔμπνευ-
ση, οὔτε κἄν ἀπό τό κεφάλι τό ὁποῖο τήν ὑπέμενε, ἕναν γραφικό ἐρασιτέ-
χνη ἀρχαιολόγο μέ ἔμφυτη σοφία καί περισσότερες γνώσεις ἀπό ὅλους μαζί 
τούς σπουδαίους καί πολυμαθεῖς συναδέλφους του, ἕναν εὐφυέστατο κρεο-
πώλη μέ ἱπποτισμό καί καλή καρδιά, μιά ὑπηρέτρια μέ… τόσο ἀλάνθαστη 
κακή κρίση καί κακό γοῦστο, ὥστε νά χρησιμεύει σάν πυξίδα στόν κύριό 
της, σπουδάσαμε τήν ἰδεολογία τῆς χυδαιότητας καί εἴδαμε πῶς ξεκίνησε 
τό κῦμα τοῦ νεοπλουτισμοῦ καί τῆς ἔλλειψης ἀνατροφῆς πού μᾶς πνίγει 
σήμερα.

 Τήν τρίτη μέρα μάθαμε πῶς γιορτάστηκαν τά ἑκατόχρονα τῆς Ἀθή-
νας καί παρηγορηθήκαμε γιατί τά ἐθνικά χάλια μας, ἔχουν… παρελθόν 
(θά ἤθελα τόσο πολύ νά μπορῶ νά πληροφορήσω τόν συγγραφέα ὅτι ἡἈθή-
να, ἄλλα σχεδόν ἑκατό χρόνια μετά, περιμένει ἀκόμα τόν ἱστορικό της), πή-
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ραμε μαθήματα ἤθους τοῦ πῶς νά γράφουμε καί πῶς νά διαβάζουμε, γνω-
ρίσαμε τούς πρωτοπόρους τῶν…. graffiti, ἕναν σοφό δάσκαλο πού ὀνόμαζε 
τόν ἑαυτό του κύριο Ἄσοφο, ἀναρωτηθήκαμε γιά τό πῶς καί ποιός μπορεῖ 
νά ἀσκεῖ κριτική καί πῶς, ἕνας ταλαίπωρος συγγραφέας εἶναι ὑποχρεωμέ-
νος νά ἀντιμετωπίσει τήν προκατάληψη καί τή μεροληψία, μέ χιοῦμορ.

 Τήν τέταρτη μέρα ἀκούσαμε τά ἐπιχειρήματα τοῦ κου Ἄσοφου, πού 
σέβεται πολύ τό ἀνθρώπινο σῶμα γιά νά συναινέσει στήν καύση του, θαυ-
μάσαμε τά ὄμορφα καί περήφανα ἄλογα καί τά συγκρίναμε μέ τίς ἄσχημες 
καί ρυπαρές μηχανές (ἐμεῖς, δυστυχῶς, ξέρουμε ὅτι οἱ μηχανές νίκησαν), 
θαυμάσαμε ἐπίσης τά δάση μας καί ἀκούσαμε πῶς πρέπει να τά προσέχου-
με καί νά τά φυλᾶμε σάν θησαυρό (συμβουλές πού οὔτε ἀκολουθήσαμε, 
οὔτε ἀκολουθοῦμε καί, μᾶλλον δέν θά ἀκολουθήσουμε καί στό μέλλον),  
εἴδαμε τήν πόλη στό σκοτάδι, ἕνα σπουργιτάκι, πού γνώρισε καί τήν κακία 
ἀλλά καί τήν ἀγάπη τῶν ἀνθρώπων καί παρακολουθήσαμε τήν καταστροφι-
κή κακία τοῦ σαρακιοῦ, ἀλλά καί τό χαρούμενο χτίσιμο μιᾶς εὐτυχισμένης 
χελιδονοφωλιᾶς.

 Τήν προπαραμονή τῶν Χριστουγέννων, μάθαμε τήν ἡρωική ἱστορία 
μιᾶς ταλαίπωρης γαλοπούλας μέ… προορισμό, θαυμάσαμε τά πρῶτα βή-
ματα τῆς ξενομανίας μέσα ἀπό τή συμπαθέστατη ἀλλά σνόμπ κοσμοπο-
λίτισσα θεία Ἀσπασία, παρακολουθήσαμε ἕνα παιδάκι νά συνειδητοποιεῖ 
τή φρίκη τοῦ πολέμου μέσα ἀπό τά παιχνίδια του, εἴδαμε τό θάνατο καί 
τήν ἀνάσταση μιᾶς κούκλας, ἀκούσαμε τά δῶρα νά …διαλέγουν παιδιά καί 
χαρήκαμε παρακολουθῶντας ἕναν μοναχικό ἡλικιωμένο κύριο, νά βρίσκει 
μιάν ἀναπάντεχη …οἰκογένεια!

 Καί, τήν παραμονή, πληροφορηθήκαμε πῶς ὁ συγγραφέας ἔκανε 
Χριστούγεννα μέ τούς …φυτοφάγους (προτοῦ γίνουν…vegan) πῶς σιγά 
σιγά τά παραδοσιακά Χριστούγεννα ἄλλαξαν, πῶς ἕνα παιδί πῆρε δῶρο 
ἕνα μπαλόνι καί ἕνα ἄλλο μιά φορεσιά καί, πῶς, μιά καινούρια κούκλα 
ἔμαθε τό…μέλλον της ἐνῶ, τέλος, πληροφορηθήκαμε ὅτι ἀκόμα κι ἕνα 
φλουρί πίτας, μπορεῖ κάλλιστα νά ζήσει μιά παράξενη περιπέτεια.

 Γιά ἐμᾶς, ὅμως τό πιό σημαντικό κείμενο ἀπό ὅλα -γι᾽αὐτό τό κρα-
τήσαμε καί τελευταῖο- ἦταν ἡ περιγραφή μιᾶς συνάντησης τοῦ συγγραφέα 
μέ τόν Ἀλέξανδρο Μωραϊτίδη, γραμμένη ἕνα μῆνα μετά τό θάνατο τοῦ τε-
λευταίου. Ἐπειδή, ὁποιαδήποτε περιγραφή θά ἀδικήσει αὐτό τό συγκλονι-
στικό κείμενο, σᾶς τό παραθέτουμε αὐτούσιο:

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΜΩΡΑΪΤΙΔΗΣ
(Ὁ Μοναχός Ἀνδρόνικος)

 Ὁ μοναχός Ἀνδρόνικος, πού “ἀνεπαύθη ἐν Κυρίῳ”, τόν περασμένο 
μήνα, σ᾽ἕνα μοναστἠρι τῆς Σκιάθου, δέν εἶναι ἄλλος παρά ὁ διηγηματογρά-
φος καί ἀκαδημαϊκός Ἀλέξανδρος Μωραϊτίδης. Πρίν ντυθεῖ τό “ἀγγελικόν 
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σχῆμα”, ὑπῆρξεν ἀναχωρητής μέσα στήν πολυθόρυβη πρωτεύουσα. Σ᾽ἕνα 
ἀπόμερο δρομαλάκι τῶν Ἀθηνῶν, τό μοναχικό του δωμάτιο ἤτανε κελλί μο-
ναστηριοῦ, πού στήν πόρτα του ἔσβην᾽ εὐλαβητικά τό κῦμα τῆς ἐγκόσμιας 
ζωῆς. Κι ἐκεῖ μέσα, τριγυρισμένος ἀπό ἱερές εἰκόνες, κάτω ἀπό τό φῶς τῆς 
ἀκοίμητης καντήλας, πού φώτιζε τά χλωμά πρόσωπα τῶν ὁσίων καί τῶν 
μαρτύρων καί πού φάνταζε στήν ψυχή του σάν ἕνας ἥλιος πνευματικῶν 
οὐρανῶν, ὁ μεγάλος Χριστιανός, ἀποτραβηγμένος ἀπό τή ζωή πού βούιζε 
τριγύρω του, ἐψέλλιζε τίς προσευχές του καί, νέος ὑμνωδός τῆς Ἐκκλησίας 
τοῦ Χριστοῦ, συνέθετε, σέ βυζαντινά μέλη, τά νέα τροπάρια τῶν ἡρώων τῆς 
πίστεως.

 Ἡ μεταβολή ἦτο ἐντελῶς ἐξωτερική. Στό βάθος τῆς ψυχῆς του τίποτε 
δέν εἶχε ἀλλάξει. Κάτω ἀπό τό λαϊκό ἔνδυμα τοῦ καθηγητοῦ, τοῦ διηγημα-
τογράφου καί τοῦ ἀκαδημαϊκοῦ, ζοῦσε πάντα ὁ ἀσκητής. Κάτω ἀπό τόν 
Ἀλέξανδρο Μωραϊτίδη, ὁ Μοναχός Ἀνδρόνικος.

 Ἤμουν παιδί, ὅταν τόν πρωτογνώρισα, καί ἦταν ὥριμος ἄνδρας, μέ 
ὡραία, κατάμαυρη γενειάδα. Μιά ἡμέρα, τόν ἀπάντησα σ᾽ἕνα καφενεῖο 
τῆς προκυμαίας τοῦ Πειραιῶς. Τά μάτια του καρφωμένα, νοσταλγικά, 
στό πανόραμα τοῦ λιμανιοῦ μέ τά δεμένα καράβια καί τ᾽ἁπλωμένα πανιά, 
στό ἀπόβροχο τοῦ μακρινοῦ ἐκείνου δειλινοῦ. Ὁ νοῦς του ταξίδευε -ποῦ 
ἀλλοῦ;- πρός τά «ρόδινα ἀκρογιάλια» τοῦ ἀγαπημένου νησιοῦ, τοῦ νησιοῦ 
τοῦ Παπαδιαμάντη καί τοῦ δικοῦ του. Τόν πλησίασα δειλά, ὅπως πλησι-
άζει κανείς ἕναν ἄνθρωπο πού προσεύχεται. Σήκωσε τό κεφάλι του καί μέ 
ἐκοίταξε, μέ τό γλυκό χαμόγελο, πού φώτιζε πάντα τό πρόσωπό του, ἕνα 
χαμόγελο, πού ἔδινε θάρρος καί γεννοῦσε τήν ἐμπιστοσύνη, τό χαμόγελο, 
πού διατήρησε σέ ὅλη του τή ζωή, ἐξιδανικευμένο, τώρα στά τελευταῖα του 
χρόνια, σάν ἀπό κάποιο ἀντιφέγγισμα παραδεισιακοῦ φωτός.

 ―Καλῶς το τό πατριωτάκι… μοῦ εἶπε μέ ἀγάπη.
 Ὁ Σκιαθίτης δέ λησμονοῦσε, πώς ἡ Σκόπελος, ἡ πατρίδα μου, ἤτανε 

ἡ καταγάλανη ἀδερφούλα τῆς Σκιάθου.
 Καί πῶς μέ τό καλό στόν τόπο μας, κυρ Ἀλέξανδρε; τοῦ εἶπα.
 ―Κατεβαίνω πότε-πότε, μοῦ ἀποκρίθηκε,  ὅταν ἔρχεται κανένα Σκια-

θίτικο καράβι, καί βλέπω τούς πατριῶτες. Ἀφοῦ δέν μποροῦμε νά πᾶμε, βλέ-
πεις, ἐμεῖς στό νησί, ἔρχεται τό νησί σ᾽ἐμᾶς….

 Ἦταν ἀκόμα τότε καθηγητής Γυμνασίου, ἔμενε ὑποχρεωτικά στήν 
Ἀθήνα καί τό εἶχε παρηγοριά νά ἐπισκέπτεται τά Σκιαθίτικα καράβια, ὅταν 
ἔφταναν στόν Πειραιᾶ. Πατῶντας τήν κουβέρτα τῶν καραβιῶν τῆς πατρίδος 
του, εἶχε τήν ἐντύπωση, πώς πατεῖ τά ἀγαπημένα χώματα. Ἔτσι “τοῦ βορριᾶ 
τά κύματα”, πού ἔγιναν ἀργότερα ὁ τίτλος μιᾶς σειρᾶς θαλασσινῶν του σελί-
δων, τοῦ φέρνουν πάντα “χαιρετίσματα”ἀπ᾽τό νοσταλγημένο του νησί.

 Σέ λίγο, ἀλλάζοντας τόνο, σά νά ξαναγύριζε στήν πραγματικότητα 
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ἀπό ἕνα φανταστικό ταξίδι, μοῦ εἶπε κατευχαριστημένος:
 -―Μπράβο! Ἐδῶ στόν Πειραιᾶ παρατηρῶ, ὅτι ἔχουν μεγάλη τάξη. 

Μακάρι νά τά εἴχαμε καί στήν Ἀθήνα…
 -―Σέ τί πράμα, κύριε Ἀλέξανδρε; τόν ρώτησα.
 Μοῦ ἔδωσε μιά ἀπάντηση, πού οὔτε τήν περίμενα, οὔτε μποροῦσα 

νά τή φαντασθῶ, τότε, νεαρός ἄπιστος ἐγώ, ἀπό τό στόμα ἑνός μορφωμένου 
ἀνθρώπου, ἑνός καθηγητοῦ Γυμνασίου καί ἑνός συγγραφέως, πού θαύμα-
ζα. Μιά ἀπάντηση, πού τώρα τήν καταλαβαίνω σέ ὅλο της τό βάθος:

 -―Παρατηρῶ, μοῦ εἶπε τότε, ὅτι ἐδῶ στόν Πειραιᾶ ὅλες οἱ καμπά-
νες τοῦἙσπερινοῦ σημαίνουνε μαζί, τήν ἴδια ὥρα. Ὄχι, ὅπως στήν Ἀθήνα, 
πού κάθε ἐκκλησία ἔχει τό χαβά της.

 Καί, σέ λιγάκι, τονίζοντας τήν ἐντύπωσή του, ξαναεῖπε σοβαρότατα:
 -―Μεγάλη τάξις. Μπράβο!
 Ἁπλούστατα, ἐκείνη τήν ὥρα, δέ μιλοῦσε ὁ Ἀλέξανδρος Μωραϊτί-

δης. Μιλοῦσε -ἀπό τότε-ὁ Μοναχός Ἀνδρόνικος. Ἡ“κουρά” του στά ὀγδό-
ντα του χρόνια, δέν ἤτανε παρά μιά ἁπλή ἐκπλήρωση ἑνός τύπου.

 Τά “εἰρηνικά, ἀνώδυνα καί ἀνεπαίσχυντα τέλη” τοῦ δούλου τοῦ Θε-
οῦἈνδρονίκου, στάθηκαν τό κορύφωμα τῆς ζωῆς καί τοῦ ἔργου τοῦἈλε-
ξάνδρου Μωραϊτίδη.

 
 Αὐτό τό τελευταῖο κείμενο μᾶς ἔμεινε σάν παρακαταθήκη καί σάν 

νοσταλγική ὑπενθύμιση μιᾶς πραγματικότητας, πού παραμερίζεται καί 
πνίγεται μέσα στή φασαρία τῆς καθημερινῆς μας πολυπρόσωπης ζωῆς. 
Παραπονιόμαστε συχνά γιά τόν κόσμο μας, γιά τό περιβάλλον μας. Δέν 
μᾶς  διαμορφώνει ὅμως ὁ κόσμος. Ἐμεῖς τόν διαμορφώνουμε. Ἐμεῖς ἀπο-
φασίζουμε τί κόσμος ὑπάρχει μέσα ἀπό τήν πόρτα μας, ὅταν αὐτή κλείσει 
τόν ἄλλον κόσμο ἔξω. Ἐμεῖς διαμορφώνουμε τί εἴμαστε “κάτω” ἀπό αὐτό 
πού φαίνεται στούς πολλούς. 

Κάτω ἀπό τόν Ἀλέξανδρο Μωραϊτίδη ὑπῆρχε ὁ Μοναχός Ἀνδρόνι-
κος. Κάτω ἀπό ἐμᾶς τί ὑπάρχει;

Γιά Σχόλια:  ninetta1blogspot.com                       Νινέττα Βολουδάκη
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Τό νέο βιβλίο τοῦ διάσημου Ἰατροῦ Sucharit Bhakdi

          Ἰὸς Corona – Χωρὶς μάσκα   (γ ΄ Μέρος)

Ἡ νάρκη τοῦ ἐμβολιασμοῦ

Ο διττός βασικός κανόνας γιά τή χρήση ἐμβολίων, ἡ προστασία ἀπό 
μιά βαριά καί ἀπειλητική γιά τή ζωή τοῦ ἀνθρώπου ἀσθένεια καί 

μιά ἀνεκτή καί ὑποφερτή συχνότητα στήν ἐμφάνιση παρενεργειῶν, προ-
φανῶς δέν τηρεῖται στήν περίπτωση τοῦ ἰοῦ Κορώνα. Ἐπίσης σέ ἄλλη μιά 
οὐσιαστική παράμετρο δέν δόθηκε βαρύτητα: δέν ἔχει νόημα, ὁ κάθε ἕνας 
ἄνθρωπος νά ἐμβολιάζεται μέ τό κάθε ἐμβόλιο. Ὁμάδα ὑψηλοῦ κινδύνου 
στήν περίπτωση τοῦ COVID-19 εἶναι οἱ ἄνθρωποι ἄνω των 70 μέ ὑποκεί-
μενα νοσήματα. Ἐκεῖ ἴσως θά εἶχε νόημα ὁ ἐμβολιασμός. 

Παρά ταῦτα ξεκίνησε ὁ μαζικός ἐμβολιασμός μέ ἐμβόλια, ἀπό τά 
ὁποῖα δέν ξέρουμε, «ἄν δροῦν, πόσο καλά δροῦν καί τί προκαλοῦν». Γι’ 
αὐτό καί ἡ προσωρινή μόνο ἄδεια γιά τή χρήση τῶν ἐμβολίων καί ἡ ἀπαλ-
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λαγή τῶν ἑταιριῶν παραγωγῆς ἀπό κάθε νομική εὐθύνη. Ὅταν παλαιό-
τερα ὁ ἔλεγχος ἀσφάλειας ἑνός νέου ἐμβολίου ἀπαιτοῦσε ἑπτά μέ δέκα 
χρόνια, τώρα ἐντός ὀλίγων μηνῶν δόθηκε ἡ προσωρινή ἄδεια. Ἀναμένεται 
στά ἑπόμενα δύο χρόνια ἡ ἀξιολόγηση τοῦ ρίσκου καί τῆς ὠφέλειας. Καί 
αὐτό συμβαίνει μέ ἐμβόλια ἐντελῶς νέας τεχνολογίας πάνω σέ γονιδια-
κή βάση πού θά μποροῦσαν νά ἔχουν ποικίλες βαριές παρενέργειες. Μιά 
ἀποτελεσματική προστατευτική δράση τους σέ περίπτωση βαριᾶς νόση-
σης, ἀπειλητικῆς γιά τήν ζωή τοῦ ἀνθρώπου, δέν ἀποδείχθηκε ποτέ. Τότε 
πάνω σε ποιά δεδομένα στηρίχθηκε ἡ ἀδειοδότηση; Οἱ φαρμακευτικές 
ἑταιρεῖες θριαμβευτικά παρουσίαζαν ἐκπληκτικά ποσοστά προστασίας 
ἀπό τή νόσο, ἡ Biontech/Pfizer μάλιστα κατά 95%. Ἀλλά σέ ποιά ἐπιστη-
μονικά δεδομένα στηρίχθηκε αὐτό τό ποσοστό; Ἀπό τούς μετέχοντες στήν 
ἔρευνα, ἄνω τῶν 40.000 ἀνθρώπων, ἡ ἑταιρεία ἐντόπισε μόνο σέ 170, δηλ. 
μόνο στό 0,4% τοῦ δείγματος, «περιπτώσεις» COVID-19 – σέ 8 ἐμβολια-
σμένους (μιά βαριά περίπτωση) καί σέ 162 ἀνεμβολίαστους (ὀκτώ βαριές 
περιπτώσεις). Ἡ μέθοδος ἐξακρίβωσης τῆς ἀσθένειας σέ περιπτώσεις συ-
μπτωμάτων, ὅπως βήχας, καταρροή, βραχνάδα ἦταν τό RT-PCR-Test, γιά 
τήν ἀνακρίβεια τοῦ ὁποίου εἶχε γίνει λόγος ἤδη στήν ἀρχή τοῦ βιβλίου. 
Δηλ. μόλις στό 0,7% τῶν ἐμβολιασμένων, στούς 162 ἀπό τούς περίπου 
23.000, τό ἐμβόλιο ἐμπόδισε τήν ἐμφάνιση κάποιου βήχα, καταρροῆς ἤ 
βραχνάδας. Ἀντίθετα κατεγράφησαν ἑκατοντάδες βαριές παρενέργειες 
στούς ἐμβολιασμένους, ἀπό τίς ὁποῖες κάποιες κατέληξαν σέ νοσοκομει-
ακή περίθαλψη. Παρόμοια ἀποτελέσματα παρουσίασαν καί οἱ ἄλλες ἑται-
ρίες.

Ὡς ἄλλος βασικός στόχος τοῦ ἐμβολιασμοῦ διακηρύχθηκε ἡ ἐμπό-
διση τῆς ἐξάπλωσης τοῦ ἰοῦ, πού ἀποδείχθηκε ὅμως ὡς παραμύθι. Διότι 
τά ἀντισώματα πού παράγονται μέ τά ἐμβόλια κυρίως κυκλοφοροῦν στό 
αἷμα. Ἐκεῖ πού χρειάζονται, στό ἀναπνευστικό σύστημα, εἶναι πολύ μειω-
μένη ἡ παρουσία τους καί ἄρα δέν μποροῦν νά παρεμποδίσουν τή μόλυν-
ση ἀπό τόν ἰό. Ἀντίθετα οἱ βαριές παρενέργειες σέ αὐτό τό πρώιμο στάδιο 
ἐλέγχου τῶν ἐμβολίων ἤδη τότε παρέπεμπαν στόν ὑψηλό γιά τή ζωή τῶν 
ἀνθρώπων κίνδυνο τῆς δημιουργίας θρόμβων στόν ἐγκέφαλο, στόν ὁποῖο 
ὅμως ἀπό ἐγκληματική ἀμέλεια δέν δόθηκε βαρύτητα (σ. 131-148). 

Τό Ἰσραήλ ὡς πρότυπο;
Μέ τό Ἰσραήλ, τό ὁποῖο ξεκίνησε ἤδη στίς 19 Δεκεμβρίου τοῦ 2020 

τόν μαζικό ἐμβολιασμό, γιά πρώτη φορά στήν ἱστορία μιά χώρα δέχθηκε 
νά μετατρέψει τό πληθυσμό της σέ ἐργαστήριο πειραματισμοῦ. Τό φανε-
ρώνει ἡ πρακτική αὐτοῦ τοῦ κράτους, νά παρέχει ἐξ ἀρχῆς ἀπευθείας στή 
Pfizer τή συλλογή τῶν ἰατρικῶν στοιχείων τοῦ ἐμβολιασμοῦ. Κυριολεκτικά 
ἔκπληξη προκάλεσε τό γεγονός, ἤδη στά μέσα Φεβρουαρίου μέ ἕνα ποσο-
στό ἐμβολιασμοῦ περίπου τοῦ 30% τοῦ πληθυσμοῦ, ὅτι μέ τήν ἔναρξη τοῦ 
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ἐμβολιασμοῦ παρατηρήθηκε μιά ἔκρηξη τῶν κρουσμάτων καί τῶν νεκρῶν 
μέ ἤ ἀπό COVID-19. Ἰδίως στούς ἀνθρώπους κάτω τῶν 60 ἐτῶν, πού εἶχαν 
ἐμβολιαστεῖ, καταγράφηκε μιά συνεχής αὔξηση περιπτώσεων COVID-19 
πού κατέληξε ἀνά ἑβδομάδα στά νοσοκομεῖα (310 στίς 18.12.2020 καί 519 
στίς 16.02.2021) ὅπως καί βαρειῶν περιπτώσεων COVID-19 (149 καί 292 
ἀντίστοιχα). Παρά τά δεδομένα αὐτά ἀσκήθηκε ὅλο καί πιό ἔντονη πίεση 
γιά ἐμβολιασμό, σέ σημεῖο μάλιστα ὥστε πολίτες νά προσφύγουν ἐναντί-
ον τοῦ κράτους τους στό Διεθνές Δικαστήριο τῆς Χάγης μέ τήν κατηγορία 
τῆς παραβίασης τῆς πρώτης ἀρχῆς τοῦ Κώδικα τῆς Νυρεμβέργης. Ἐνῶ ἡ 
ἀρχή αὐτή ὁρίζει τήν ἐλεύθερη συναίνεση τῶν ἀνθρώπων ὡς ἀπαραίτητη 
προϋπόθεση γιά τή συμμετοχή σέ πείραμα, ὁ πληθυσμός στήν χώρα τους 
δέν ἐνημερώθηκε ποτέ γιά τόν πειραματικό χαρακτήρα τοῦ ἐμβολιασμοῦ. 
Ἐπί πλέον ἡ στέρηση δικαιωμάτων σέ ἀνεμβολίαστους πολίτες ἀποκλείει 
τήν ἐκδοχή τῆς ἐλεύθερης συναίνεσης (σ. 149-152).

Ἡ παραζάλη τοῦ ἐμβολιασμοῦ ἀνάμεσα στήν εὐτυχία καί δυστυχία
Ἤδη πρός τό τέλος τοῦ 2020 καί ἰδίως ἀπό τίς ἀρχές τοῦ 2021 πολλοί 

ἰατροί καί ἐπιστήμονες ἔθεσαν ὅλο καί πιό ἔντονα τό ἐρώτημα, τόσο γιά 
τήν ἀποτελεσματικότητα τῶν ἐμβολίων, διότι σέ χῶρες μέ ὑψηλά ποσοστά 
ἐμβολιασμοῦ παρατηρήθηκαν ἐμφανῶς αὐξημένες περιπτώσεις θανάτων 
μέ ἤ ἀπό COVID-19, ὅσο καί γιά τήν ἐπικινδυνότητα τοῦ μαζικοῦ ἐμβο-
λιασμοῦ. Δύο μόνο μῆνες ἐμβολιασμῶν ἐπέφεραν στίς Ἡνωμένες Πολι-
τεῖες καί στήν Εὐρώπη πάνω ἀπό 3000 νεκρούς καί χιλιάδες σοβαρῶν 
παρενεργειῶν. Στό Ἰνστιτοῦτο PaulEhrlich, πού εἶναι στή Γερμανία ὑπεύ-
θυνο γιά ἐμβόλια καί βιοϊατρικά φάρμακα, καταγράφηκαν μέχρι τίς ἀρχές 
Μαρτίου 330 θάνατοι σχετικά μέ τόν ἐμβολιασμό ἐναντίον τοῦ ἰοῦ Κορώ-
να, περισσότεροι ἀπ’ ὅτι σέ ὅλους τούς ἄλλους ἐμβολιασμούς μαζί στό 
διάστημα τῶν ἐτῶν 2000 ἕως 2020 (206). Αὐτό τό φαινόμενο τῶν θανάτων 
καί πολύ σοβαρῶν παρενεργειῶν σέ ὅλη τήν Εὐρώπη παρακίνησε μιά ὁμά-
δα ἰατρῶν καί ἐπιστημόνων νά ἀπευθύνουν ἐπιστολή πρός τόν Εὐρωπαϊκό 
Ὀργανισμό Φαρμάκων (ΕΜΑ) μέ κύριο αἴτημα, νά ἀποτραπεῖ ἀπό τίς 
παρενέργειες τῶν ἐμβολιασμῶν τό ἐνδεχόμενο δημιουργίας θρομβώσεων 
λόγω τοῦ μεγάλου κινδύνου γιά τήν ὑγεία καί τή ζωή τῶν ἐμβολιασμένων. 

Ὁ ἀποκλεισμός αὐτοῦ τοῦ κινδύνου μποροῦσε νά γίνει μέ μιά 
ἁπλή ἐργαστηριακή ἐξέταση, τόν προσδιορισμό τῶν δ-διμερῶν στό αἷμα 
τῶν ἀνθρώπων πού ἀσθένησαν μετά τόν ἐμβολιασμό. Μιά αὔξηση τῶν 
δ-διμερῶν, οἱ ὁποῖοι, σέ ὑγιεῖς ἀνθρώπους, ἐμφανίζονται μόνο σέ πολύ 
χαμηλές ποσότητες, εἶναι ἡ ἀπόδειξη δημιουργίας θρόμβων. Ὄντως πα-
ρατηρήθηκε αὐτή ἡ μεγάλη αὔξηση τῶν δ-διμερῶν σέ νεώτερους ἀνθρώ-
πους πού εἶχαν ἐμβολιαστεῖ καί στή συνέχεια εἶχαν ἀσθενήσει σοβαρά, ἤ 
καί πεθάνει ἀπό βαριά αἱμοστασιοπάθεια(δυσλειτουργία τοῦ συστήμα-
τος αἱμόστασης). Ἔτσι, ἀρχικά  στίς 11 Μαρτίου στή Δανία καί Αὐστρία 
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καί ἐλάχιστα ἀργότερα καί σέ ἄλλες χῶρες, ἀπαγορεύτηκε ἡ παροχή τοῦ 
ἐμβολίουAstraZeneca, γιά νά ἐπιτραπεῖ ὅμως πάλι μετά ἀπό λίγες μέρες 
ἀπό τόν ΕΜΑ. Ο ΕΜΑ σέ 17 περιπτώσεις ἰδιαίτερα βαριᾶς αἱμοστασιο-
πάθειας μέ 9 θανάτους σέ ἀνθρώπους κάτω τῶν 50 ἐτῶν, δέν μποροῦσε 
νά ἀποκλείσει τή σχέση τοῦ ἐμβολιασμοῦ μέ τή δυσλειτουργία αὐτή, ἀλλά 
ἔκρινε τήν ὠφέλεια τοῦ ἐμβολιασμοῦ ἔναντι αὐτοῦ τοῦ μικροῦ ρίσκου (20 
ἑκατομμύρια ἐμβολιασμένους) ὡς πολύ ἀνώτερη. Πρέπει βέβαια νά ση-
μειωθεῖ ἐδῶ, ὅτι ὁ ΕΜΑ μέτρησε μόνο τίς περιπτώσεις οἱ ὁποῖες ἦταν 
ἰδιαίτερα βαριές καί στίς ὁποῖες ἡ σχέση μέ τόν ἐμβολιασμό ἦταν ἀπόλυτα 
ἐμφανής. Πόσες ἄρα ἄλλες περιπτώσεις ὑπῆρχαν πού δέν συσχετίστηκαν; 
Καί ἐπίσης ὁ ΕΜΑ ἀναφέρθηκε μόνο σέ δύο μορφές αἱμοστασιοπάθειας 
καί ὄχι σέ τόσες ἄλλες, οἱ ὁποῖες δέν ἀναγνωρίζονται ὡς συνέπειες ἐμβο-
λιασμοῦ καί ἄρα δέν ἀναφέρονται, ὅπως π.χ. πνευμονική ἐμβολή, πνευ-
μονική ἀνεπάρκεια, καρδιακή προσβολή, ἐγκεφαλικό, παράλυση νεύρων. 

Πέθαναν 52 ἄνθρωποι κάτω τῶν 60 ἐτῶν σέ διάστημα 5,5 μηνῶν 
(1/1/21 ἕως 15/6/21) στή Γερμανία χωρίς ὑποκείμενα νοσήματα μέ ἤ ἀπό 
COVID-19. Ἐάν ἀπό τά 20 ἑκατομμύρια ἐμβολιασμένων (Μάρτιος τοῦ 
2021) τά 10 ἑκατομμύρια ἦταν κάτω τῶν 60 ἐτῶν καί σέ αὐτά ἀντιστοι-
χοῦν οἱ προαναφερόμενοι 9 θάνατοι, τότε στήν περίπτωση πού τελικά θά 
ἐμβολιαστοῦν τά 60 ἑκατομμύρια ἀνθρώπων πού εἶναι κάτω των 60 ἐτῶν 
προφανῶς θά πεθάνουν πολλαπλάσιοι τῶν 52!

Μεγάλο ἐνδιαφέρον παρουσιάζει καί μιά σύγκριση τῶν θανάτων, 
πού ἔγινε σέ 400 ἐπαρχίες τῆς Γερμανίας σέ ἀνθρώπους ἄνω τῶν 80 ἐτῶν, 
οἱ ὁποῖοι ὅπως εἶναι γνωστό ἐμβολιάστηκαν πρῶτοι. Διαπιστώθηκε στίς 
περισσότερες ἐπαρχίες ὅτι οἱ θάνατοι στό χρονικό διάστημα δύο μηνῶν 
ἀπό τίς 27/12/20 ἕως 28/2/21 ἦταν τουλάχιστον τόσοι ὅσοι στό χρονικό δι-
άστημα ὅλου τοῦ προηγούμενου ἔτους, δηλ. ἀπό τήν 1/1 ἕως 26/12/2020. 
Μάλιστα σέ 51 ἐπαρχίες ἡ θνησιμότητα ἦταν τετραπλάσια καί σέ 22 ἐπαρ-
χίες ἑξαπλάσια μέχρι δεκαπλάσια (σ. 153-163)!

Τά χαμένα ἔτη ζωῆς
Ἰδιαίτερα παραπλανητικά εἶναι ὅλα ἐκεῖνα πού λέγονται γιά τή μεί-

ωση τοῦ προσδόκιμου ζωῆς λόγω  COVID-19. Οἱ σχετικές μελέτες ἀγνο-
οῦν, ὅτι τό προσδόκιμο τῆς ζωῆς ἑνός ἀνθρώπου πού φθάνει σέ κάποια 
ἡλικία ἐξαρτᾶται σέ μεγάλο βαθμό ἀπό τά ὑποκείμενα νοσήματα πού 
ἔχει. Σχεδόν σέ ὅλες τίς περιπτώσεις θανάτων μέ ἤ ἀπό COVID-19 δια-
γνώστηκαν τουλάχιστο ἕνα ἤ καί πολλά ὑποκείμενα νοσήματα. Ἀπό 618 
θανάτους, πού ἐξετάστηκαν στό νεκροτομεῖο τοῦ Ἀμβούργου, μόνο ἕνας 
συνέβη χωρίς ὑποκείμενο νόσημα (σ. 165-166). 

Τό κῦμα καί ἄλλο ἕνα καί ἄλλο ἕνα
Στόν καιρό τῆς «πανδημίας» COVID-19 κάποιοι ἰολόγοι τρομά-
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ζουν τούς ἀνθρώπους συνεχῶς μέ ἄλλα κύματα πού ἔρχονται. Ἀνέκαθεν 
ὑπῆρχαν οἱ κύκλοι τῶν ἰώσεων τούς χειμερινούς μῆνες, τῶν ἰῶν τῆς γρί-
πης κυρίως τούς μῆνες Δεκέμβριο μέχρι τόν Μάρτιο καί τῶν ἰῶν Κορώνα 
ἀπό τόν Ὀκτώβριο/Νοέμβριο μέχρι τόν Μάρτιο. Μήπως αὐτό τό δεδομένο 
ἄλλαξε μέ τόν νέο ἰό SARS-CoV-2 ἤ πρόκειται νά ἀλλάξει μέ τίς μεταλλά-
ξεις τοῦ ἰοῦ; Ποτέ στό παρελθόν δέν ἔγινε λόγος γιά τό πρῶτο, δεύτερο 
… δέκατο … κῦμα. Τώρα οἱ κρατικοδίαιτοι ἰολόγοι μᾶς μάθανε, μέ φόβο 
νά περιμένουμε τό ἑπόμενο (τσουνάμι) κῦμα. Καί ὁ φόβος καλλιεργεῖται 
ἔντεχνα μέ τά αὐξημένα κρούσματα. Οἱ συγγραφεῖς χαρακτηριστικά μι-
λοῦν γιά «πανδημία τοῦ ἐργαστηρίου» (σ. 168), ἐπειδή παράγεται μέ 
τόν αὐξημένο ἀριθμό τῶν τέστ. Ὡς χρήσιμο ἐργαλεῖο γιά τήν παραγωγή 
τοῦ ἐπιδιωκόμενου τρόμου στόν πληθυσμό ἀποδείχθηκε ἡ Ἱσπανική γρίπη 
τοῦ 1918. Ἐκεῖ, τό λεγόμενο δεύτερο κῦμα στοίχισε 40 μέ 50 ἑκατομμύρια 
θανάτους, κυρίως νέων ἀνθρώπων. Ἀλλά ὑπῆρξε ὄντως δεύτερο κῦμα, πού 
προκλήθηκε ἀπό τόν ἴδιο ἰό; Ἡ ἰολογία ὡς ἐπιστήμη ἦταν ἀκόμα στίς ἀρχές 
της. Μόνο ὑποθέσεις μποροῦν νά γίνουν. Μήπως οἱ πολλοί θάνατοι, ἰδίως 
ἀνάμεσα σέ ἀπόλυτα ὑγιεῖς Ἀμερικανούς στρατιῶτες, στό λεγόμενο δεύ-
τερο κῦμα ὀφείλονται στήν μεγαλύτερη ἐκστρατεία ἐμβολιασμοῦ ὅλων τῶν 
ἐποχῶν τό καλοκαίρι τοῦ 1918, ὅπου 4 ἑκατομμύρια στρατιῶτες ἐμβολιά-
στηκαν ἐναντίον τοῦ τύφου; Τά παραδοσιακά ἐμβόλια περιέχουν ἐνισχυτές 
πού προκαλοῦν τό ἀνοσοποιητικό σύστημα στή δημιουργία ἀντισωμάτων. 
Μήπως ἡ τόσο μεγάλη προτροπή τοῦ ἀνοσοποιητικοῦ συστήματος σέ πε-
ρίπτωση προσβολῆς τοῦ πνεύμονα μέ ἰούς ἀποδεικνύεται ἐπικίνδυνη; Πά-
ντως πέρα ἀπό τό ὡς σήμερα ἀδιευκρίνιστο δεύτερο κῦμα τῆς Ἱσπανικῆς 
γρίπης ἕνα δεύτερο κῦμα μιᾶς ἐπιδημίας ποτέ δέν ἔχει καταγραφεῖ, ποτέ 
δέν ὑπῆρξε. Ὁ λόγος εἶναι ἁπλούστατος: Τό ἀνοσοποιητικό μας σύστημα 
χωρίς καμία δική μας συμβολή μᾶς προστατεύει ἀπ’ αὐτό. Ἔτσι πάντα 
λειτούργησε καί ἔτσι θά λειτουργεῖ καί στό μέλλον (σ. 167-172). 

Μεταλλάξεις
Γενικά ὡς πρός τίς μεταλλάξεις τοῦ ἰοῦ SARS-CoV-2, πού ἐπικα-

λοῦνται τά μέσα ἐνημέρωσης καί οἱ πολιτικοί, γιά νά προκαλέσουν ἐκ νέου 
πανικό καί νά δικαιολογήσουν νέα μέτρα, ἐπισημαίνουν οἱ συγγραφεῖς: Ἡ 
ὕπαρξη μεταλλάξεων γιά τό SARS-CoV-2, οἱ ὁποῖες ἐν τῷ μεταξύ πρέπει 
νά εἶναι ἀμέτρητες, εἶναι τό πιό φυσικό πρᾶγμα στόν κόσμο. «Ἡ ἀναζή-
τηση μεταλλάξεων τοῦ ἰοῦ Κορώνα εἶναι ἄνευ νοήματος. Εἶναι σάν νά με-
τρήσει κανείς χορταράκια». Οἱ μεταλλάξεις δέν μποροῦν νά ἀποτραποῦν, 
κατά κανόνα δέν εἶναι ἐπικίνδυνες καί, φυσικά, ἡ καθιέρωση νέων μέτρων 
μέ δικαιολογία τίς μεταλλάξεις δέν ἔχει κανένα νόημα (σ. 173-176).

Συνθήματα σέ ὅλα τά κανάλια – Σέ ποιόν νά πιστέψουμε;
Χαρακτηριστικό τοῦ κατακλυσμοῦ εἰδήσεων πού ἔχει νά ὑποστεῖ 

ὁ πολίτης σχεδόν δύο χρόνια τώρα, εἶναι οἱ μισές ἀλήθειες καί ἡ παρα-
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πληροφόρηση. Ἕνα μόνο, ἴσως τό πιό ἐνδεικτικό, παράδειγμα: Ἡ θετική 
ἔνδειξη τοῦ RT-PCR-Test δεν εἶναι ἀπόδειξη μόλυνσης ἄν καί ὅλες αὐτές 
οἱ περιπτώσεις προσμετροῦνται στά κρούσματα (σ. 177-178).

Ὁ φόβος ὡς ἐργαλεῖο ἐξουσίας;
Ὁ φόβος, ὅπως εἶναι γνωστό, περιορίζει τήν παρατηρητικότητα 

καί τή σκέψη, ἐμποδίζει τή διεξαγωγή σωστῶν συμπερασμάτων. Ἔτσι 
ὁ συλλογικός φόβος ἀποδεικνύεται χρήσιμο ἐργαλεῖο τῆς ἐξουσίας γιά 
τήν ἀλλοίωση τῆς πραγματικότητας. Τό φανερώνει ὁ στρατηγικός χάρτης 
τοῦ Ὑπουργείου Ἐσωτερικῶν τῆς Γερμανίας ἀπό τήν ἄνοιξη τοῦ 2020. 
Σύμφωνα μέ τό χειρότερο σενάριο, πού ἀποτυπώνει αὐτό τό ἔγγραφο 
τά θύματα τοῦ φονικοῦ ἰού θά μποροῦσαν νά εἶναι ἕνα ἑκατομμύριο. Ὡς 
ἀποτελεσματικές εἰκόνες γιά τήν ἐπιθυμητή πρόκληση σόκ στόν πληθυσμό 
ἐπιλέχθηκαν: 

1. Συγγενεῖς πού προσκομίζουν βαριά ἀσθενεῖς στά νοσοκομεῖα, 
τά ὁποῖα ὅμως ἀδυνατοῦν νά τά δεχθοῦν μέ ἀποτέλεσμα νά πεθάνουν 
βασανιστικά στό σπίτι ἀπό ἔλλειψη ὀξυγόνου.

2. Ἡ ἐνοχή παιδιῶν, τά ὁποῖα, ἐπειδή π.χ. ξέχασαν μετά τό παιχνίδι 
νά πλύνουν τά χέρια τους, μόλυναν τούς γονεῖς τους μέ ἀποτέλεσμα νά 
πεθάνει ἕνας γονέας βασανιστικά στό σπίτι.

3. Ἡ δαμόκλειος σπάθη τῶν μακροχρόνιων ἐπιπτώσεων, ἡ ὁποία 
– παρά τό γεγονός, ὅτι πρόκειται μόνο γιά μεμονωμένες περιπτώσεις – 
αἰωρεῖται πάνω ἀπό ὅλους πού νόσησαν. 

4. Ἐπί πλέον ἡ ἐνθύμηση τῆς Ἱσπανικῆς γρίπης. 

Ἀπό τό ἐπίσημο Ἰνστιτοῦτο τῆς Γερμανίας γιά τήν προφύλαξη ἀσθε-
νειῶν, δηλαδή τό Ἰνστιτοῦτο Robert Koch (IRK), ζήτησε ἡ Κυβέρνηση 
στρατηγική πυξίδα καί ὁ στρατηγικός αὐτός χάρτης-μοντέλο γιά μέτρα 
προφύλαξης, ἀπετέλεσε στή συνέχεια τό θεμέλιο γιά τά LOCKDOWN! 

Γνωματεύσεις ἀπό «εἰδικούς», πού παρήγγειλε ἡ πολιτική γιά νά 
ἐξασφαλίσει τήν ἐπίφαση τῆς ἐπιστημονικότητας, λειτούργησαν ὡς ἄλλοθι 
τῆς πορείας πού εἶχε χαραχτεῖ γιά τήν «πανδημία». Στή Γερμανική πολι-
τική σκηνή ἐπικρατεῖ ἡ «ὀρχήστρα τοῦ πανικοῦ» μέ παῖκτες διακεκριμέ-
νους πολιτικούς. Καί ὡς σήμερα «ἡ πολιτική τῆς συμφορᾶς ἐπιμένει στήν 
πορεία τῆς αὐθαιρεσίας καί τῆς ἄγνοιας, ἡ ὁποία στοιχίζει ἀνθρώπινες 
ζωές καί ὑπάρξεις» (σ. 182-183). 

Τό ΙRK, ἀντί γιά ὑπεύθυνη ἐνημέρωση, παρέχει στήν πολιτική ἡγε-
σία τῆς χώρας ἁπλῶς ἀριθμούς. Ὑπεύθυνη ἐνημέρωση θά ξεκινοῦσε μέ τή 
διασαφήνιση, ὅτι τά λεγόμενα κρούσματα δέν ταὐτίζονται μέ τίς μο-
λύνσεις, ἀλλά εἶναι μόνο ἀποτελέσματα τέστ, ὅτι τό ὕψος τῶν ἀριθμῶν 
ἐξαρτᾶται ἀπό τόν ἀριθμό τῶν διεξαχθέντων τέστ, ὅτι ἄλλο εἶναι ἡ 
μόλυνση καί ἄλλο ἡ νόσηση. Στήν ἀρχή τῆς ἐμφάνισης τοῦ ἰοῦ, ὅταν 
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εἶχε σημασία νά διαπιστωθεῖ, πόσοι ἄνθρωποι εἶχαν προσβληθεῖ ἀπό 
τόν ἰό χωρίς νά παρουσιάζουν συμπτώματα, τά τέστ ἔγιναν μόνο σέ 
αὐτούς πού εἶχαν συμπτώματα! Ὅταν μέ τήν ἔναρξη τοῦ καλοκαιριοῦ 
ἐξαφανίστηκαν οἱ ἰοί Κορώνα καί εἶχε νόημα νά διεξάγονται τά τέστ 
μόνο σέ αὐτούς πού παρουσίαζαν συμπτώματα – ὑπενθυμίζουμε ὅτι τά 
θετικά ἀποτελέσματα τῶν τέστ ἐκείνη τήν περίοδο σύμφωνα μέ τό ΙRK 
εἶναι κατά 98% λανθασμένα – οἱ  ἀριθμοί τῶν τέστ ἀνυψώθηκαν στά 
ἑκατομμύρια! Ποῦ βρίσκεται σέ ὅλα αὐτά ἡ ἐπιστήμη;

Ἔτσι οἱ ἀριθμοί, πολύ περισσότερο ἀκόμα μετά τήν ἐμφάνιση τῶν 
τέστ γρήγορων ἀποτελεσμάτων (ράπιντ τέστ καί selftest) πού παρουσιά-
ζουν ἀκόμα μεγαλύτερη ἀνακρίβεια στά θετικά ἀποτελέσματα, ὑπηρε-
τοῦσαν τήν πολιτική σκοπιμότητα τῶν πολλαπλῶν κυμάτων καί τῶν 
ἀντίστοιχων μέτρων. Πρός τί λοιπόν αὐτή ἡ παράνοια τοῦ κυνηγιοῦ τοῦ 
ἰοῦ SARS-CoV-2 καί ἡ ἀπόλυτη δυσαναλογία τῶν δρακόντιων μέτρων μέ 
τά ἀποτέλεσμα πού φέρνουν; (σ. 179-191)

 

Κατάργηση τῆς Δημοκρατίας;
Στήν ἐποχή τῆς “πανδημίας” οἱ ἄνθρωποι βιώνουν τήν κατάργηση βα-

σικῶν δικαιωμάτων, στέρηση τῆς ἐλευθερίας, ἀπαγόρευση ταξιδιῶν κ.α., 
χωρίς καμία ἀναγκαιότητα, ἡ ὁποία θά μποροῦσε νά θεμελιωθεῖ ἐπιστη-
μονικά. Ἀκόμα καί τήν ἐλευθερία τοῦ λόγου στερήθηκαν οἱ πολίτες τῶν 
σύγχρονων δημοκρατιῶν. Ὅταν ἡ θεώρηση τῶν πραγμάτων δέν ταιριάζει 
μέ αὐτό πού ἐπιβάλλει ἡ πολιτική μέσῳ τῶν Μέσων Ἐνημέρωσης, αὐτή 
δυσφημεῖται. Οἱ πολίτες πού ἀσκοῦν κριτική ἀπολύονται ἤ τιμωροῦνται 
μέ ἄλλο τρόπο. Ἀκόμα καί τό δικαίωμα στή διαδήλωση ἀφαιρεῖται ἤ πε-
ρικόπτεται. Ὁ Τύπος καί ἡ Τηλεόραση μέ ὅλα τά Μέσα πού διαθέτουν, 
διασύρουν τούς διαδηλωτές (σ. 193-194). 

Σέ αὐτή τήν κατάργηση βασικῶν δικαιωμάτων τῶν πολιτῶν οἱ ἐπί-
σημοι ἐκπρόσωποι τῆς δικαστικῆς ἐξουσίας σιωποῦν ἤ κάνουν δηλώσεις, 
ὅπως ὁ πρόεδρος τοῦ Συνταγματικοῦ Δικαστηρίου τῆς Ὁμοσπονδίας 
(Bundesverfassungsgericht), πρώην βουλευτής τοῦ Χριστιανοδημοκρατι-
κοῦ Κόμματος καί τό 2018 ὑποψήφιος τῆς Καγκελαρίου Μέρκελ γιά τό 
ἀνώτατο αὐτό ἀξίωμα: «Ὅποιος χαρακτηρίζει τό παρόν ὡς “δικτατορία”, 
σχετικοποιεῖ τήν κυριαρχία τῶν Ναζί καί δυσφημεῖ τήν καλύτερη δημοκρα-
τία τῆς Ἱστορίας μας». Οἱ συγγραφεῖς ἀπαντοῦν στήν δήλωση αὐτή μέ τό 
ἑξῆς ἐρώτημα: «Μιά δῆθεν “πανδημία”, χωρίς ὑπερθνησιμότητα, μέ ἄδεια 
Νοσοκομεῖα –μέ κατάργηση ὅμως τῶν βασικῶν δικαιωμάτων – αὐτό ἀπο-
τελεῖ γιά ἕναν ἀνώτατο Συνταγματικό Δικαστή τήν καλύτερη δημοκρατία 
τῆς Ἱστορίας;» (σ. 195-196).

Ὡς πρός τούς ἰατρούς καί τούς εἰδικούς ἐπιστήμονες ἐπισημαίνουν 
οἱ συγγραφεῖς τήν φοβερή πίεση, πού ἀσκεῖται ἐκ μέρους τῆς πολιτικῆς 
ἐξουσίας. Ἰδιαίτερα στούς νεώτερους, ὁ φόβος εἶναι κυρίαρχος. Στίς κλινι-



39

ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 233

 Ἰὸς Corona – Χωρὶς μάσκα   (γ ΄ Μέρος)

κές οἱ ἀπειλές εἶναι ξεκάθαρες: «Μία λέξη – τέλος καριέρας».  Ὑπῆρξαν 
περιστατικά κατ’ οἶκον ἐρευνῶν σέ ἰατρούς, πού κατηγοροῦνταν γιά 
«ἔκδοση πλαστῶν πιστοποιητικῶν» σέ φιλικά τους πρόσωπα. Ὄχι λίγοι 
ἀστυνομικοί, ἀλλά μιά ὁλόκληρη ὁμάδα, σάν νά ἐπρόκειτο γιά ἐπικίνδυνο 
ἐγκληματία, εἰσέβαλαν στό Ἰατρεῖο ἀλλά καί σέ ἰδιωτικούς χώρους αὐτῶν 
τῶν ἰατρῶν. Ταὐτόχρονα, ὅμως, δημιουργήθηκαν σωματεῖα καί ἑνώσεις 
πού προβάλλουν ἀντίσταση, ὄχι μόνο στή Γερμανία ἀλλά καί διεθνῶς, 
καί ἀπαιτοῦν τήν ἄμεση ἄρση ὅλων τῶν μέτρων καί τήν εἰδική προστασία 
μόνο τῶν ὁμάδων ὑψηλοῦ κινδύνου. Ἐνῶ διχάζεται ἡ κοινωνία καί μαζί 
της ἰατροί καί εἰδικοί ἐπιστήμονες, ἡ μόνιμη παράκληση γιά ἐπιστημο-
νικό διάλογο ἀγνοήθηκε ἐπίμονα ἀπό τούς συμβούλους τῆς κ. Μέρκελ 
καί γενικά ἀπό τήν πολιτική ἐξουσία (σ. 197-200).

Στό λαό παρατηρεῖται ἔντονα ἡ νοοτροπία τῆς ἀγέλης. Παρότι ἡ 
“πανδημία” COVID-19 ἐδῶ καί ἀρκετό καιρό ἔχει ἀποδειχθεῖ ὡς ἀπά-
τη, πολλοί ἄνθρωποι τήν ἀποδέχονται ἀκόμα καί ἀρνοῦνται νά ἀσχολη-
θοῦν κριτικά μέ τά δεδομένα. Ἐπίσης βαρύνει ἰδιαίτερα ἡ παγκόσμια 
ἐνορχήστρωση στό ζήτημα τῆς “πανδημίας”. Εἶναι ἀπίστευτο ἀλλά ἀληθι-
νό. Ἐπί δεκαετίες, αὐτό τό παρανοϊκό σενάριο εἶχε προετοιμαστεῖ καί 
τώρα ἐξελίσσεται ἡ παγκόσμια ἄσκηση, ἀκριβῶς σύμφωνα μέ τίς προ-
σομοιώσεις τῶν διοργανωτῶν, τοῦ Κέντρου JohnHopkins, τοῦ Παγκο-
σμίου Οἰκονομικοῦ Φόρουμ (WorldEconomicForum) καί τοῦ Ἱδρύματος 
«Bill&MelindaGates».Πρός τά ποῦ, ὅμως, βαδίζει ἡ ἀνθρωπότητα, κυρι-
αρχημένη ἀπό τό φόβο πού καλλιεργεῖται ἔντεχνα ἀπό μιά ἐλίτ εἰδικῶν 
καί πολιτικῶν; Εἶναι ἐμφανής ὁ πλήρης ἀπολυταρχισμός πού ἐπιδιώκεται 
(σ. 201-206). 

Θέλουμε νά κλείσουμε τήν παρουσίαση αὐτοῦ τοῦ τόσο ἐμπεριστα-
τωμένου καί πλούσιου σέ ἐπιστημονικά δεδομένα βιβλίου μέ τά ἀφυπνι-
στικά λόγια τῶν συγγραφέων:

«Ἔχει φθάσει ἡ ὕστατη ὥρα, γιά νά ξεπεράσουμε τίς φοβίες μας. 
Ἔχει φθάσει ἡ ὕστατη ὥρα, γιά νά μήν ἀνεχτοῦμε πιά αὐτή τή λαν-
θασμένη πολιτική. Ἔχει φθάσει ἡ ὕστατη ὥρα, γιά νά διεκδικήσουμε 
πάλι τήν ἐλευθερία καί ἀξιοπρέπειά μας. Ἔχει φθάσει ἡ ὕστατη ὥρα, 
γιά νά σταματήσουμε αὐτή τήν παράνοια. Ἔχει φθάσει ἡ ὕστατη ὥρα, 
γιά νά ἀρχίσουμε πάλι νά ζοῦμε»! (σ. 207).

      Λέων Μπράνγκ
       Δρ. Θεολογίας
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Ἄραγε ἔγινε ὁ κόσμος μας καλύτερος;

Κ
ατηφορίζοντας, κάποια ἀπό αὐτές τίς ἡμέρες τήν Λεωφόρο 
Ἀλεξάνδρας, ὁ κόκκινος σηματοδότης μέ ἀνάγκασε νά σταματήσω 

στό ὕψος τῆς «Σόνιας», τῆς γνωστῆς καί ἱστορικῆς πλέον καφετέριας, πού 
ἔδωσε τό ὄνομά της σέ ὅλη ἐκείνη τήν ἀθηναϊκή γειτονιά, ἀλλά ἐδῶ καί καιρό 
δέν λειτουργεῖ, θῦμα καί αὐτή τῆς κρίσης πού ἔπληξε τήν ἀγορά τά τελευταῖα 
χρόνια, καί ὄχι μόνον.

Στή διάρκεια τῆς σύντομης ἀναμονῆς μου, μέχρι νά «ἀνάψει τό 
πράσινο», τό μυαλό μου ἔτρεξε κινηματογραφικά στά χρόνια πού γνώρισα τήν 
περιοχή τῆς μεγάλης λεωφόρου ἀλλά καί ὅλου τοῦ κέντρου τῆς Πρωτεύουσας 
μέ τήν τόση ζωντάνια, τούς ἀνθρώπους πού κυκλοφοροῦσαν στήν ἀγορά, 
τήν κοινωνία πού ἔνοιωθες ὅτι εὐημεροῦσε, τήν σχετική ἄνεση μέ τήν ὁποία 
ζοῦσαν οἱ περισσότεροι, καί τόν γενικότερο τρόπο ζωῆς τῶν ἀνθρώπων, ὄχι 
μόνο στήν μεγάλη πόλη ἀλλά καί σέ ὅλη τήν ἐπικράτεια, πού δημιουργοῦσε 
τήν πεποίθηση ὅτι, ὁ κόσμος πέρναγε καλά. 

Καί τό δικαιοῦταν ὁ λαός γιατί δούλεψε σκληρά γιά νά φτάσει σέ τέτοιο 
ἐπίπεδο. Στερημένος καί κατατρεγμένος μετά ἀπό σαράντα χρόνια πολέμων 
καί καταστροφῶν ἄρχισε μετά τό 1950 νά ξαναστήνει τή Χώρα του.

Καί ἐκεῖ πού φτάσαμε στούς κορυφαίους τοῦ Πλανήτη ὅλα ἄλλαξαν, 
ξαφνικά λέμε ἐμεῖς, ἀναμενόμενα λένε κάποιοι, πού ἰσχυρίζονται ὅτι ἔβλεπαν 
πώς ἡ εὐημερία τῆς Χώρας ἦταν ἐπίπλαστη. 

Λέγεται πώς ἤδη ἀπό τά χρόνια τῆς περίφημης «Ἀλλαγῆς» κάποιοι εἶχαν 
προειδοποιήσει τόν τότε πανίσχυρο Πρωθυπουργό: «Πρόεδρε, ἡ Χώρα δέν 
παράγει πλοῦτο!».

Καί ὅμως! Παρά τά ὅσα ἀκοῦμε, καί πλοῦτο παραγάγαμε καί εὐημερούσαμε 
καί τούς δανειστές μας πληρώναμε. Κανείς δέν ζημιώθηκε ἀπό μᾶς, παρά ἐμεῖς 
οἱ ἴδιοι. Ἡ Χώρα, πού τήν κατηγοροῦν ὅλοι, στά χρόνια πρίν τό 2009, εἶχε ἕνα 
Ἀκαθάριστο Ἐγχώριο Προϊόν, πού ξεπερνοῦσε τά 200 δισεκατομύρια εὐρώ, 
μέγεθος πού σήμερα οὔτε κἄν μπορεῖ νά τό πλησιάσει. 

Τί ἔφταιξε ἄραγε καί ναυαγήσαμε; Γιατί φτάσαμε στό σημεῖο, ὄχι μόνο 
νά χρεωκοπήσει τό Κράτος ἀλλά καί νά ζοῦμε καί τήν παρακμή τῆς κοινωνίας 
μας; Γιατί γέμισε ἡ ζωή μας κατάθλιψη καί μελαγχολία;

Πολλά θά βροῦμε νά ποῦμε. Νομίζω, ὅμως, ὅτι ἐκεῖνο πού φταίει γιά ὅλα 
εἶναι ὅτι, χάσαμε τόν θησαυρό τῆς καρδιᾶς μας!

Βγάλαμε ἀπό τή ζωή μας τίς ἀξίες, πού μεγάλωσαν γενιές Ἑλλήνων, 
καί στή θέση τους βάλαμε τά λεφτά καί τήν καλοπέραση. Ὑπέρτατη ἀξία τῆς 
ναυαγισμένης πλέον κοινωνίας μας, τό χρῆμα! Θυσιάσαμε στό βωμό τοῦ δῆθεν 
ἐξευρωπαϊσμοῦ μας, τῆς προοόδου, τῆς μόδας καί τῶν νέων ἠθῶν, τό φιλότιμο, 
τή μπέσα, τήν τιμιότητα, τήν ἀξιοπρέπεια, τήν ἀνθρωπιά, τόν σεβασμό, τήν 
αἰδημοσύνη καί τήν ἐθνική περηφάνεια. Φθάσαμε ἐσχάτως νά ζοῦμε καί τήν 
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ἀνανδρία, τήν ἔλλειψη  σεβασμοῦ πρός τήν, πῶς νά τό κάνουμε, εὐαίσθητης 
γυναικείας φύσης. Τί περιμέναμε λοιπόν;

Μόλις λίγδωσε τό ἔντερό μας, ἄλλαξαν τά μυαλά μας. Ξιπαστήκαμε ὅτι 
στήν σύγχρονη ἐποχή οἱ παλιές μας ἀξίες θά εἶναι παρωχημένες. Δέν θά μᾶς 
χρειάζονται. Γιά αὐτό κατέρρευσε ὅλο τό οἰκοδόμημα τῆς κοσμοθεωρίας τοῦ 
σύγχρονου Ἑλλαδικοῦ κόσμου.

Ἔλεγαν μέ παράπονο κάποιοι φίλοι μας Βορειοηπειρῶτες, πού ἦρθαν 
στήν Ἑλλάδα τό 1990 : «Ἄλλη ἦταν ἡ Ἑλλάδα πού περιμέναμε!»

Θυμᾶμαι τήν ἀείμνηστη Γαλάτεια Γρηγοριάδου-Σουρέλη νά περιγράφει 
ἕνα περιστατικό, πού διαδραματίστηκε κάπου στήν Πελοπόννησο, στά 
προεπαναστατικά χρόνια, ὅταν ἕνας ἀπό τούς ξένους περιηγητές, ὁ Πουκεβίλ 
ἄν θυμᾶμαι καλά, φιλοξενεῖται στό φτωχικό σπίτι μιᾶς οἰκογένειας καί εἶναι 
Παρασκευή. Φακές ἀλάδωτες γιά τήν οἰκογένεια καί κότα μεγειρεμένη γιά τόν 
ξένο, πού, ὅμως, διαμαρτύρεται, γιατί αὐτός εἶναι νά φάει κάτι καλύτερο ἀπό 
ὅ,τι τά παιδιά, γιά νά ἀπαντήσει κοφτά ἡ κυρά τοῦ σπιτιοῦ: — «Σήμερα εἶναι 
Παρασκευή, ἄν φᾶμε ἀπό αὐτό ἐμεῖς, τουρκέψαμε!».

Καλά διαβάσατε. Ἔτσι ἔμεινε ὄρθιο τό Γένος, καί ἄς λένε ἄλλα αὐτοί, 
πού ἤθελαν νά γιορτάσουν τά διακοσάχρονα τῆς Ἐπανάστασης μέ συνέδρια 
καί πομφόλυγες καί ἐμεῖς δέν τολμήσαμε νά τούς κάνουμε νά ντραποῦν, τούς 
δώσαμε χῶρο. Ἀλλά νά, πού ἦρθε ὁ κορωναϊός καί τούς χάλασε τά σχέδια καί 
ἐμεῖς, πού ἐκτίουμε τήν ποινή τῆς Νέμεσής μας, γιορτάσαμε τήν 25η Μαρτίου 
κλεισμένοι στή φυλακή μας. Ἀνθρωπάκια φοβισμένα!

Γίναμε οἱ σύγχρονοι Ἕλληνες σάν τόν Πινόκιο τοῦ παραμυθιοῦ, πού οἱ 
ἐπιδιώξεις του τόν ὁδήγησαν σε ἐκεῖνον τόν τόπο πού οἱ ἄνθρωποι γίνονταν 
γαϊδούρια ἐξ αἰτίας τοῦ τρόπου τῆς ζωῆς τους, ἀφημένοι στίς διασκεδάσεις 
καί στό φαγοπότι. Ξαναδεῖτε ἄν θέλετε τήν παιδική ταινία τοῦ Ντίσνεϋ καί θά 
καταλάβετε. Μόνο πού ἐκεῖνος πρόλαβε νά σωθεῖ ἐπειδή ἄκουσε τόν Τζίμινι, 
τή φωνή τῆς συνείδησής του.

Ἡ δική μας, ὅμως, ἐξαγορασμένη συνείδηση ἔχει ἐπηρεασθεῖ σέ τέτοιο 
βαθμό, πού ἕντεκα χρόνια τῶν πιό ἔντονων περιπετειῶν μας δέν ἔχουν φθάσει 
γιά νά ἀφυπνισθοῦμε. Βιώνουμε ἐντονότερα ἀπό κάθε ἄλλη Χώρα τοῦ Πλανήτη 
τό «Δόγμα τοῦ Σόκ» καί ὄχι μόνο συνεχίζουμε νά παραμένουμε σέ λήθαργο, 
ἀλλά ἡ διάβρωση τῆς κοινωνίας μας συνεχῶς βαθαίνει.

Ἐξουσιοδοτήσαμε τούς ἄρχοντες νά διαχειριστοῦν τό μέλλον μας ἐν 
λευκῷ καί ἐκεῖνοι φρόντισαν νά διαμορφώσουν μιά κοινωνία στά μέτρα 
τους. Ἐμεῖς τούς ψηφίζαμε, καί ἐκεῖνοι μᾶς εὕρισκαν λεφτά, μᾶς βόλευαν καί 
τά παιδιά. Ναί, ἀλλά ἔφυγαν ἀπό τόν τόπο τους τά παιδιά, τόν εὐλογημένο, καί 
ψάχνουμε σήμερα νά βροῦμε τεχνίτες, νά βροῦμε ποιός θά δουλέψει στή γῆ 
καί στή θάλασσα καί ρήμαξε ἡ ἐπαρχία.

Μποροῦσε, ὅμως, νά γίνει ἀλλιῶς;
Ναί, μποροῦσε! Ἄν κρατάγαμε τίς ἀξίες μας καί τό μυαλό μας στό κεφάλι 

μας, ὅλα θά ἦταν καλύτερα. Καί θά προκόβαμε, καί μοντέρνοι θά ἤμασταν. 
Ἀλλά ὁ λαός χρειαζόταν καθοδήγηση καί στιβαρή ἡγεσία.

Δέν ἄρεσε στούς ἄρχοντες πού ἡ οἰκονομία βασιζόταν στή γεωργία 
καί βάλθηκαν νά ξεκάνουν τόν ἀγροτικό κόσμο. Ἦταν πολύ, βλέπετε, τό 
ποσοστό τοῦ πληθυσμοῦ πού ἀπασχολοῦνταν ἐκεῖ καί φρόντισαν, μέσα σέ 
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τριάντα χρόνια, ἀπό τό 25% νά τό φθάσουν κάπου στό 8% γιά νά δείχνουμε 
ἀναπτυγμένοι, ἀλλά σήμερα ψάχνουμε νά βροῦμε προϊόντα, γιατί ἡ παραγωγή 
δέν ἐπαρκεῖ γιά νά χορτάσει τόν πληθυσμό τῆς Γῆς.

Χάρηκαν πολλοί ἀπό ἐμᾶς ὅταν ἄρχισαν νά κλείνουν τά μαγαζιά 
καί ἔχαναν τίς δουλειές τους οἱ ἐπαγγελματίες καί ἔλεγαν μερικοί ὅτι ἔτσι 
θά μείνουν μόνον οἱ καλοί. Ναί, ἀλλά σήμερα βλέπετε ὅτι πάλι ἀνοίγουν 
καταστήματα μόνο πού οἱ ἰδιοκτῆτες τους εἶναι κατά βάση ξένοι, πού ἦρθαν 
στόν τόπο μας καί ψάχνουν νά κάνουν προκοπή. Δέν μᾶς ἄρεσαν οἱ ντόπιοι.

Ἀδελφοί μου φταῖμε 
ὅλοι, ἀδιακρίτως.

Χάσαμε ἐντελῶς 
τά αἰσθητήριά μας. 
Κάναμε πρωταγωνιστές 
τῆς ζωῆς μας ἐκείνους, 
πού σέ ἄλλες ἐποχές 
θά ἦταν μᾶλλον στό 
περιθώριο τῆς κοι-
νωνίας. Θυμηθεῖτε τό 
περιστατικό μέ τήν ἀφί- 
σα στούς Σταθμούς τοῦ 
Μετρό, πού ἤθελε νά 
εὐαισθητοποιήσει 
γιά τό ἀγέννητο 
παιδί.  Δεῖτε τήν ἀναλ-
γησία τῶν πολλῶν γιά  
τούς ἀνθρώπους, πού 
βρίσκονται σέ Ἀνα-
στολή, ἐνῶ ἐργαζό-

ταν στόν τομέα τῆς Ὑγείας καί στερήθηκαν τόν μισθό τους καί μή σᾶς 
διαφεύγουν οἱ συμπεριφορές καί ἡ κριτική πρός τό πρόσωπο τοῦ ἠθοποιοῦ, πού 
ἐναντιώθηκε, αὐτές τίς ἡμέρες, στόν νέου τύπου διαχωρισμό τῶν ἀνθρώπων σέ 
ἐμβολιασμένους καί ἀνεμβολίαστους.

Συμπεριφορές καί στάσεις μιᾶς κοινωνίας, πού ἔχασε καί τό βῆμα καί 
τόν προσανατολισμό της. Μιᾶς κοινωνίας, πού πορεύεται χωρίς στόχο καί 
χωρίς προορισμό. Πού νομίζει ὅτι μπορεῖ νά καλοπερνάει, ὅπως τό πρότυπο 
πού προβάλλει ἡ τηλεόραση.

Προχώρησε ἡ ζωή μας, ἀλλά καλύτερη δέν ἔγινε. Ὁ κόσμος πού 
παραδίδουμε στά παιδιά μας δέν δείχνει σέ τίποτα καλύτερος ἀπό ἐκεῖνον πού 
παραλάβαμε. Αὐτοκριτική χρειάζεται, ἀλλά ποιός ἔχει διάθεση;

      Δημήτριος Κοσκινιώτης
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Η παρουσίαση θεατρικῶν ἔργων μᾶς δίνει τήν εὐκαιρία νά 
καταδυθοῦμε στά κείμενά τους, νά ἀνασύρουμε μαργαριτάρια καί 

νά τά προσφέρουμε στούς ἀναγνῶστες τῆς ΕΝΟΡΙΑΚΗΣ ΕΥΛΟΓΙΑΣ μέ τά 
σχόλιά μας. Γράφοντας «μαργαριτάρια», δέν ἐννοοῦμε μόνον ἐνέργειες καί 
ρήσεις προσώπων ἀξιολογικά ὀρθές καί ἐποικοδομητικές σύμφωνα μέ τήν 
Πίστη μας, τήν Ἀποκεκαλυμμένη Ἀλήθεια. Ἐννοοῦμε καί λόγους καί ἐνέργειες 
προσώπων τῶν θεατρικῶν ἔργων ἀξιολογικά ἀρνητικές πού ἐπισημαίνουν τίς 
συνέπειες τῶν ἐσφαλμένων ἐπιλογῶν μας. Τό θέατρο, καί ὄχι μόνον, πειστικά 
ἀναπαριστάνει (μίμησις πράξεως κατά τόν Ἀριστοτέλη) φάσεις ἀτομικῆς καί 
συλλογικῆς ζωῆς μέ θετικά καί ἀρνητικά στοιχεῖα. Λόγοι καί ἐνέργειες φέρουν 
στήν ἐπιφάνεια, προσφέροντας στήν παρατήρηση καί μελέτη μας, ψυχικές 
καταστάσεις, συναισθήματα, ἐπιθυμίες, ἰδέες, κριτήρια, ἀντιλήψεις, προθέσεις, 
κίνητρα, ἐπιδιώξεις, φιλοδοξίες.

Τό ἐνδιαφέρον αὐτό ἔργο τοῦ σπουδαίου Νορβηγοῦ δραματουργοῦ 
Ἑρρίκου Ἴψεν (1828-1906) παίζεται στό θέατρο ΑΝΕΣΙΣ μέ τόν τίτλο «Τό 
Κουκλόσπιτο». Τό ἔργο φέρει καί αὐτόν τόν τίτλο.

Στό σπίτι τοῦ Τόρβαλτ καί τῆς Νόρας Χέλμερ παραμονές Χριστουγέννων. 
Οἱ δύσκολες ἡμέρες πέρασαν. Ἔρχονται καλύτερες ἀπό οἰκονομικῆς ἀπόψεως. 
Ὁ Τόρβαλτ Χέλμερ, δικηγόρος, πού ἐργαζόταν σέ ὑπουργεῖο, ἀναγκάστηκε νά 
ἀποχωρήσει γιά λόγους ὑγείας καί νά ζήσει κάποιο διάστημα στήν Ἰταλία μέ τήν 
οἰκογένειά του. Εἶχε τήν ἐντύπωση ὅτι τά ἔξοδά τους τά εἶχε καλύψει ὁ πατέρας 
τῆς Νόρας. Στήν πραγματικότητα ἡ Νόρα εἶχε δανειστεῖ ἀπό τόν Κρόγκστατ. 
Καί ἐπειδή χρειαζόταν ἡ ἐγγύηση τοῦ πατέρα της, ἡ Νόρα πλαστογράφησε 
τήν ὑπογραφή του στό σχετικό ὁμόλογο, διότι ὁ πατέρας της πέθανε πρίν 
ὑπογράψει ὡς ἐγγυητής.

Ἡ ὑγεία τοῦ Τόρβαλτ ἀποκαταστάθηκε καί τοῦ ἀνατέθηκε ἡ διοίκηση μιᾶς 
τράπεζας. Σ’ αὐτήν τήν τράπεζα διορίζει, μετά ἀπό μεσολάβηση τῆς Νόρας, 
τήν παλιά φίλη της Χριστίνα Λίντε. Θά ἀπολύσει τόν παλιό συμμαθητή του 
Κρόγκστατ γιά κάποιες παρανομίες. Ἀγνοεῖ ὅτι εἶναι τῆς Νόρας ὁ δανειστής 
πού γνωρίζει τήν πλαστογραφία της. Δέν τῆς εἶχε δώσει τό ποσό τοῦ δανείου-
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ὁμολόγου γνωρίζοντας τήν πλαστογραφία της. Αὐτό τό συνεπαίρανε ὅταν 
πληροφορήθηκε τήν ἡμέρα τοῦ θανάτου τοῦ πατέρα της.

Δραματική ἡ κατάσταση τῆς Νόρας πού δέν μπορεῖ νά πείσει τόν ἄντρα 
της νά μήν ἀπολύσει τόν Κρόγκστατ πού λόγῳ τῆς πλαστογραφίας της μπορεῖ 
νά τούς καταστρέψει. Δραματική ἡ κατάσταση τοῦ Κρόγκστατ πού θέλει, 
ἐργαζόμενος στήν τράπεζα, νά ὀρθοποδήσει οἰκονομικά καί κοινωνικά μετά 
τήν παρανομία του. Δραματική ἡ κατάσταση τοῦ οἰκογενειακοῦ φίλου γιατροῦ 
Ράνκ καί λόγῳ τῆς ἀρρώστιας του (φυματιώδης σπονδυλίτιδα) καί λόγῳ τῆς 
χωρίς ἐλπίδα ἀγάπης του γιά τήν Νόρα.

Ἡ κρίση ἀπό τήν σχέση μέ τόν Κρόγκστατ ξεπερνιέται, ἀλλά δημιουργεῖται 
ἄλλη ἀπό τήν ἀφύπνιση τῆς Νόρας. Ἡ συμπεριφορά τοῦ Τόρβαλτ λόγῳ τῆς 
πλαστογραφίας τῆς γυναίκας του ἀλλάζει προσωρινά, μόνον γιά λίγη ὥρα. 
Ἀλλά ἡ Νόρα συνειδητοποιεῖ ὅτι γιά τόν ἄντρα της δέν εἶναι πρόσωπο ἀλλά 
κούκλα, ὅπως ἦταν καί γιά τόν πατέρα της. Ἀντί νά βιώσει τήν πνευματική 
ὡριμότητα μέσα στό γάμο καί μέ τόν τρόπο της νά κάνει τόν ἄντρα της νά τήν 
βλέπει ὡς ὑπεύθυνο πρόσωπο, συνοδοιπόρο τῆς ζωῆς, ἀποφασίζει νά φύγει.

Ἄς ἰδοῦμε τώρα τίς ἀκτινογραφίες πού μᾶς προσφέρει ὁ σπουδαῖος 
Νορβηγός δραματουργός μέσα ἀπό τό «Κουκλόσπιτό» του.

Ὁ γιατρός Ράνκ, φίλος τῆς οἰκογένειας Χέλμερ. Συχνός ἐπισκέπτης της 
περνᾶ ἀρκετές ὧρες μέ τόν Τόρβαλτ. Πρόσφατες ἐξετάσεις τόν φέρνουν νά 
ἐγκαταλείπει σύντομα τόν μάταιο τοῦτο κόσμο. Δέν ἀντιμετωπίζει τόν θάνατο 
ὡς Χριστιανός. Λέει στή Νόρα: «Νά πληρώνεις ξένες ἁμαρτίες. Εἶναι δίκαιο 
αὐτό;» Ἀποδίδει στόν πατέρα του τήν ἔλλειψη ὑγείας: «Ἡ δόλια μου ἀθώα 
ραχοκοκαλιά πρέπει νά πληρώσει γιά τά στρατιωτικά γλεντοκοπήματα τοῦ 
πατέρα μου». «Ἁμαρτίες γονέων παιδεύουσι τέκνα» λέει ὁ λαός μας.

Ἀπόγονοι τοῦ Ἀδάμ καί τῆς Εὔας εἴμαστε ὅλοι ἐμεῖς καί ὁ Ράνκ. Ἡ 
πνευματική πτώση τῶν Πρωτοπλάστων ἔχει ὡς συνέπεια καί τήν σωματική 
ἀσθένεια, μᾶλλον τό πλῆθος τῶν ἀσθενειῶν μας. «Ἀσθενεῖ τό σῶμα ἀσθενεῖ 
μου καί ἡ ψυχή». Ὅπως ὅλοι ἐμεῖς ἔτσι καί ὁ Ράνκ ἀποδίδει στόν πατέρα του τήν 
σωματική ἀσθένειά του. Τί κάνουμε γιά νά ἀναστρέψουμε αὐτή τήν προϊούσα 
φθορά; Παραμονή Χριστουγέννων ὁ Ράνκ συμμετέχει σέ ρεβεγιόν!

Γνωρίζει τήν κατάστασή του, ἡ Νόρα εἶναι παντρεμένη μέ τόν φίλο του 
Τόρβαλτ. Πῶς ἐπιτρέπει στόν ἑαυτό του ἐρωτικό αἴσθημα γιά τήν Νόρα; Ἡ 
καρδιά ἔχει τήν αὐτονομία της. Ἀλλά ὁ νοῦς τί κάνει; Βέβαια δέν ἔχει ἐκδηλωθεῖ. 
Ἡ Νόρα τό βλέπει τίς τελευταῖες ἡμέρες. Ἀλλά γιατί τότε δέν ἐλέγχει τόν ἑαυτόν 
του; Μήπως πρέπει νά παραδεχτοῦμε ὅτι πολλά κάνουμε παρά πᾶσα λογική;

Ἡ Χριστίνα Λίντε παλιά φίλη τῆς Νόρας, ἔρχεται στό σπίτι της μετά ἀπό 
ἐννιά – δέκα χρόνια. Γίνεται εὐχαρίστως δεκτή. Πρίν ἀπό τρία χρόνια ἔμεινε 
χήρα, χωρίς παιδιά, χωρίς οἰκονομικούς πόρους. Ἡ Νόρα τήν πληροφορεῖ 
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γιά τόν διορισμό τοῦ ἄντρα της στή Μετοχική Τράπεζα μέ «μεγάλο μισθό 
καί πολλά ποσοστά». «Μά δέν εἶναι ὡραῖο νά ἔχει κανείς πολλά λεφτά καί 
νά μή βάζει σκοτούρα στό κεφάλι του; Τί λές;» Ἡ Λίντε: «Μιά φορά ὡραῖο 
εἶναι νά ἔχει κανείς ὅσα τοῦ χρειάζονται». Ἡ Νόρα: «Ἀ, μπά, ὄχι μονάχα ὅσα 
τοῦ χρειάζονται, ἀλλά πολλά, πάρα πολλά λεφτά». Πάθος ἡ πλεονεξία πού 
ἐξελίσσεται σέ ἀπληστία. Ἡ λατρεία τοῦ Μαμωνᾶ ἡ πιό διαδεδομένη θρησκεία 
στόν κόσμο. Οἱ ἀνάγκες μας πολλαπλασιάζονται. Ἄς ἀναλογιστοῦμε πόσες 
εἶχαν καί ἱκανοποιοῦσαν οἱ ἄνθρωποι πρίν ἀπό 2000 χρόνια καί πόσες ἀνάγκες 
ἔχουμε καί ἱκανοποιοῦμε τώρα.

Ἄν ἡ φθαρμένη ὑγεία τοῦ Ράνκ ὀφείλεται στόν πατέρα του, ὁ Τρόβαλτ 
ἔφθειρε τήν δική του μέ ὑπερβολική ἐργασία. Μετά τόν γάμο του παραιτήθηκε 
ἀπό τό ὑπουργεῖο, γιατί δέν ὑπῆρχε προοπτική ἀνόδου. Ἔπρεπε νά κερδίζει 
περισσότερα γιατί εἶχε παντρευτεῖ καί «ξεθεώθηκε στή δουλειά», λέει ἡ Νόρα 
στή Λίντε. «δούλευε ἀπό τό πρωί ὡς τό βράδυ, ἀρρώστησε βαριά».

Ἡ Λίντε ἔπρεπε νά προστατεύει μιά μητέρα καί δύο μικρά ἀδέλφια. Γι’ 
αὐτό παντρεύτηκε κάποιον εὔπορο, ἀφήνοντας τόν Κρόγκστατ. Καί τώρα 
ἄθελά της τοῦ προκαλεῖ ἄλλο κακό. Ἀπολύεται ἀπό τήν τράπεζα καί στή θέση 
του διορίζεται αὐτή. Βέβαια καί χωρίς τόν διορισμό της ὁ Τόρβαλτ θά τόν 
ἀπέλυε. Ἡ Λίντε διαθέτει ἕνα θετικό στοιχεῖο. Θέλει νά προσφέρει, νά εἶναι 
χρήσιμη σέ συγκεκριμένο πρόσωπο. Θά ἑνώσει τήν ζωή της μέ τόν Κρόγκστατ 
καί ἔτσι θά ἐπανορθώσει τά δύο κακά πού τοῦ ἔχει προκαλέσει.

Ὁ Κρόγκστατ, ὅπως εἴδαμε, ἦταν δανειστής τῆς Νόρας. Λέει στή Λίντε 
ὅτι ἦταν ἄτυχος στό γάμο του. Ἔχει χηρέψει, ἔχει «κάμποσα παιδιά», κατά τόν 
γιατρό Ράνκ «μέ βαριᾶς μορφῆς ἠθική ἀρρώστια». Ἔρχεται καί παρακαλεῖ 
τήν Νόρα νά ζητήσει ἀπό τόν ἄντρα της νά μήν τόν ἀπολύσει. «Οἱ γιοί μου 
μεγαλώνουν. Γιά χάρη τους πρέπει νά κοιτάξω πῶς νά κερδίσω πάλι ὅσο γίνεται 
περισσότερη ὑπόληψη στήν κοινωνία». Πρίν ἀπό κάμποσα χρόνια εἶχε κάμει 
μιάν ἀστοχασιά γιά τήν ὁποία θά ἀπολυθεῖ ἀπό τήν τράπεζα. Πιέζοντάς την τῆς 
θυμίζει τήν διευκόλυνση πού τῆς ἔκανε δανείζοντάς την καί τήν πλαστογραφία 
της. Τόν βεβαιώνει ὅτι θά ἐξοφλήσει σύντομα τό χρέος της. Συνομιλῶντας 
μέ τήν γυναῖκα του ὁ Τόρβαλτ τῆς λέει γιά τόν Κρόγκστατ ὅτι βαρυνόταν μέ 
πλαστογραφία. Ποῦ νά φαντασθεῖ ὅτι καί ἡ Νόρα εἶχε κάνει πλαστογραφία!

Ὁ Τόρβαλτ Χέλμερ ἱκανός, ἐργατικός δικηγόρος, ἀκέραιος. Λόγῳ τῆς 
ἰδιότητάς του καί τῆς θέσεώς του – διοικητής τῆς τράπεζας ἀπό τήν ἀρχή 
τοῦ νέου ἔτους – πρέπει νά εἶναι ἀνεπίληπτος. Εὐαίσθητος στήν γνώμη τῆς 
κοινωνίας. Στό ἔργο δέν βλέπουμε νά ἔχει ἔγνοια γιά τά παιδιά τους, οὔτε τήν 
παραμικρή ἐνασχόληση μαζί τους. Περισσότερο τόν ἀπασχολεῖ ἡ εὐθύνη του 
ὡς διοικητοῦ τῆς Μετοχικῆς Τράπεζας. Πρίν ἀναλάβει τήν διοίκηση φέρνει 
ὑπηρεσιακά ἔγγραφα στό σπίτι καί κλείνεται στό γραφεῖο του μελετῶντας τα. 
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Πολύ ἐνδιαφέρον ἔχει ἡ σχέση μέ τήν γυναίκα του Νόρα. Θά τήν μελετήσουμε 
ἀφοῦ ἰδοῦμε συνοπτικά τό ἄλλο κεντρικό πρόσωπο τοῦ ἔργου πού δίνει καί 
τόν τίτλο του.

Συμπεραίνουμε ὅτι ἦταν μοναχοκόρη ἡ Νόρα, γόνος εὔπορης 
οἰκογένειας, πολύ ὡραία γυναίκα, μέ θετικά καί ἀρνητικά πνευματικά στοιχεῖα. 
Ἐνδιαφέρεται καί ἀσχολεῖται μέ τά παιδιά τους. Δείχνει ἔμπρακτο ἐνδιαφέρον 
γιά τήν παλιά φίλη της Λίντε. Στό πρόβλημα τῆς ὑγείας τοῦ ἄντρα της ἐνεργεῖ 
μέ λεπτότητα καί ὡς πρός τόν ἄντρα της καί ὡς πρός τόν πατέρα της (ἦταν 
ἄρρωστος, ἡλικιωμένος). Λεπτή πρός τόν Ράνκ, σταθερή πρός τόν ἀπειλητικό 
δανειστή της.

Κεντρικό θέμα τοῦ ἔργου ἡ σχέση τοῦ ζεύγους Τόρβαλτ-Νόρας. Φαίνεται 
ὄχι μόνον ἀνέφελη ἀλλά ἰδεώδης. Μελιστάλακτη ἡ γλῶσσα τοῦ Τόρβαλτ 
(γλυκόλαλη καρδερινούλα κλπ.). Ἀγκαλιάζοντας τήν γυναίκα του ὁ Τόρβαλτ 
τῆς λέει: «Ὠ γυναικούλα μου γλυκιά, ὅσο σφιχτά καί νά σέ κρατῶ, λίγο μοῦ 
φαίνεται. Ξέρεις κάτι, Νόρα; …ὧρες καί φορές εὔχομαι, ἄς ἦταν νά σέ φοβέριζ’ 
ἕνας μεγάλος κίντυνος, γιά νά μπορέσω καί τό αἷμα τῆς καρδιᾶς μου νά δώσω 
καί ὅλα, ὅλα νά τ’ ἀψηφήσω γιά χάρη σου». Καί ἡ Νόρα: «Κανένας δέν ἔχει 
τόσο γοῦστο σάν καί σένα». Κατά τήν προετοιμασία γιά τό ρεβεγιόν: «Κάθισε 
δῶ καί παίξε μου (στό πιάνο) καλέ μου Τόρβαλτ. Διόρθωσέ με, δεῖχνε μου, 
ὅπως τό κάνεις πάντα». Ὁ Τόρβαλτ θέλει ἡ γυναῖκα του νά χορέψει ταραντέλα 
κατά τό ρεβεγιόν πού θά γίνει στό ἐπάνω διαμέρισμα.

Ἡ Νόρα βλέπει ὅτι γιά τόν ἄντρα της δέν εἶναι πρόσωπο ἀλλά μιά κούκλα 
ὅπως ἦταν καί γιά τόν πατέρα της. «Ποτέ σου δέ μ’ ἔνιωσες. Μεγάλο εἶναι τό 
ἄδικο πού μοῦ κάμετε, Τόρβαλτ. Ὁ μπαμπάς πρῶτα, ὕστερα ἐσύ».

Φεύγει μέσα στήν κρύα νύχτα ἀφήνοντας σπίτι, σύζυγο καί παιδιά γιά νά 
ἀναδειχθεῖ σέ πρόσωπο. Σέ τί εἴδους πρόσωπο μποροῦμε νά ἀναδειχθοῦμε ἔξω 
ἀπό τό σπίτι τῶν τέκνων τοῦ Θεοῦ;

Παραμονή Χριστουγέννων στό «κουκλόσπιτο» καί στήν Νορβηγία. 
Καμία προετοιμασία γιά ἐκκλησιασμό. Οὔτε μιά λέξη γιά τήν μεγάλη γιορτή, τό 
νόημά της, τήν Γέννηση τοῦ Σωτῆρος. Προετοιμασία γιά ρεβεγιόν, φαγοπότι, 
διασκέδαση. Τό εἰδωλολατρικό δέντρο ἐγκαθίσταται στό «κουκλόσπιτο», στήν 
οἰκογένεια, στήν κοινωνία. Πλήρης ἐκκοσμίκευση. Παιχνίδια καί λαμπιόνια θά 
φορτώσει ἡ Νόρα τό Χριστουγεννιάτικο δέντρο. Σ’ ἐμᾶς εἴθισται στή βάση του 
νά τοποθετεῖται μιά Φάτνη. Στό «κουκλόσπιτο» οὔτε μία φορά δέν ἀκούεται 
ἡ λέξη «Φάτνη». Τά πρόσωπα σίγουρα θά εὐχηθοῦν «Χρόνια Πολλά». Καί ἡ 
καρδιά κλειστή γιά τόν Λυτρωτή της!  Ὅπως τότε στή Βηθλεέμ.

       Νίκος Τσιρώνης
       Οἰκονομολόγος 
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ΓΙΑΤΙ ΞΕΣΤΟΜΙΖΟΥΜΕ ΒΡΩΜΙΚΕΣ ΛΕΞΕΙΣ;

Σ
κεφτόμουν τίς προάλλες, δέν ὑπάρχουν ὄμορφες λέξεις γιά νά πε-
ριγράψουμε ἕναν φίλο, ὅπως ἡ φίλη πού κάνω παρέα, “φίλε” καί 

ἄλλα;
Δέν εἶναι ἄλλωστε περίεργο νά μήν ὑπάρχουν ὡραῖες λέξεις ; Ἀλλά ὄχι, 

ὑπάρχει μόνο μία. Βγαίνεις ἔξω στό προαύλιο τοῦ σχολείου καί ἀκοῦς αὐτή 
τή λέξη συνεχῶς:

— Ρέ μ.. ( ἡ λέξη) τί μ...( ἡ λέξη) λές;
 Ἄν ἤτανε κάποια ὄμορφη καί πλούσια λέξη, θά σᾶς τήν ἔγραφα μά-

λιστα μέ πολλή χαρά καί μεγάλα πλατειά γράμματα. Μά ὄχι μόνο δέν εἶναι  
ὄμορφη, ἀλλά καί βρώμικη καί δέν θέλω νά σᾶς τήν γράψω γιά νά μήν σᾶς 
βρωμίσω καί σᾶς χαλάσω τή διάθεση.

  Αὐτή ἡ λέξη, στά ἀρχαῖα ἔχει τή σημασία  «ἀσθένεια». Τώρα μή 
ρωτᾶτε πῶς ἔγινε βρισιά καί…«κοσμητικό» ἐπίθετο!

  Κάποτε εἶχα πεῖ σέ μία συμμαθήτριά μου ἄν μπορεῖ νά μήν βρίσει  γιά 
20 λεπτά μόνο, δηλαδή γιά ἕνα διάλειμμα. Φυσικά, δέν μπόρεσε νά ἀντι-
σταθεῖ. Κάθε 2 λεπτά ἔνιωθε τήν ἀνάγκη νά μιλήσει ἄσχημα. Ὅταν τέλος 
πάντων παραιτήθηκε, ἐγώ τήν ρώτησα:

— Δέν νιώθεις ἄσχημα νά λές ἀπαίσιες λέξεις σάν νά ἦταν πολύ ὄμορ-
φες, ἐνῶ ἔχουμε ἕνα  ὄμορφο καί πλούσιο λεξιλόγιο;

Καί αὐτή μέ ὕφος φυσιολογικό, μοῦ εἶπε:
— Μά  δέν εἶναι βρισιές, ἀλλά ἁπλᾶ ἄσχημες ἐκφράσεις.
Καί δέν ἦταν ἡ μόνη, πολλά παιδιά συμφώνησαν μαζί της.
Κανένα χρόνο ἀργότερα, δοκίμασα αὐτό τό πείραμα, σέ μία ἄλλη φίλη 

μου.
Δέν δυσκολεύτηκε καθόλου καί μάλιστα κρατήθηκε πολύ παραπάνω 

ἀπό 20 λεπτά. Μετά μοῦ ἐξήγησε ὅτι δέν τίς χρειάζεται κἄν αὐτές τίς λέξεις, 
ἁπλᾶ τῆς βγαίνουν αὐθόρμητα, ἀλλά ὅταν τό σκέφτεται λίγο παραπάνω, 
δέν χρειάζεται νά τίς πεῖ.

Ὁπότε, φτάνω σέ  ἕνα συμπέρασμα καί σέ μιά ἀπορία: Οἱ λέξεις αὐτές 
εἶναι, πράγματι, βρώμικες, ἀλλά γιατί τότε μᾶς βγαίνουν ἀπό τό στόμα μας 
αὐθόρμητα;

 Καί, γιά νά κλείσω, θά σᾶς πῶ πῶς μπορεῖτε νά πεῖτε τήν πρόταση, 
πού ἔγραψα ὡς παράδειγμα, χωρίς νά βρίσετε.Πεῖτε την ἔτσι, ἁπλά:  — Ρέ 
φίλε, τί βλακεῖες λές;

      Θεοδώρα Δ.     
                            Μαθήτρια Α´ Γυμνασίου 
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