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11. «Γηράσκω ἀεί διδασκόμενος»	 (π. Ἠλίας Φρατσέας)
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01. Ἡ ἑορτή τοῦ Γέροντός μας π. Σίμωνος & τό αἴτημα Ἁγιοκατατάξε-
        ώς του. 	    ( π. Βασίλειος Βολουδάκης)
02. Λοκντάουν ἀπό τό 1854, ἐξαναγκαστικοί ἐμβολιασμοί ἀπό τό 
        1834.         (Κωνσταντῖνος  Βαθιώτης)                  
03. Ὁ Νεοπλατωνικός Πανθεϊσμός    	  (Νομομαθής)     
04. Ἀνάλυση τοῦ Πολιτικο-οἰκονομικοῦ περιβάλλοντος (Κ. Πολυχρονίου)  
05. Ἡ νέα Αἱμομιξία!	 (Ζωὴ Ἀγγελικούδη)
06. Ἑορτή τοῦ Ἁγίου Προφήτου Ἠλιού     (Μον. Νεκτάριος)
07. Ὁ «ἄγνωστος πόλεμος» μεταξύ Ἐκκλησιαστικῶν καί Τεκτόνων(Μον. Ἀβέρκιος)
08. Ἡ Πεντηκοστή στό χθές καί στό σήμερα. (Εὐάγγελος Διαμαντής)
09. Αὐτοί πού φεύγουν   (Δημήτριος Κοσκινιώτης)
10. Ἐπίμετρο          (π. Κωνσταντῖνος Ν. Καλλιανός)
11.  Μήνας συλλογῆς καρπῶν       (Χαράλαμπος Καμπερογιάννης)
12.  Σωτηρία Νούση  (1938-2022) (Χρῆστος Νικολόπουλος)              
13.  «Ἑκάβη» 			  (Νίκος Τσιρώνης)
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Η ΕΟΡΤΗ ΤΟΥ π. ΣΙΜΩΝΟΣ 
ΚΑΙ ΤΟ ΑΙΤΗΜΑ ΤΗΣ ΑΓΙΟΚΑΤΑΤΑΞΕΩΣ ΤΟΥ

Σ
τίς 29 Ἰουνίου, ἑορτή τῶν ἁγίων Πρωτοκορυφαίων Ἀπο-
στόλων Πέτρου καί Παύλου, ἑορτάζει καί ὁ μακαριστός 

ἅγιος Γέροντάς μας Ἀρχιμανδρίτης π. Σίμων-Πέτρος Ἀρβανίτης.
Μέ τήν φετεινή ἐπέτειο τῆς ἑορτῆς του ἐπιθυμοῦμε νά σᾶς κα-

ταστήσουμε κοινωνούς τῆς χαρᾶς μας, γνωστοποιῶντας σέ σᾶς ὅτι 
ἔχει ἤδη διαβιβασθεῖ πρός τήν Ἱερά Σύνοδο –μέσῳ τοῦ Μακαριωτά-
του Ἀρχιεπισκόπου μας–  πλήρης Φάκελλος μέ Ὑπόμνημά μας, μέ 
αἴτημα τήν Ἁγιοκατάταξη τοῦ Ὁσίου καί Mάρτυρος Γέροντός μας.
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Ἐκφράσαμε καί γραπτῶς τίς θερμές εὐχαριστίες μας πρός τόν 
Μακαριώτατον γιά τήν ἄμεση –θά λέγαμε ἀστραπιαία– διαβίβαση 
τοῦ Ὑπομνήματός μας, μαζί μέ τό βιβλίο μας «Ὁ Γέροντάς μας ὁ 
π. Σίμων» καί τήν συντεθεῖσαν Ἱεράν Ἀκολουθίαν τοῦ π. Σίμωνος 
ὑπό τοῦ Μεγάλου Ὑμνογράφου τῆς τῶν Ἀλεξανδρέων Ἐκκλησίας 
Χαραλάμπους Μπούσια.

Ἡ Ἱερά Σύνοδος ἐμελέτησε τόν διαβιβασθέντα εἰς αὐτήν Φά-
κελλον καί ἀπήντησε εἰς τήν Ἱ. Ἀρχιεπισκοπήν Ἀθηνῶν ὅτι ὁ Φά-
κελλος «Ἁγιοκατάταξις τοῦ Ἀρχιμανδρίτου Σίμωνος Ἀρβανίτη» χρει-
άζεται συμπλήρωση μέ περισσότερες μαρτυρίες ἀνθρώπων πού τόν 
ἐγνώρισαν καί εὐεργετήθηκαν ἀπό αὐτόν, Μοναχῶν, Κληρικῶν καί 
Λαϊκῶν, ἰδίως δέ ἀπό τά μέρη τά ὁποῖα διηκόνησε ὡς Λειτουργός καί 
Πνευματικός.

Ἤδη ἔχουμε καί ἐπί πλέον στοιχεῖα ἐπιβεβαιώνοντα τήν ἁγι-
ότητα τοῦ π. Σίμωνος, τά ὁποῖα δέν συμπεριλάβαμε στόν προανα-
φερθέντα Τόμον, ὅπως καί μαρτυρίες Πνευματικῶν Πατέρων, ἀλλά  
παρακαλοῦμε καί ὅλους ἐσᾶς, ὅσοι γνωρίσατε τόν Γέροντα ἤ ἔχετε 
μαρτυρίες καί γεγονότα γιά τό πρόσωπό του νά μᾶς τά ἀποστείλε-
τε, ὥστε νά συμπληρωθῇ ὁ Φάκελλος μέ τίς προδιαγραφές τῆς Ἱ. 
Συνόδου, γιά νά γνωμοδοτήσῃ θετικά καί νά ἀποστείλῃ τό Πόρισμά 
Της πρός τό Πατριαρχεῖο Κωνσταντινουπόλεως, τό ἁρμόδιο γιά τίς 
Ἁγιοκατατάξεις. 

Παραθέτουμε στή συνέχεια πρός ἐνημέρωσή σας τά κείμενα πού 
καταθέσαμε, εἰς Μνημόσυνον τοῦ Γέροντός μας ἐπί τῇ ἑορτῇ Του, 
ἀλλά καί πρός εὐλογία ὅλων μας. 						    
           Ι. ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΗ ΑΘΗΝΩΝ
    ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΝ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΝ
Ι. ΝΑΟΥ ΑΓ. ΝΙΚΟΛΑΟΥ ΠΕΥΚΑΚΙΩΝ

			   Ἀθῆναι 08-01-2023 (ἐπεδόθη, ὅμως στίς 14-01-2023)
Πρός τόν Μακαριώτατον
Ἀρχιεπίσκοπον Ἀθηνῶν & Πάσης Ἑλλάδος 
κ. ΙΕΡΩΝΥΜΟΝ Β΄

Μακαριώτατε, φιλῶ τό χέρι Σας. Εὐλογημένη δι’ εὐχῶν Σας ἡ 
νέα χρονιά!

Βαθυσεβάστως, Σᾶς ὑποβάλλω Φάκελλον μέ τά ἀπαιτούμενα 
Ἔγγραφα διά τήν Ἁγιοκατάταξιν τοῦ ἐν ἁγιότητι βίου, θαύμασι (ἕτι 
ζῶντος αὐτοῦ) καί μαρτυρίῳ τελειωθέντος Ἀρχιμανδρίτου Σίμωνος 
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ΤΟ ΣΥΝΑΠΟΣΤΑΛΕΝ ΥΠΟΜΝΗΜΑ
 (Ἐγράφη στίς 14 Ἰουλίου 2022 ἀλλά ἐπεδόθη  εἰς τόν Μακαρι-

ώτατον στίς 14-01-2023)

Πρός τόν Μακαριώτατον
Ἀρχιεπίσκοπον Ἀθηνῶν & Πάσης Ἑλλάδος 
κ. ΙΕΡΩΝΥΜΟΝ Β΄

Μακαριώτατε, 
Βαθυσεβάστως ἀναφέρομαι εἰς τήν Ὑμετέραν Μακαριότητα

Ὁ Κύριος καί Θεός ἡμῶν Ἰησοῦς Χριστός, διεμήνυσε πρός τούς 
Ἁγίους Αὐτοῦ Μαθητάς καί Ἀποστόλους ὅτι θά ὑπάρξουν ἄνθρωποι 
«οἵτινες οὐ μή γεύσωνται θανάτου, ἕως ἄν ἴδωσι τήν Βασιλεί-
αν τοῦ Θεοῦ ἐληλυθεῖαν ἐν δυνάμει», προμηνύων διά τῶν λόγων 
αὐτῶν τήν σφραγῖδα τῆς ἁγιότητος ἀνθρώπων, οἱ ὁποῖοι πρό τῆς 
Κοιμήσεώς των, διά τῆς μετοχῆς των εἰς τό  ἄκτιστον Φῶς (τῆς Με-
ταμορφώσεως), θά λάβουν τήν βεβαιότητα τῆς ἐν Χριστῷ τελειώσεώς 
των, ἤγουν τῆς τελειοποιήσεως καί θεώσεώς των.

Αὕτη ἡ ἐν Χριστῷ τελειοποίησις εἶναι ὁ μοναδικός σκοπός τῆς 
ὑπάρξεως τοῦ ἀνθρώπου ἔν τε τῇ παρούσῃ ἐπιγείῳ ζωῇ ἀλλά καί ἔν 
τε τῇ μελλούσῃ, κατά τήν προτροπήν τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν Θεοῦ: «Γί-
νεσθε οὖν ὑμεῖς τέλειοι, καθώς καί ὁ Πατήρ ὑμῶν ὁ Οὐράνιος 
τέλειός ἐστιν».

Τό κριτήριον αὐτό τῆς ἁγιότητος, καθώς καί τά συνακολου-
θοῦντα ὁρατά σημεῖα, ὅπως ἡ θεραπεία ἀσθενῶν, ἡ ἀπέλασις δαι-
μονίων, ὁ πολλαπλασιασμός ἄρτων καί τροφῶν, ἡ πρόρρησις, ἡ δι-
άκρισις, ἡ μετάβασις κεκλεισμένων τῶν θυρῶν, ἡ ἐκκλησιολογική 

Ἀρβανίτη, Κτίτορος τῆς Ἱ. Μονῆς Ἁγίου Παντελεήμονος Ν. Πεντέλης.
Πλείονα καταθέτω εἰς τό ἐπισυναπτόμενον πρός Ὑμᾶς 

Ὑπόμνημά μου.
Σᾶς παρακαλῶ νά μή ἀποτελέσῃ ἡ ἀσημαντότητά μου πρόσκομμα 

εἰς  τήν ἀπόδοσιν τῆς ἁρμοζούσης εἰς τόν Μακαριστόν Γέροντα 
ἀναγνωρίσεως.

Διατελῶ μετά βαθυτάτου σεβασμοῦ 
καί ἐν Χριστῷ υἱϊκῆς ἀγάπης

π. Βασίλειος Ε. Βολουδάκης
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ἀκρίβεια καί ὑπακοή, τό μαρτύριον, καί ἄλλα πολλά, ἐν οἷς καί 
ἡ μαρτυρία ἀξιοπίστων αὐτοπτῶν μαρτύρων, εἶναι ἐκεῖνα τά ὁποῖα 
ἀπό τῆς Ἐνσάρκου Οἰκονομίας τοῦ Χριστοῦ δίδουν τήν βεβαιότητα 
εἰς τήν ἐπί γῆς Στρατευομένην Ἐκκλησίαν μας νά ἀναγνωρίσῃ καί 
νά ἀναγγείλῃ εἰς τά Τέκνα Αὐτῆς ἐπ’ ἐκκλησίας, τά πρόσωπα ἐκεῖνα, 
τά ὁποῖα εὐηρέστησαν Θεῷ καί ἀνθρώποις καί ἐμαρτυρήθησαν ὡς 
ἄμεμπτοι καί ἅγιοι Θεοφόροι Πατέρες καί Διδάσκαλοι. 

Ἡ διακήρυξις τῆς Ἁγιότητος προσώπων τινῶν δέν συσχετίζεται 
μέ τήν συνήθη διαπίστωσιν ἀρετῆς καί εὐλαβείας εἰς ἀνθρώπους 
ἀγωνιζομένους ἐπ’ ὠφελείᾳ τοῦ λαοῦ τοῦ Θεοῦ, Κληρικούς καί Λαϊ-
κούς, ἀλλά ἀφορᾶ εἰς ἐκείνους τούς «ὀλίγους ἐκλεκτούς» ἑκάστης 
γενεᾶς, οἵτινες ἠξιώθησαν λόγῳ τῶν καθ’ ὑπερβολήν πνευματικῶν 
καί σωματικῶν των ἀγώνων, ὄχι ἁπλῶς νά μάθουν, ἀλλά νά «πάθουν 
τά Θεῖα», νά λουσθοῦν εἰς τό Φῶς τῆς Μεταμορφώσεως τοῦ Χριστοῦ 
καί νά ἐνεργῇ δι’ αὐτῶν αἰσθητῶς πρός τούς ἀνθρώπους ἡ Χάρις τοῦ 
Κυρίου καί Θεοῦ ἡμῶν.

Ὁ ἀοίδιμος Γέρων Ἀρχιμανδρίτης Σίμων Ἀρβανίτης, ἀνήκει 
ἄνευ ἐνδοιασμοῦ τινός εἰς τήν χορείαν τῶν ἡγιασμένων προσώπων, 
ἐκ νεότητός του διαπρέψας διά βίου εἰς ἅπαντα τά πνευματικά πα-
λαίσματα:

1. Ἀπεδύθη εἰς σκληροτάτην ἄσκησιν νηστειῶν  (ὡς ἐπί τό 
πλεῖστον παντελῶς χωρίς μεταλήψεως τροφῆς), ἀγρυπνιῶν καί κα-
κοπαθείας.

2. Ἐπεδόθη εἰς ἀγρύπνους προσευχάς ἐπί πολλά ἔτη ἐντός δυ-
σπροσίτου σπηλαίου, ἀλλά καί διά βίου ἀγρυπνῶν καί προσευχόμε-
νος   διαπύρως,  ἐπετέλεσε θαύματα, ρυόμενος ἐκ θανάτου τόν ὑπο-
τακτικόν αὐτοῦ Ἰσαάκ (ὁ ὁποῖος μετά ἀπό ἔτη, ἀχαρίστως ἐστράφη 
ἐναντίον τοῦ Γέροντός του!).

3. Ἰάσατο πλῆθος δαιμονώντων ἀνθρώπων ἀλλά καί νοσοῦντας 
ἐθεράπευε δυνάμει τῆς μεγάλης Πίστεώς αὐτοῦ.

4. Ἐπετέλεσε θαύματα δι’ αὐτοῦ ὁ Κύριος, ὅμοια τῶν θαυμάτων 
τῆς Ἁγίας Γραφῆς, βλέπων τήν ἄκραν τοῦ Γέροντος φιλανθρωπίαν 
(ἰδίως κατά τήν περίοδον τῆς Κατοχῆς χορτάσας πλῆθος μέγα λαοῦ 
διά ψυχίων ρεβύνθων καί πληγουρίου, ἀλλά καί διά ὑπερμεγέθους 
λαγωοῦ, αὐτοκλήτως προσελθόντος(!) εἰς τό μαγειρεῖον τῆς Μονῆς).

5. Ὡμίλει μέ τόν Θεόν αἰσθητῶς καί αὐτοῦ ἡμεῖς ὑπήρξαμε μάρ-
τυρες, βλέποντες νά πραγματοποιοῦνται παραχρῆμα τά αἰτήματά 
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μας. Αἰτήματα, ἀνθρωπίνως ἀδύνατον νά ἐπιτευχθοῦν! Ἡ διάκρισις 
καί τό προορατικόν αὐτοῦ σπάνια. 

6. Ἐνῶ ὅλοι τόν αἰσθανόμεθα Ὅσιον καί Ἅγιον, ἐκεῖνος ἐθεώρει 
τήν ἁγιότητα ἐν συγκρίσει μέ τόν Θεόν καί ὄχι μέ τά κριτήρια τῶν 
ἀνθρώπων, διά τοῦτο καί ἔλεγεν ἐν τῷ γήρει αὐτοῦ, μετά τήν πνευ-
ματικῶς κατάφωρτον 80ἐτῆ ἐπίγειον πορείαν του «ὀλίγον ἀπέχω 
ἀπό τήν ἁγιότητα»!  Μέ τά λόγια του αὐτά μᾶς ἐνεργοποίησεν εἰς 
τόν νοῦν καί εἰς τήν ψυχήν μας τήν προτροπήν τοῦ Θεοῦ «ὁ ἅγιος 
ἁγιασθήτω ἔτι» (Ἀποκ. κβ΄,11), ἀλλά καί τό διά  τοῦ ἁγίου Ἀποστό-
λου Πέτρου  «ἅγιοι γίνεσθε, ὅτι ἐγώ ἅγιός εἰμι». (1Πέτρου,α΄,16) 

7. Ἐγένετο Πνευματικός πολλῶν, Ἱεραρχῶν, Κληρικῶν καί πλή-
θους Λαοῦ τοῦ Θεοῦ, γενόμενος Πνευματικός Πατήρ καί τοῦ Πνευ-
ματικοῦ τοῦ Ἁγίου Ἰακώβου Τσαλίκη, π. Νικοδήμου Θωμᾶ, μετά δέ 
τήν κοίμησιν τοῦ π. Νικοδήμου, ἐγένετο καί Πνευματικός αὐτοῦ 
τοῦ ἁγίου Ἰακώβου! Τυφλός τοῖς ὄμμασι, ἔβλεπε διά τῶν τῆς ψυχῆς 
ὀφθαλμῶν τά ὑλικῶς ὁρατά καί τά πνευματικῶς ἀόρατα! Ὑπάρχει ἡ 
μαρτυρία τοῦ ἔτι ζῶντος π. Ἀνθίμου, Ἱερομονάχου τῆς Ἱ. Μ. Ὁσίου 
Δαυΐδ Εὐβοίας.

8. Ἀπέτρεψε πολλούς Κληρικούς καί Λαϊκούς νά προσχωρήσουν 
εἰς τόν Παλαιοημερολογιτισμόν ἤ νά καταφρονήσουν τῶν Ἐπισκό-
πων των, ὅπως προκύπτει ἀπό τήν Ἐπιστολήν τοῦ μακαριστοῦ π. 
Ἐπιφανίου Θεοδωροπούλου πρός τόν μακαριστόν Ἀρχιεπίσκοπον 
Ἱερώνυμον τόν Α΄ (ὅρα σελ. 139-140 τῆς Βιογραφίας «Ὁ Γέροντάς 
μας ὁ π. Σίμων»).

9. Ἔζησε πρωτοφανές εἰς τήν σύγχρονον ἐκκλησιαστικήν Ἱστο-
ρίαν Μαρτύριον, ὑπομείνας ἐπί πολλά ἔτη τήν ἀχαριστίαν, τήν ἀνυ-
πακοήν, τούς προπηλακισμούς τήν ἀσέβειαν καί τήν πρός τό πρόσω-
πόν του ἰταμότητα δύο ἐκ τῶν Μοναχῶν του, οἱ ὁποῖοι διά φθόνον 
καί ἔπαρσιν ἐστράφησαν ἐναντίον τοῦ Γέροντός των καί ἐγένοντο 
πνευματικοί πατραλοῖαι, κατά τήν ἔκφρασιν τοῦ Πνευματικοῦ αὐτοῦ 
υἱοῦ, ἁγίου Ἰακώβου Τσαλίκη!

10. Ἐπέδειξε μεγάλην ποιμαντικήν διάκρισιν καί Πατρικήν ἀγά-
πην κατά τήν σύνταξιν τῶν δύο ἐπιστολῶν του πρός τόν Ἀρχιεπί-
σκοπον κυρόν Σεραφείμ, θέλων νά καλύψῃ τούς δύο στασιαστάς 
Μοναχούς, περιοριζόμενος μόνον νά ἀναφέρῃ τό ἁμάρτημα τῆς ἀνυ-
πακοῆς των καί ὄχι τά ἄλλης φύσεως, τά ὁποῖα ἐγνώριζε μέ τήν 
πνευματικήν του ὅρασιν καί γνῶσιν. Ὁ Γέροντας μᾶς εἶχε πλειστά-
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Μέ συγκινητική ταχύτητα, μόλις ἐντός 4 ἡμερῶν, ἀπό τίς 14 
Ἰανουαρίου 2023 ἕως τίς 18 Ἰανουαρίου 2023, ὁ ἴδιος ὁ Μακαριώτατος 
διεβίβασε τό Ὑπόμνημά μας εἰς τήν Ἱεράν Σύνοδον διά τά κατ’ Αὐτήν. 
Ἡ δέ Ἀρχιγραμματεία τῆς Ἱ. Συνόδου διεβίβασε τόν Φάκελλον στίς 
25 Ἰανουαρίου 2023 στήν ἁρμοδία Νομοκανονική Ἐπιτροπή.

κις ἐκπλήξει, περιγράφοντάς μας τήν συμπεριφορά μας καί πράξεις 
μας, παρ’ ὅτι δέν ἦτο παρών, οὔτε εἶχε οἱανδήποτε ἀνθρωπίνην πλη-
ροφόρησιν.   

11. Δικαίως, λοιπόν, ὁ μακάριος καί Ὅσιος Γέρων π. Σίμων 
Ἀρβανίτης συγκαταριθμεῖται διά τῆς ἀμώμου βιοτῆς αὐτοῦ καί τῶν 
ὑπερφυσικῶν αὐτοῦ ἄθλων εἰς τήν χορείαν τῶν τελείων, οἱ ὁποῖοι 
κατά τήν ἔκφρασιν τοῦ συνασκητοῦ τοῦ ἁγίου Παλαμᾶ, ἁγίου Πα-
τριάρχου Φιλοθέου Κοκκίνου ὑπῆρξαν «οἱ τῶν ὁμολογητῶν καί 
μαρτύρων ἀναίμακτοι ζηλωταί καί στεφανῖται καί λόγοις καί 
πράγμασι»!  (P.G. 151,755).

Μέ τό παρόν Ὑπόμνημα συγκαταθέτομεν καί πλήρη αὐτοῦ Βι-
ογραφίαν, συντεθεῖσαν μετά πολλῶν στοιχείων καί ἐγγράφων ὑπό 
τοῦ πνευματικοῦ αὐτοῦ υἱοῦ π. Βασιλείου Ε. Βολουδάκη,  ἀλλά καί 
ἀσματικήν Ἀκολουθίαν συντεθεῖσαν πρό ἐτῶν ὑπό τοῦ Ὑμνογράφου 
τῆς τῶν Ἀλεξανδρέων Ἐκκλησίας κ. Χαραλάμπους Μπούσια.

Ἐπιπροσθέτως, ἐπικαλούμεθα τήν μαρτυρίαν τοῦ Σεβασμιωτά-
του Μητροπολίτου Λαοδικείας καί Διευθυντοῦ τοῦ ἐν Ἀθήναις 
Γραφείου τοῦ  Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου κ. Θεοδωρήτου, ὅστις 
ὑπῆρξεν πνευματικόν τέκνον τοῦ π. Σίμωνος καί ἔλαβεν ἐξ αὐτοῦ 
συμμαρτυρίαν διά τήν χειροτονίαν του. 

Μακαριώτατε,
Υἱικῶς καί βαθυσεβάστως παρακαλοῦμεν ὅπως δεχθῆτε ἀνε-

πιφυλάκτως τήν Ἀληθῇ μαρτυρίαν ἡμῶν, συνευδοκῶν δέ καί σύμ-
ψηφος γενόμενος, ἀγαθυνθῆτε ἵνα προτείνητε εἰς τήν Διαρκῆ Ἱε-
ράν Σύνοδον τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος, τήν ὑποβολήν πρός τήν 
Ἱεράν Σύνοδον τοῦ Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως Αἰτήσεως 
Ἁγιοκατατάξεως τοῦ Ὁσίου Πατρός ἡμῶν Σίμωνος Ἀρβανίτου, ἐν 
τῷ Ἁγιολογίῳ τῆς Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας, δεδομένου, μάλιστα, ὅτι 
παρῆλθον ἤδη 34 ἔτη ἀπό τῆς Κοιμήσεώς του.

Διατελῶ μετά βαθυτάτου σεβασμοῦ  
καί υἱϊκῆς ἐν Χριστῷ ἀγάπης

π. Βασίλειος Ἐμμ. Βολουδάκης 
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Πιστεύουμε ὅτι μετά τήν συμπλήρωση τοῦ Φακέλλου μέ τά 
ἐπιπρόσθετα στοιχεῖα, θά φθάσουμε στήν πολυπόθητη ἡμέρα νά σταλῇ 
ἀπό τήν Ἱ. Σύνοδον ἡ θετική γνωμοδότηση πρός τό Πατριαρχεῖο 
Κωνσταντινουπόλεως διά τήν ἐπαξία ἀναγραφή τοῦ Ὀνόματος τοῦ 
π. Σίμωνος εἰς τό Ἁγιολόγιον τῆς Ὀρθοδόξου Ἐκκλησίας μας! Ἀμήν!

					     π. Βασίλειος Ε. Βολουδάκης
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Τ
ό φαινόμενο τῆς ἰατρικῆς ἀστυνομίας ἦταν γνωστό στήν Ἑλλάδα 
ἤδη ἀπό τόν τρόπο ἀντιμετώπισης τῆς ἐπιδημίας τῆς χολέρας πού 

εἶχε ἐμφανισθεῖ τό καλοκαίρι τοῦ 1854 στόν Πειραιά.
Μέ ἀφορμή τό γεγονός ὅτι ἡ μετακίνηση τοῦ πληθυσμοῦ γινόταν μόνο 

μέ ἰατρική βεβαίωση καί ἀστυνομική ἄδεια (κατά περίεργο τρόπο μέσα σέ 
χρονικά ὅρια πού θυμίζουν τό ὡράριο μετακίνησης ἐπί ἐποχῆς κορωνοϊκοῦ 
λοκντάουν, δηλ. ἀπό τίς 6 τό πρωΐ μέχρι τίς 8 τό βράδυ!), ἡ Μαρία Κορασίδου, 
Ἐπίκουρη Καθηγήτρια στό Τμῆμα Κοινωνικῆς Πολιτικῆς τοῦ Παντείου Πα-
νεπιστημίου, σημειώνει στό πολύ σημαντικό –γιά τήν κατανόηση τῆς ὀργά-
νωσης τοῦ χρόνου καί τοῦ χώρου μιᾶς «ἄρρωστης πόλης»– βιβλίο της «Ὅταν 
ἡ ἀρρώστια ἀπειλεῖ. Ἐπιτήρηση καί ἔλεγχος τῆς Ὑγείας τοῦ Πληθυσμοῦ 
στήν Ἑλλάδα τοῦ 19ου αἰώνα» (ἐκδ. τυπωθήτω, Ἀθήνα 2002, σελ. 109):

«Ἡ ἰατρική βεβαίωση καί ἡ κατόπιν 
αὐτῆς ἔκδοση τῆς ἀστυνομικῆς ἄδειας πού ἐπι-
τρέπουν στούς κατοίκους τοῦ Πειραιᾶ καί τῆς 
Ἀθήνας νά μετακινοῦνται ἀπό τή μιά πόλη 
στήν ἄλλη, ἀποτελοῦν ἀντίστοιχο τῶν ἐσωτε-
ρικῶν διαβατηρίων πού τό Ἑλληνικό κράτος 
εἶχε θεσπίσει γιά τήν κυκλοφορία τῶν ταξι-
διωτῶν στό ἐσωτερικό τῆς χώρας [Διάταγμα 
«Περί τῶν ἐσωτερικῶν τοῦ Κράτους διαβατη-
ρίων», 28 Μαρτίου 1835]. Ὅπως τά τελευταῖα, 
ἔτσι καί ἡ ἰατρική βεβαίωση καί ἡ ἀστυνομική 
ἄδεια ἀποτελοῦν τά μέσα πού ἀποσκοποῦν 
στόν περιορισμό καί τόν ἔλεγχο τῶν κινήσεων 
τοῦ πληθυσμοῦ καί ἀναδεικνύουν τήν ἀποφα-
σιστική σημασία τῆς παρουσίας τῶν γιατρῶν 
καί ἀστυνόμων. Μέσα ἀπό τή στενή συνεργα-
σία τῶν τελευταίων πιστοποιεῖται ἡ ὑγεία ἤ ἡ 
ἀρρώστια τοῦ πληθυσμοῦ. Καί τόν πρῶτο λόγο σ’ αὐτή τή συνεργασία ἔχουν 
οἱ γιατροί. Αὐτοί ὀνοματίζουν τήν ὑγεία ἤ τήν ἀρρώστια μέ ἐπακόλουθο τήν 
ἔκδοση τῆς ἀστυνομικῆς ἄδειας».

Μάλιστα, ἡ συγγραφέας μᾶς πληροφορεῖ ὅτι ὁ Πειραιάς εἶχε κατα-
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τμηθεῖ «σέ τέσσερα τμήματα, μέ ἐπικεφαλῆς στό καθένα ἀπ’ αὐτά ἕνα διο-
ρισμένο γιατρό ὁ ὁποῖος ἐπιδίδεται στή συγκεκριμένη καί ἀναλυτική κατα-
γραφή ὅλων τῶν παρατηρούμενων ἀπό αὐτόν ἄρρωστων περιπτώσεων». 
Παρόμοια διαίρεση εἶχε γίνει καί στήν Ἀθήνα τό 1849 στό πλαίσιο «μετα-
τροπῆς τῆς ἀστυνομίας ἀπό δημοτική σέ διοικητική, σέ τέσσερα ἀστυνομι-
κά τμήματα». Ἐπ’ αὐτοῦ ἡ Κορασίδου κάνει τό ἀκόλουθο σχόλιο:

«Καί οἱ δύο ἀπόπειρες μποροῦν νά θεωρηθοῦν ὅτι ἐντάσσονται στό σύ-
στημα καλύτερης ἐπιτήρησης τῶν κατοίκων τῶν δύο παραπάνω πόλεων. Καί 
οἱ δύο ἀποτελοῦν ἔκφραση τοῦ μεθοδικότερου καί πιό συστηματικοῦ ἐλέγ-
χου πού τό Ὑπουργεῖο Ἐσωτερικῶν ἐπιδιώκει νά ἐπιβάλει. Καί οἱ δύο ἀνα-
δεικνύουν τή διαπλοκή τῆς κεντρικῆς μέ τήν τοπική ἐξουσία ἤ, καλύτερα, 
καταργοῦν τή διάκριση αὐτή καί προβάλλουν περισσότερο τήν ἀποφασιστική 
σημασία τῆς τοπικῆς ἐξουσίας. Τονίζουν τήν ἀστυνομική διάσταση, τόν ἀστυ-
νομικό χαρακτήρα τῆς ἰατρικῆς. Γιατί πρώτη κίνηση τῆς ἀστυνομίας εἶναι 
ἡ καταγραφή μέσα σέ ἕνα πλαίσιο, σέ ἕνα χῶρο. Γιατί καταγραφή σημαίνει 
περιορισμός. Μέ τήν καταγραφή ἡ γενική, ἀόριστη καί διάχυτη ἀπειλή τῆς 
ἀρρώστιας ἐξατομικεύεται, παίρνει συγκεκριμένη μορφή, συγκεκριμένο ὄνο-
μα, ἐπάγγελμα, συνοικία καί χρόνο ἐμφάνισης».

Τό ζοφερό ἠθικό δίδαγμα αὐτῆς τῆς παρατήρησης εἶναι ὅτι ὅποιοι νο-
σηροί ἐγκέφαλοι συνέλαβαν τήν ἰδέα νά ἐπιβάλλουν τό 2020 παγκόσμια δι-
κτατορία, ἀπενεργοποιώντας τά δημοκρατικά ἀντανακλαστικά τῶν λαῶν, 
ἔπρεπε νά τήν ὑλοποιήσουν καμουφλαρισμένα, στήνοντας ἕνα ντεκόρ 
φονικῆς πανδημίας. Ἔτσι, ὅταν στίς 11 Μαρτίου 2020 ὁ Π.Ο.Υ. κήρυξε τήν 
πανδημία τοῦ κορωνοϊοῦ, στήν οὐσία ἀνακοίνωσε τήν ἐγκαθίδρυση μιᾶς 
ὑβριδικῆς, ὑγειονομικῆς δικτατορίας, χρησιμοποιώντας ὡς καταλύτη τήν 
«ἰατρική/ὑγειονομική ἀστυνομία». Ὁ τύπος τοῦ γιατροῦ-ἀστυνόμου, σέ 
συνδυασμό μέ τά τεχνολογικά ἐπιτεύγματα, προσφερόταν ἰδανικά –ὅπως 
πλέον ὅλοι τό βιώσαμε στό πετσί μας– γιά τήν ψηφιακή ἐπιτήρηση τῶν 
πολιτῶν.

Γιά νά διαπιστώσουμε τόν πονηρό ρόλο πού ἔπαιξε ἡ Ἰατρική (ὑπό τή 
μορφή τῆς «ὑγειονομικῆς ἀστυνομίας») ἤδη ἀπό τά τέλη τοῦ 19ου αἰώνα 
μέ στόχο τήν κηδεμόνευση τοῦ Ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ, στρώνοντας ἔτσι 
τό χαλί γιά τήν ἔλευση τῆς σημερινῆς ἐποχῆς ὅπου θά ἀσκεῖτο μιά ἀνα-
βαθμισμένη βιοεξουσία πάνω στούς ἀνθρώπους, ἀξίζει νά μελετήσουμε 
ὅσα ἀναφέρει ἡ Κορασίδου στό Ἕκτο Κεφάλαιο τοῦ βιβλίου της γιά τήν 
ἰατρικοποίηση τῶν οἰκογενειῶν μέ ἐπίκεντρο τά παιδιά (ὅ.π., σελ. 173 ἐπ.).

Στήν «ὑγειονομική ἀστυνομία» ἡ συγγραφέας στεγάζει πρωτίστως 
«ὅλες ἐκεῖνες τίς πρακτικές πού ἀναπτύσσονται πρός τίς τελευταῖες δεκα-
ετίες τοῦ 19ου αἰώνα στό πλαίσιο ἑνός γενικοῦ προβληματισμοῦ σχετικά 
μέ τή σπουδαιότητα τῆς αὔξησης τοῦ πληθυσμοῦ ὡς ἔνδειξη οἰκονομικῆς, 
κοινωνικῆς καί πολιτιστικῆς προόδου καί οἱ ὁποῖες ἀποδίδουν ἰδιαίτερη ση-
μασία στήν εὐρωστία καί εὐεξία τοῦ Ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ, στήν “καλλι-
τεκνία” του, ὅπως ἀποκαλεῖται». 

Χαρακτηριστικό παράδειγμα ἀνάμιξης τῆς «ὑγειονομικῆς ἀστυνομί-
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ας» στόν ἰδιωτικό βίο τῶν πολιτῶν εἶναι ἡ τροπολογία πού ἀφοροῦσε τό 
ἄρθρο 161 τοῦ Ἀστικοῦ Νόμου καί εἰδικότερα τήν προσθήκη παραγράφου, 
σύμφωνα μέ τήν ὁποία ἕκαστος τῶν μελλονύμφων ὄφειλε νά προσαγάγει 
«ἔνορκον πιστοποίησιν δύο ἰατρῶν περί τοῦ ὅτι δέν ὑπάρχει τό ἐν τῷ ἄρθρῳ 
132 ὁριζόμενον κώλυμα πρός γάμον ἐκ νοσήματος τοῦ μελλονύμφου» (βλ. 
τό Ὑπόμνημα πρός τήν Βουλήν περί κωλυμάτων γάμου ὑπό ἰατρικήν ἔπο-
ψιν τοῦ ἰατροῦ-βουλευτῆ Τήνου Ι. Ζαλλώνη, ὅπως ἀναφέρεται ἀπό τήν Κο-
ρασίδου, ὅ.π., σελ. 182).

Τό σχόλιο τῆς συγγραφέως πού ἀκολουθεῖ εἶναι κρίσιμο:

«Ἡ ἐξέλιξη αὐτή ἀντανακλᾶ πολύ καθαρά μιά ὁλοκληρωμένη ἄπο-
ψη περί εὐρωστίας τοῦ Ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ πού μπορεῖ νά θεωρηθεῖ ὡς 
πρώϊμη ἔκφραση τοῦ εὐγονισμοῦ, ὁ ὁποῖος θά γνωρίσει τήν πλήρη ἐκδήλω-
σή του ἐπί ναζιστικῶν ἡμερῶν. Ὄψεις τῆς ἄποψης αὐτῆς συναντᾶμε καί σέ 
ἄλλα κείμενα τῆς ἐποχῆς, πού ἐπιχειροῦν ὅμως μιά μεγαλύτερη ἐναρμό-
νιση μεταξύ εὐρωστίας καί ἠθικῆς καί δέν πριμοδοτοῦν πάντως ὡς καθο-
ριστικῆς σημασίας τήν κρατική παρουσία, κηδεμονία καί ἐπιτήρηση στήν 
ἰδιωτική ζωή τοῦ Ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ».

Τέλος, ἡ λογική τῆς «ἰατρικῆς/ὑγειονομικῆς ἀστυνομίας» ἀποτυπώ-
νεται στόν «ἀναγκαστικό ἐμβολιασμό τῶν παιδιῶν», ὁ ὁποῖος θεσπίσθηκε 
μέ τό διάταγμα τοῦ 1835 «περί εἰσαγωγῆς τοῦ ἐμβολιασμοῦ τῆς δαμαλίδος» 
ἤδη ἀπό τόν πρῶτο χρόνο τῆς ζωῆς τους. Ἡ Κορασίδου ἀναφέρει ὅτι «σέ 
περίπτωση ἀποτυχίας τοῦ πρώτου ἐμβολιασμοῦ, καί μόνο μετά τή διενέρ-
γεια τοῦ τρίτου, ἀπαλλάσσεται κανείς ἀπό τήν ὑποχρέωση ἐμβολιασμοῦ» 
(ὅ.π., σελ. 188). Ἑπομένως, ἡ κατάσταση πού ἐπικρατοῦσε τότε δέν διαφέ-
ρει πολύ ἀπό τίς ἐπαναλαμβανόμενες δόσεις ἐμβολιασμοῦ πού καθιερώ-
θηκαν ἐπί κορωνοϊοῦ. Ὁ ἐξαναγκαστικός χαρακτήρας τοῦ ἐμβολιασμοῦ 
κατά τῆς εὐλογιᾶς περιγράφεται ἀπό τήν συγγραφέα ὡς ἑξῆς:

«Οἱ γονεῖς, ἐπιμελητές ἤ ἐπίτροποι παιδιῶν πού δέν ὑποβάλλουν σέ 
ἐμβολιασμό κατά τόν προσδιορισμένο χρόνο, δηλαδή τόν πρῶτο χρόνο τῆς 
ζωῆς τους, τά παιδιά τους ἤ αὐτά πού ἔχουν ὑπό τήν ἐπιμέλειά τους, τιμω-
ροῦνται μέ πρόστιμο τουλάχιστον δέκα δραχμῶν. Τόν ἑπόμενο χρόνο τῆς 
ζωῆς τους, ἄν καί πάλι τά παιδιά δέν ὑποβληθοῦν σέ ἐμβολιασμό, αὐτός διε-
νεργεῖται ἀναγκαστικά ἀπό τίς ἀρχές. Ἀκόμη, τά παιδιά αὐτά τίθενται ὑπό 
ξένη ἐπιμέλεια καί ὑπό τήν ἐπιτήρηση τῶν ἀρχῶν μέ ἔξοδα τῶν «ἀπειθού-
ντων» γονέων, ἐπιμελητῶν ἤ ἐπιτρόπων μέχρις ὅτου παρέλθει ὁ χρόνος τοῦ 
ἐμβολιασμοῦ. Σέ ὅποιον ὅμως, στήν περίπτωση αὐτή, ἀπομακρύνει γιά ἕνα 
διάστημα μή ἐμβολιασμένο παιδί καί τό ἐξαιρεῖ ἀπό τήν παραπάνω διαδικα-
σία, ἐπιβάλλεται, ἐκτός ἀπό τό πρόστιμο, καί κράτηση τό πολύ μιᾶς ἑβδομά-
δας, καί ἄν ἐπιδείξει «περαιτέρῳ ἀπείθειαν» κράτηση τριῶν μηνῶν. Ἀκόμα, 
σύμφωνα μέ τό παραπάνω διάταγμα, ἀπαγορεύεται ἡ εἴσοδος στά σχολεῖα, 
τά τεχνικά καταστήματα καί στό στρατό σέ ὅσους δέν πέρασαν τήν εὐλογιά 
ἤ δέν ἐμβολιάστηκαν».
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Ὅπως σημειώνει ἡ Κορασίδου, τό ἀνωτέρω διάταγμα ἀποτελεῖ «ἕνα 
ἀπό τά πρῶτα κρατικά κείμενα πού ἐπιχειρεῖ μέσῳ τῆς ποινικοποίησης νά 
προλάβει μιά πρακτική πού θά ἀρνιόταν νά ἀποδεχτεῖ μιά σχετικά πρό-
σφατη ἀνακάλυψη χωρίς ὁρατά ἀκόμη ἀποτελέσματα καί τήν ἰατρική πα-
ρέμβαση στή ζωή τῶν ἀνθρώπων». 

Βαρύνουσας σημασίας εἶναι καί ἡ πληροφορία ὅτι οἱ γιατροί, οἱ χει-
ρουργοί ἤ οἱ δημόσιοι ἐμβολιαστές πού διενεργοῦσαν τόν ἐμβολιασμό στίς 
διάφορες κοινότητες τοῦ Ἑλληνικοῦ κράτους ὄφειλαν «νά συγκροτοῦν στό 
τέλος κάθε χρόνου κατάλογο μέ τά ὀνόματα ὅλων τῶν ἐμβολιασμένων τῆς 
κοινότητας», οἱ ὁποῖοι ἀποστέλλονταν στό Ὑπουργεῖο Ἐσωτερικῶν. Γιά 
τή διενέργεια τοῦ ἐμβολιασμοῦ ὁ δήμαρχοι ὄφειλαν νά τηροῦν κατάλογο 
ὅλων τῶν προσώπων πού ἔπρεπε νά ὑποβληθοῦν σέ ἐμβολιασμό μέ βάση 
τόν «ἀντίστοιχο κατάλογο τῶν γεννήσεων καί θανάτων πού μελλοντικά 
ἐπρόκειτο νά θεσπιστεῖ». 

Ἡ Κορασίδου προβαίνει σέ μιά διαπίστωση, ἡ ὁποία μᾶς βοηθᾶ νά 
συνειδητοποιήσουμε τήν ἰδιάζουσα βαρύτητα πού εἶχε ἡ πράξη τοῦ ἐμβο-
λιασμοῦ στό νεοσύστατο Ἑλληνικό κράτος, μολονότι μάλιστα ἡ μέθοδος 
αὐτή δέν ἦταν ἀκόμη ἐπαρκῶς δοκιμασμένη (ὅ.π., σελ. 190):

«Ὁ ἐμβολιασμός, μέσῳ τῆς θεσμοθέτησης τῆς καταγραφῆς του, ἀνα-
δεικνύεται σέ μιά ἐξίσου σημαντική καί ἀποφασιστική μέ τή γέννηση, τό 
γάμο καί τόν θάνατο στιγμή τῆς ζωῆς τοῦ ἀνθρώπου, τήν ὁποία στό μέλ-
λον θά ἀκολουθήσουν πολλαπλές ἰατρικές καταγραφές, δηλωτικές τῆς 
ἀναζήτησης, ἐπέκτασης, ἐπιβολῆς, διάδοσης καί διείσδυσης τῆς ἰατρικῆς 
στό σῶμα τοῦ Ἑλληνικοῦ πληθυσμοῦ».

Ἡ διείσδυση αὐτή δέν φαίνεται νά συνάντησε καμία σοβαρή ἀντίστα-
ση ἐκ μέρους τῶν Ἑλλήνων πολιτῶν, ὅπως ἀκριβῶς συνέβη καί 186 χρόνια 
μετά, στήν ἐποχή τοῦ κορωνοϊοῦ, ὁ ὁποῖος βεβαίως οὐδεμία σχέση ἔχει μέ 
τήν ἐπικινδυνότητα τῆς εὐλογιᾶς ἤ τῆς χολέρας! 

Οἱ ἡμέτεροι, σοφολογιότατοι διαχειριστές τῆς πανδημίας τοῦ κορω-
νοϊοῦ, ἄν ἤθελαν νά ξεπατικώσουν τίς πρακτικές τοῦ μετακαποδιστριακοῦ 
κράτους, θά ἦταν ἀρκετό νά μελετήσουν λίγες σελίδες ἀπό τό παραπάνω 
βιβλίο τῆς Μαρίας Κορασίδου, ἀπό τό ὁποῖο προκύπτει ὅτι λοκντάουν μέ 
ἄδειες μετακίνησης καί βραδινή ἀπαγόρευση κυκλοφορίας ὑπῆρχαν ἤδη 
ἀπό τό 1854, ἐνῶ ἐξαναγκαστικοί ἐμβολιασμοί ἤδη ἀπό τό 1834!

Καθώς ὁ Π.Ο.Υ. ἔκρουσε ἤδη τόν κώδωνα κινδύνου γιά τήν ἔλευση 
τῆς νέας πανδημίας, εἶναι πολύ πιθανό, ἀργά ἤ γρήγορα, νά ξαναζήσουν 
οἱ ἄμοιροι λαοί τήν κτηνωδία τῆς ὑγειονομικῆς δικτατορίας, ἡ ὁποία ἐνδέ-
χεται νά εἶναι ἀκόμη πιό ἐπιθετική σέ σχέση μέ ἐκείνη τῶν ἐτῶν 2020-2022, 
ἐφ’ ὅσον βεβαίως ὁ ἰός πού θά ἐξαπλωθεῖ (ὀρθότερα: ἐξαπολυθεῖ) πρόκει-
ται νά εἶναι πολύ πιό ἐπικίνδυνος σέ σύγκριση μέ τόν κορωνοϊό.

Κωνσταντῖνος Βαθιώτης
τέως Ἀναπλ. Καθηγητής  Νομικῆς Σχολῆς Δ.Π.Θ.
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– Νεοέλληνες Νεοπλατωνικοί –

Κ
ατά τό χειμώνα τοῦ 1438 ὁ Γεώργιος Γεμιστός, πού ἄλλαξε τό 
βυζαντινό παρωνύμιό του «ἐπί τό ἀττικώτερον» σέ Πλήθων, 

γιά νά θυμίζει ἐκεῖνο τοῦ Πλάτωνος, μετέβη στήν Ἰταλία γιά νά μετά-
σχει στίς συζητήσεις τῆς διαβόητης συνόδου τῆς Φερράρας-Φλωρεντίας, 
πού μετά ἀπό περιπέτειες κατέληξε στήν ἀπόφαση περί τῆς ἄρσης τοῦ 
σχίσματος μεταξύ Ὀρθοδόξων καί Ρωμαιοκαθολικῶν, ἄν καί τελικῶς 
ἔμεινε ἀνεφάρμοστη λόγῳ τῆς σφοδρῆς ἀντίδρασης τῶν πιστῶν Ὀρθο-
δόξων μέ πρωτοστάτη τόν Ἅγιο Μάρκο τόν Εὐγενικό. Κατά τή διάρ-
κεια τῶν συζητήσεων στό πλαίσιο τῆς συνόδου αὐτῆς ὁ Πλήθων ἐπι-
στράτευσε τήν ὀξύνοια καί τίς θεολογικές καί φιλοσοφικές του γνώσεις 
γιά νά ὑπερασπισθεῖ τά Ὀρθόδοξα δόγματα ὡς ὀρθά καί γιά νά ἀντι-
κρούσει τίς ἐσφαλμένες θέσεις τῶν Ρωμαιοκαθολικῶν, ἰδίως ὡς πρός τά 
ζητήματα τῆς ἐκπόρευσης τοῦ Ἁγίου Πνεύματος καί τοῦ παπικοῦ πρω-
τείου. Μάλιστα, ὅπως ἀναφέρει ὁ ἱστορικός τῆς συνόδου Σίλβεστρος Συ-
ρόπουλος, ὁ Πλήθων ἦταν ἀνάμεσα στούς λίγους πού δέν ὑπέγραψαν 
τό τελικό κείμενο τῆς συνόδου, ἐνῷ μετά τό τέλος αὐτῆς δέν ἐπέστρεψε 
στήν Κωνσταντινούπολη, ὅπου ἐπρόκειτο νά τελεσθεῖ ἡ οὐνιτική Θεία 
Λειτουργία, ἀλλά μετέβη στόν Μυστρά, ὅπου ὅταν ἀπεβίωσε κηδεύθη-
κε μέ χριστιανικές τιμές.

Κατά τή διετία τῆς παραμονῆς του στήν Ἰταλία, ὅμως, καί παράλ-
ληλα μέ τή συμμετοχή του στίς ἐργασίες τῆς συνόδου, ὅπου, καθώς 
προαναφέρθηκε, προασπιζόταν μέ σταθερότητα τήν Ὀρθόδοξη πίστη, 
ὁ νεοπλατωνικός ὡς πρός τό ἐνδόμυχο «πιστεύω» του Γεώργιος Γεμι-
στός ἀνέπτυξε σύντονη ἰδιωτική δραστηριότητα, ἐρχόμενος σέ ἐπαφή 
μέ μικρό κύκλο λογίων καί ἀρχόντων τῆς περιοχῆς, προκειμένου νά δι-
αδώσει στήν Ἰταλία καί στή Δύση γενικώτερα τά ἔργα τοῦ Πλάτωνος. 
Μάλιστα, ἦταν ἐκεῖνος πού ἐνέπνευσε καί παρότρυνε τόν τραπεζίτη καί 
πρῶτο μεταξύ τῶν πολιτῶν τῆς Φλωρεντίας Cosimo de Medici νά ἱδρύ-
σει ἐκεῖ Πλατωνική Ἀκαδημία, μέ πρωτεργάτη τόν περιβόητο λόγιο καί 
φιλόλογο Marcilio Ficino πού παρέλαβε ἀπό τόν Γεμιστό τά πλατωνικά 
χειρόγραφα καί ἀνέλαβε νά τά μεταφράσει καί νά τά ἐκδώσει στήν Ἰτα-
λία, προβαίνοντας ἔτσι στήν, τρόπο τινά, ἱδρυτική πράξη τῆς Ἀναγέν-
νησης καί σηματοδοτώντας τήν ἀλλαγή τῆς δυτικῆς κοσμοθεωρίας ἀπό 
Χριστιανική σέ Νεοπλατωνική.
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Θά μποροῦσε κανείς νά ἰσχυρισθεῖ ὅτι ἡ διφορούμενη αὐτή στάση 
τοῦ Γεμιστοῦ, ὁ ὁποῖος ἀπό τήν μία πλευρά ἐμφανίζεται νά προασπίζε-
ται τήν Ὀρθοδοξία καί ἀπό τήν ἄλλη νά πρωτοστατεῖ στή διάδοση τῆς 
διδασκαλίας τοῦ Πλάτωνα καί νά συγγράφει λατρευτικούς ὕμνους στούς 
ἀρχαίους θεούς, ἀποτέλεσε ἕνα πρότυπο στάσης καί συμπεριφορᾶς πού 
βρίσκεται στή βάση τῆς ἀκόμα ἀκαταστάλαχτης νεοελληνικῆς ἰδεολογί-
ας καί ταυτότητας. Εἶναι χαρακτηριστικό τό ὅτι πολλοί εἶναι ἐκεῖνοι πού 
ἐπικαλοῦνται τή φράση τοῦ περί τοῦ ὅτι «ἐσμέν Ἕλληνες τό γένος, ὡς ἥ 
τε φωνή καί ἡ πάτριος παιδεία μαρτυρεῖ», προκειμένου νά τεκμηριώσουν 
τόν ἰσχυρισμό ὅτι ἀπό τήν ἐποχή ἐκείνη ἀρχίζει μιά νέα ἐποχή στήν ἱστο-
ρία τοῦ Ἑλληνισμοῦ, διακρινόμενη ἀπό ἐκείνη τοῦ «Βυζαντίου», καθώς τό 
ὄνομα «Ἕλλην», μέ τή χαρακτηριστική σημασιολογική φόρτιση τοῦ ἐθνι-
κοῦ-εἰδωλολάτρη πού εἶχε προσλάβει, χάνει πιά τόν ἀποκρουστικό του 
χαρακτήρα καί σταδιακά ἐκτοπίζει τό «Ρωμαῖος», προκειμένου νά δηλώ-
σει τήν αὐτοσυνειδησία τῶν κατοίκων τῆς Ἑλληνικῆς χερσονήσου. Δέν 
εἶναι, ἐξ ἄλλου, καθόλου ἄστοχος ὁ χαρακτηρισμός του ἀπό τόν ἱστορικό 
C. Woodhouse ὡς τοῦ «πρώτου Νεοέλληνος».

Δέν εἶναι δυνατό, βέβαια, νά συγγράψει κανείς εὔκολα μιά πλή-
ρη, ὅσο καί διεισδυτική ἱστορία τῆς ἀφετηρίας, τῆς ἐξέλιξης καί τῶν 
σταθμῶν τῆς νεοελληνικῆς ἰδεολογίας, ἡ ὁποία, εἴτε τό συνειδητο-
ποιοῦμε εἴτε ὄχι, βρίσκεται στή βάση τῆς ἄστατης καί ἐπιπόλαιης κα-
θημερινῆς συμπεριφορᾶς μας, νομίζουμε, ὅμως, ὅτι τό παράδειγμα τοῦ 
Γεωργίου Γεμιστοῦ ἤ Πλήθωνος, ὁ ὁποῖος ναί μέν δέν στράφηκε «ἀπ’ 
εὐθείας κατά τῆς Χριστιανικῆς ἀληθείας, ἀλλά πλαγίως, τῇ βεβαιώσει, 
ὡς ἐνόμιζεν, τοῦ Ἑλληνισμοῦ» (Βλ. τόν χαρακτηρισμό αὐτόν τοῦ Γεν-
ναδίου Σχολαρίου στό «Γενναδίου ταπεινοῦ: ἐπιστολή τῇ βασιλίσσῃ περί 
τοῦ βιβλίου τοῦ Γεμιστοῦ»), μᾶς δίνει μιά πρώτη ὑποψία γιά τόν τυπικά 
διφορούμενο καί ἐπαμφοτερίζοντα χαρακτήρα τῆς ἰδεολογίας αὐτῆς. 
Αὐτόν τόν διφορούμενο καί ἐπαμφοτερίζοντα, τόν «πλάγιο» χαρακτή-
ρα καί τή στάση μιᾶς «διπλῆς ἀφοσίωσης», γιά τά ὁποῖα κάνουμε λόγο, 
μπορεῖ κανείς νά τά διαπιστώσει στό πρόσωπο μεγάλων ποιητῶν καί 
λογοτεχνῶν, ὅπως ὁ χαρακτηρισμένος ὡς «ἐθνικός ποιητής» μας Κω-
στής Παλαμᾶς (1859-1943), ὁ ὁποῖος ἀπό τή μιά ἔγραψε: «Ἕλληνες, γιά 
νά ρίχνουμε στάχτη στά μάτια τοῦ κόσμου, πραγματικά, Ρωμιοί» καί 
ἀπό τήν ἄλλη συνέθεσε τόν «Δωδεκάλογο τοῦ Γύφτου», στόν ὁποῖο οἱ 
εἰδικοί ἐντοπίζουν τή σαφῆ ἐπίδραση τοῦ Νίτσε. Μέ ἀκόμη τραγικότερο 
τρόπο μπορεῖ κανείς νά τά ἐντοπίσει στήν πολύ περισσότερο ἀναγνω-
ρίσιμη περίπτωση τοῦ Νίκου Καζαντζάκη (1883-1957), ὁ ὁποῖος μπόρεσε 
νά πείσει πολλούς καλόπιστους Νεοέλληνες ὅτι ἦταν «ἀληθινός» Χρι-
στιανός καί νά τούς κάνει νά ὑπερασπισθοῦν τά βιβλία του ὡς διαπνεό-
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μενα ἀπό τό «γνήσιο» χριστιανικό πνεῦμα, τό ὁποῖο ἡ συντηρητική «ἐπί-
σημη Ἐκκλησία» –δῆθεν– δέν μπόρεσε νά τό διαγνώσει, τοῦτο δέ παρά 
τό γεγονός ὅτι τά ἔργα του εἶναι στήν πραγματικότητα μιά ἐφαρμογή 
τῆς διδασκαλίας τοῦ πλωτινικοῦ Γάλλου φιλοσόφου Μπερξόν γιά τόν 
ἀκατάπαυστο ἀγώνα τοῦ δημιουργικοῦ «πνεύματος» νά ὑποτάξει καί 
νά ὀργανώσει τήν ἀτίθαση καί κακή «ὕλη». Ἀκόμη, ὅμως, καί ἐκεῖ πού 
δέν θά τό περίμενε κανείς συναντᾶ αὐτή τήν ἐπαμφοτερίζουσα στάση. 
Ἔτσι, γιά παράδειγμα ἦταν ὁ Ἀπόστολος Μακράκης (1831-1905) ἐκεῖνος 
πού διακήρυττε μέ ὑπερζέοντα «Ἱεραποστολικό» ζῆλο ὅτι ἤθελε νά δι-
αδώσει τή χριστιανική πίστη καί, ταυτόχρονα, ἐκεῖνος πού προέβαλλε 
μέ αἱρετική ἐπιμονή τήν νεοπλατωνική κατ’ οὐσίαν (ἀλλά καί ἰνδουϊ-
στική) «διδασκαλία» περί τοῦ ὅτι ὁ ἄνθρωπος ἀποτελεῖται ἀφ’ ἑνός ἀπό 
τό «κτηνῶδες δισύνθετον» τῆς ψυχῆς καί τοῦ σώματος, ἀντίστοιχο μέ τό 
πλωτινικό συναμφότερον καί τήν ἰνδουϊστική πρακρίτι, (στά ὁποῖα ἀνα-
φερθήκαμε κατά τούς δύο προηγούμενους μῆνες) καί ἀφ’ ἑτέρου ἀπό 
τό θεῖον πνεῦμα, ἀντίστοιχο μέ τόν πλωτινικό νοῦν καί τόν ἰνδουϊστικό 
πουροῦσα (βλ. τό βιβλίο του μέ τόν χαρακτηριστικό τίτλο «Τό τρισύνθε-
τον τοῦ ἀνθρώπου καί τό κτηνῶδες δισύνθετον»).

Ἡ ἐπαμφοτερίζουσα αὐτή στάση χαρακτήρισε, ὅμως, ὄχι μόνο λο-
γοτέχνες, ποιητές καί ψευδαποστόλους, ἀλλά καί ἀνθρώπους πού ἔλα-
βαν καίριες θέσεις καί μεγάλα κρατικά ἀξιώματα σέ μιά φάση ἐξέλιξης 
τῆς νεοελληνικῆς ἰδεολογίας (τήν ἀμέσως προηγούμενη ἀπό τή σημε-
ρινή), κατά τήν ὁποία προβαλλόταν ἰδιαιτέρως ὁ «Ἑλληνοχριστιανικός» 
καί «πνευματικός» χαρακτήρας τοῦ νεοελληνισμοῦ, προκειμένου νά 
καταπολεμηθεῖ στό ἰδεολογικό ἐπίπεδο ἡ «ὑλιστική» μαρξιστική-λενι-
νιστική κοσμοθεωρία καί πράξη. Θά ἀναφερθοῦμε σέ μιά τέτοια σχετι-
κά σύγχρονη περίπτωση, παραθέτοντας κάποια χαρακτηριστικά ἀπο-
σπάσματα ἀπό ἔργο του.

Πρόκειται συγκεκριμένα γιά τόν Κωνσταντῖνο Τσάτσο (1899-1987), 
ὁ ὁποῖος συγκέντρωσε στό πρόσωπό του τίς ἰδιότητες τοῦ διακεκριμένου 
νομικοῦ καί ἀκαδημαϊκοῦ φιλοσόφου τοῦ δικαίου καί διετέλεσε κατά 
καιρούς ὑπουργός σέ πολλές κυβερνήσεις τοῦ Ἑλληνικοῦ κράτους, 
ὑπῆρξε Πρόεδρος τῆς Δημοκρατίας καί ἐπίσης συνέβαλε καθοριστικά 
ὡς πρόεδρος τῆς κοινοβουλευτικῆς ἐπιτροπῆς συντάξεως στή διαμόρ-
φωση τοῦ ἰσχύοντος Συντάγματος τοῦ 1975.

Δέν θά σταθοῦμε ἐδῶ στήν γενικότερη συνεισφορά τοῦ Κωνστα-
ντίνου Τσάτσου στά νεοελληνικά πράγματα, ὅμως, θά ἐπισημάνουμε 
τό γεγονός ὅτι εἶναι πολλοί ἐκεῖνοι, ἀκόμα καί συνειδητοί Χριστιανοί, 
πού μέχρι σήμερα θεωροῦν ὅτι ὑπῆρξε ἕνας «ἄνθρωπος τοῦ Πνεύμα-
τος» πού ὑπηρέτησε ἀπό διάφορες θέσεις τό ἰδεολόγημα τοῦ «Ἑλληνο-
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χριστιανικοῦ πολιτισμοῦ». Εἶναι, βέβαια, ἀληθές ὅτι ἄν ἐπισκοπήσει 
κανείς γραπτά του θά ἐντοπίσει πολλές ἀναφορές στόν «Θεόν», στό 
«Πνεῦμα», ἀκόμη καί στή «Θέωση», καθώς ἐπίσης παραθέματα ἀπό 
τήν Παλαιά καί τήν Καινή Διαθήκη. Ὅμως, εἶναι ἐξ ἴσου ἀληθές τό ὅτι 
οἱ λέξεις καί οἱ φράσεις αὐτές μεθ-ἑρμηνεύονται στά γραπτά του 
καί προσλαμβάνουν νόημα νεοπλατωνικό, εἶναι δέ ἀπορίας ἄξιον τό 
ὅτι, ἐξ ὅσων γνωρίζουμε, τό γεγονός αὐτό δέν ἔχει ἐπισημανθεῖ, ἐκτός 
ἐάν μιά ἀναφορά τοῦ π. Γαβριήλ Διονυσιάτου στό βιβλίο του «Φωνή 
βοῶντος ἐκ τῆς ἐρήμου» («Ἁγιορειτική Βιβλιοθήκη», 1955), περί τῶν 
«Νεοπλατωνικῶν ἡγετῶν τῆς Πολιτείας» («καί τήν Ἐκκλησίαν οἱ Νεο-
πλατωνικοί ἡγέται τῆς Πολιτείας τήν βλέπουν ὡς διακοσμητικόν ὄργα-
νον καί δίκην παιδαγωγοῦ διά τήν ἀτίθασον ὕπαιθρον») ὑπονοεῖ καί 
αὐτόν. Ἴσως αὐτό νά ὀφείλεται στό ὅτι τά δικά του κείμενα εἶναι γραμ-
μένα σέ ὕφος δυσνόητο καί ἀφηρημένο φιλοσοφικά, ἐνῶ, γιά παράδειγ-
μα, ἐκεῖνα τοῦ Νίκου Καζαντζάκη εἶναι λογοτεχνικά καί δραματικά μέ 
συνέπεια τά τελευταῖα νά τραβοῦν εὐκολότερα τήν προσοχή τοῦ κοινοῦ.

Γιά τοῦ λόγου τό ἀληθές παραθέτουμε ἀποσπάσματα ἀπό τό ἔργο 
του «Ἀφορισμοί καί Διαλογισμοί» (Ἀθήνα, 1965), ὅπου μεταξύ ἄλλων 
διαβάζουμε τά ἑξῆς νεοπλατωνικά (ἤ ἰνδουϊστικά), γιά τό νόημα τῆς 
ζωῆς: «Ἀλλά ποιό εἶναι αὐτό τό νόημα; Ἡ ἀληθινή ζωή ὑπάρχει στό νοητό 
στοιχεῖο. Αὐτό εἶναι ἡ οὐσία τοῦ κόσμου. Αὐτό καί οἱ πραγματοποιήσεις του 
ἔχουν νόημα….Ἡ ἀτομική συνείδηση (=ἐνν. ἡ ψυχή τοῦ ἀνθρώπου), καθ’ 
ὅσον γίνεται ἤ εἶναι ἀπρόσωπη, συγχωνεύεται μέ τό νοητό, ἀπορροφᾶται 
μέσα σέ αὐτό. Καθ’ ὅσον πάλι εἶναι αἰσθητή καί εἰδική (=ἐνν. ὅσο παραμένει 
ἡ ψυχή ἑνός συγκεκριμένου ἀνθρώπου), καθ’ ὅσον ἀποτελεῖ συγκεκριμέ-
νο πρόσωπο καί δέν εἶναι νοητό στοιχεῖο δέν εἶναι τίποτε τό οὐσιαστικό. Μέ 
ἄλλα λόγια τό ἀπρόσωπο, τό καθολικό στοιχεῖο (=ἡ ἀπρόσωπη καί ἀφηρη-
μένη νόηση) πού περικλείνει ἡ ἀτομική συνείδηση, αὐτό εἶναι ἕνα μέ τά νο-
ήματα καί εἶναι αἰώνιο, ὅπως εἶναι αἰώνια ὅλα τά νοητά. Ὅσο πιό ἀπρόσωπη 
εἶναι ἡ συνείδησή μας, τόσο πιό ἀνήκει στή σφαίρα τοῦ αἰωνίου. Ὅσα περισ-
σότερα καταλύουμε ἀπό αὐτά ἀκριβῶς πού οἱ ἀφελεῖς (=ὑποθέτουμε ὅτι 
μέ τή λέξη ἀφελεῖς ὑπονοεῖ τούς Χριστιανούς) θέλουν νά διαιωνίσουν, τά 
προσωπικά, τά συγκεκριμένα, τόσο περισσότερο εἰσερχόμαστε στήν ἀθα-
νασία….Τό καιρικό ἐγώ μας δέν εἴμαστε ἐμεῖς (εἶναι χαρακτηριστικό τό 
ὅτι τήν αὐτή λέξη, «ἡμεῖς», μεταχειρίζεται ὁ Πλωτίνος γιά νά δηλώσει τόν 
ἀληθῆ ἑαυτό σέ ἀντιδιαστολή πρός τόν ἐμπειρικό, καιρικό ἑαυτό), ἀλλά 
κάτι ἔξω ἀπό ἐμᾶς, ὅπως ὅλα τά αἰσθητά πού γίνονται παραστάσεις μας. 
Ἔξω ἀπό μᾶς εἶναι τά πάθη, οἱ πόνοι, ἡ τραγικότητα τῆς ζωῆς. Καί ἀκόμη 
πιό ἔξω ἀπό μᾶς εἶναι τό σῶμα μας καί ἡ μοίρα του….Τό ἄξιο στό ἐγώ εἶναι 
ὁ λόγος, κοινός παντοῦ ὅπου ὑπάρχει ἕνας καί ἀδιαίρετος καί ἀπρόσωπος…
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Αὐτός ὁ ἀΐδιος λόγος εἶναι ὁ Θεός. Ὁ λόγος ἐν ἡμῖν δέν εἶναι παρά ὁ Θεός 
ἐν ἡμῖν. Εἴμαστε ἀληθινό ἐγώ, καθ’ ὅσον ταυτιζόμαστε μέ τόν Θεό….Αὐτό 
εἶναι τό νόημα τῆς ζωῆς τοῦ ἀνθρώπου. Ἡ πνευμάτωση τῆς ζωῆς, ἡ ἀπο-
ατομίκευση τῶν ἀνθρώπων…Θέωση θά μπορούσαμε νά ποῦμε γιά νά ἱκα-
νοποιήσωμε ἐκείνους πού ἔχουν ἀνάγκη ὄχι μόνο τῆς οὐσίας, ἀλλά καί τῆς 
λέξης Θεός… χρέος μας εἶναι νά ἀπο-ατομικεύσωμε, νά ἀφ-ὑλοποιήσωμε 
τόν ἄνθρωπο γιά νά τόν πλησιάσωμε στόν Θεό… (σελ.150-3)».

Θά μπορούσαμε νά ποῦμε ὅτι στό σύντομο αὐτό ἀπόσπασμα ἔχου-
με μιά πλήρη ἀντιστροφή, ἕνα «ἀρνητικό» ἀντίτυπο τῆς θεολογίας καί 
τῆς ἀνθρωπολογίας τοῦ Ἁγίου Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ: ὁ «ἐνυπόστατος» 
καί «ζῶν» Θεός-Λόγος ἐκπίπτει σέ μιά ἀπρόσωπη καί ἀφηρημένη νοητι-
κή δραστηριότητα, τό «πρόσωπον» τοῦ ἀνθρώπου πού ἐκζητεῖ τό «πρό-
σωπον» τοῦ Θεοῦ (βλ. «ἐξεζήτησέν Σε τό πρόσωπόν μου, τό πρόσωπόν 
Σου Κύριε ζητήσω», Ψαλ. 26ος) κηρύσσεται ἐκμηδενιστέο, ἐνῷ τό παθη-
τικό-συναισθηματικό μέρος τῆς ψυχῆς καί τό σῶμα πού συναπαρτίζουν 
μέ τόν νοῦν τήν Εἰκόνα τοῦ Θεοῦ στόν ἄνθρωπο πρέπει νά ἀπορριφθοῦν, 
προκειμένου τό νοητό στοιχεῖο, ἀπο-προσωποποιημένο πιά καί ἀποσαρ-
κωμένο, νά ἐπανασυγχωνευθεῖ στήν ἐπίσης ἀπρόσωπη θεία νόηση.

Αὐτό πού εἶναι ἀπορίας ἄξιον εἶναι τό γεγονός ὅτι ὁ ἄνθρωπος πού 
στό πλαίσιο τῶν ἀνεπίσημων καί ἰδιωτικῶν του ἐνασχολήσεων ἔγραφε 
μέ τόν τρόπο αὐτό, ἦταν ταυτόχρονα ἐκεῖνος πού, ὡς ἄλλος Γεώργιος 
Γεμιστός ἤ Πλήθων μέ τή χαρακτηριστική του «διπλή ἀφοσίωση», συνέ-
βαλε καθοριστικά στή σύνταξη καί ψήφιση τοῦ Συντάγματος τοῦ 1975, 
τό ὁποῖο ὡς γνωστόν φέρει ὡς προμετωπίδα τήν ἐπίκληση τῆς Ἁγίας 
Τριάδος καί, ἀκόμη, ἀναγνωρίζει, στό ἄρθρο 2, ὡς ἀπόλυτη, ἤτοι χω-
ρίς νά ἐπιτρέπονται ἐξαιρέσεις, τήν προστασία τῆς ἀξιοπρέπειας τοῦ 
ἀνθρώπου. Πῶς μπορεῖ νά ἑρμηνευθεῖ ἄραγε ἡ στάση αὐτή; Πῶς εἶναι 
δυνατόν ὁ ἴδιος ἄνθρωπος, ἰδιωτικά, νά ἀσπάζεται τήν πλατωνική φιλο-
σοφία περί τοῦ πρώτου Ἑνός καί, ἐπίσημα, ὡς δημόσιος ἀνήρ, νά ὁμο-
λογεῖ τήν Ἁγία Τριάδα; Πῶς εἶναι δυνατόν νά ὁρίζει ὡς νόημα τῆς ζωῆς 
καί ὡς σωτηρία τήν ἐκμηδένιση τοῦ προσώπου, τῶν συναισθημάτων 
καί τοῦ σώματος τοῦ ἀνθρώπου καί ταυτόχρονα νά  συμβάλλει στή συ-
νταγματική κατοχύρωση τῆς ἀπόλυτης προστασίας τῆς ἀξιοπρέπειας 
τοῦ ἀνθρώπου; Πρόκειται, ἄραγε, γιά ἕναν γνήσιο καί βαθύ ἐσωτερικό 
διχασμό ἤ γιά ἕναν προμελετημένο φενακισμό τῶν ἀφελεστέρων «τῆς 
ἀτιθάσου ὑπαίθρου», γιά τούς ὁποίους προορίζεται μιά μυθολογική 
«ἐξωτερική ἀλήθεια», ἐνῷ ἡ φιλοσοφικώτερη «ἐσωτερική ἀλήθεια» φυ-
λάσσεται μόνο γιά τούς μυημένους;

Τά ἐρωτήματα αὐτά δέν τά θέτουμε, προκειμένου νά εἰσδύσουμε ἀδι-
άκριτα στόν ψυχικό κόσμο τοῦ Κωνσταντίνου Τσάτσου, πού ἄλλωστε δέν 
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ἀποκλείεται νά μετέβαλε ἀπόψεις ἀργότερα, ἀλλά προκειμένου νά δώσου-
με ἕνα παράδειγμα τοῦ «διφορούμενου χαρακτήρα» τῆς νεοελληνικῆς 
ἰδεολογίας, στό πλαίσιο τῆς ὁποίας ἀκόμη καί ἡ βασική λέξη «πνεῦμα» 
ἔχει διφορούμενο νόημα, πού ἐπιτρέπει ἐπαμφοτερίζουσες καί παραπλα-
νητικές «ψευδοχριστιανικές» διατυπώσεις, καθώς μπορεῖ νά σημαίνει εἴτε 
τίς κτιστές νοητικές δυνάμεις τοῦ ἀνθρώπου, εἴτε τό Ἄκτιστο Ἅγιο Πνεῦμα. 
Ὁ «διφορούμενος» δέ καί «πλάγιος» αὐτός χαρακτήρας τῆς νεοελληνικῆς 
ἰδεολογίας ἔχει διαποτίσει σέ μεγάλο βαθμό τή σκέψη καί τή συμπεριφο-
ρά μας, προσδίδοντάς τους χαρακτήρα κάπως ἐπιπόλαιο καί ρητορικό καί 
κατά βάθος παραιτημένο ἀπό τήν πίστη στήν εὕρεση τῆς Ἀλήθειας. 

Πῶς ἀλλιῶς, ἄλλωστε, θά μποροῦσε νά ἐξηγηθεῖ τό γεγονός 
ὅτι στό πλαίσιο τῆς ἑρμηνείας τοῦ Συντάγματος προβάλλεται, μέ 
ἀξιώσεις ἐπιστημονικῆς σοβαρότητας, ὁ ἰσχυρισμός ὅτι ἡ ἐπίκλη-
ση τοῦ Ὀνόματος τοῦ Θεοῦ 
(Τῆς Ἁγίας & Ὁμοουσίου & 
Ἀδιαιρέτου Τριάδος)  στήν 
ἀρχή ἑνός θεμελιώδους νο-
μοθετικοῦ κειμένου δέν συ-
νεπάγεται καμία ἀπολύτως 
δέσμευση, οὔτε ἔχει καμία 
ἑρμηνευτική ἀξία, ἀλλά 
μόνο ἐθιμοτυπικό χαρακτή-
ρα, γενόμενος ἀπό «ἁπλό» 
σεβασμό στήν Ἱστορική πα-
ράδοση; Θά ὑπῆρχε, ἄραγε, 
ἡ πιθανότητα ἕνας τέτοιος 
ἑρμηνευτικός ἰσχυρισμός περί 
«διπλῆς νομοθετικῆς ἀλή-
θειας», στό πλαίσιο τῆς ὁποί-
ας, αὐτό πού τό γράμμα τοῦ 
νόμου λέει, εἶναι τό ἀκριβῶς 
ἀντίθετο ἀπό ἐκεῖνο πού ἐννο-
εῖ, νά προβληθεῖ σέ μιά ἄλλη 
χώρα, χωρίς νά γεννήσει πλῆθος ἀποριῶν γιά τή σοβαρότητα καί τήν 
ἀξιοπιστία ἑνός συνταγματικοῦ νομοθέτη πού, διά τῆς παρερμηνείας 
αὐτῆς, παρουσιάζεται ὅτι ἐπιδιώκει ἁπλῶς καί μόνο νά παραστήσει ὅτι 
ἐπικαλεῖται τό Ὄνομα τοῦ Θεοῦ, «γιά νά παιδαγωγήσει, ἴσως, τήν 
ἀτίθασον ὕπαιθρον»;

Νομομαθής
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Α
τενίζοντας τόν κόσμο μας μποροῦμε εὔκολα νά παρατηρή-
σουμε σεισμικές ἀλλαγές πού μόλις στό πρόσφατο παρελθόν 

ἦσαν ἀδιανόητες.  Ἀναφέρομαι τόσο στήν ποσότητα ὅσο καί στήν ποι-
ότητα τέτοιων ἀλλαγῶν. Καί τά δύο ἀπεικονίζουν τόν δυναμικό χαρα-
κτήρα τέτοιων ἀλλαγῶν καί τόν ρυθμό μέ τόν ὁποῖο λαμβάνουν χώρα 
στόν κόσμο μας.  Οἱ ἐν λόγῳ ἀλλαγές εἶναι καθοριστικές γιά τήν ἐξέ-
λιξη ἑνός νέου παγκόσμιου περιβάλλοντος πού θά δρομολογήσει ἕναν 
διαφορετικό κόσμο. Οἱ ἀλλαγές πού σκέπτομαι εἶναι σέ ὅλους τούς το-
μεῖς τῆς ἀνθρώπινης ἀνάπτυξης.  Ἐννοῶ τούς τομεῖς τῆς διακρατικῆς 
διείσδυσης, τῆς οἰκονομικῆς ἀνάπτυξης, τῆς κοινωνικο-πολιτιστικῆς 
ὁλοκλήρωσης καί τῆς παγκόσμιας διακυβέρνησης. Πρόκειται γιά πολυ-
σύνθετα θέματα πού ἀπαιτοῦν ἀνάλυση εἰς βάθος. Θά προσπαθήσω 
νά διατυπώσω μία δίκαιη ὡστόσο συνοπτική ἀξιολόγηση τῶν ἀνωτέρω. 

Τό Διεθνές Πολιτικό Περιβάλλον
Ἡ κατάρρευση τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης καί τοῦ σοβιετισμοῦ σέ ὅλο 

τόν κόσμο ἔδωσε ὤθηση στήν ὁμαλή ἐξέλιξη τῶν παγκόσμιων κοινω-
νιῶν. Ἡ ὁμιλία τοῦ George H.W. Μπούς τό 1990, ὁ ὁποῖος ἐπινόησε τόν 
ὅρο Νέα Παγκόσμια Τάξη – New World Order (NWO), ἦταν πράγματι 
προγνωστική μιᾶς νέας παγκόσμιας πραγματικότητος.

Τό τέλος τοῦ Ψυχροῦ Πολέμου ἐπέφερε τή Ρωσική οἰκονομική κρί-
ση καί τήν κατάρρευση τοῦ ρουβλίου τήν δεκαετία τοῦ 1990. Οἱ ΗΠΑ, 
τότε, ἦταν ἡ μόνη χώρα μέ διεθνῆ θεσμική ἰσχύ μέ τήν ὁποία μποροῦσε 
νά ἐπηρεάσει τά πολιτικά συστήματα καί νά προωθήσει τήν παγκόσμια 
εἰρήνη. Ὡστόσο, ἡ Νέα Παγκόσμια Τάξη σύντομα ἔγινε «Ἀταξία» ὡς 
ἀποτέλεσμα περιφερειακῶν πολέμων. Γιά παράδειγμα, ὁ πόλεμος τοῦ 
Κόλπου, ἡ διάλυση τῆς Γιουγκοσλαβίας, ἡ ἐμφάνιση τῆς τρομοκρατίας 
καί ἡ ἀναταραχή διεθνοῦς πολιτικῆς. Φαίνεται ὅτι οἱ ΗΠΑ δέν μπόρε-
σαν νά θεσμοθετήσουν τίς διακρατικές σχέσεις καί νά κατασιγάσουν 
ἤ νά καταστείλλουν ἐθνικά συμφέροντα, ἐπιτυγχάνοντας μιά σχετικά 
βέλτιστη ἰσορροπία μεταξύ τῶν χωρῶν.  Ἡ δημιουργία τῆς Εὐρωπαϊκῆς 
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Ἕνωσης (ΕΕ), ἡ ὁποία ξεκίνησε μέ τή Συνθήκη τῆς Ρώμης τοῦ 1957, φαί-
νεται νά ἦταν μιά ἀξιοσημείωτη ἐπιτυχία γιατί κατόρθωσε νά φέρει 
εἰρήνη καί σχετική εὐημερία στήν Εὐρωπαϊκή ἤπειρο, ἡ ὁποία εἶχε στό 
παρελθόν καταστραφεῖ ἀπό συχνούς πολέμους.

 Ἡ περιφερειακή ὁλοκλήρωση, ὅπως αὐτή τῆς Εὐρωπαϊκῆς Ἕνω-
σης, δέν εἶναι δυνατή ἐάν τά πολιτικά συστήματα τῶν κρατῶν-μελῶν 
δέν εἶναι παρόμοια. Γιά παράδειγμα, κανένα κράτος-μέλος τῆς Εὐρω-
παϊκῆς Ἕνωσης δέν θά μποροῦσε νά ἐπιστρέψει σέ δικτατορία ἤ σέ μαρ-
ξιστικό πολιτικό σύστημα. Ἡ ὑπερεθνική ρύθμιση τῆς ΕΕ, πού καταδει-
κνύεται διά τοῦ Καταστατικοῦ τῶν Βασικῶν Δικαιωμάτων (ΕU’s Charter 
of Fundamental Rights), ἀποτελεῖ διασφάλιση τοῦ χαρακτήρα τοῦ πο-
λιτικοῦ συστήματος τῶν κρατῶν μελῶν της. Περαιτέρω, ὁ σύνδεσμος 
Ἐθνῶν τῆς Νοτιοανατολικῆς Ἀσίας (ASEAN) σημείωσε ἐπιτυχία στήν 
ἐνίσχυση τῆς πολιτικῆς συνεργασίας ἀποφεύγοντας μακροχρόνιες συ-
γκρούσεις καί ἀναξιόπιστες σχέσεις μεταξύ τῶν διαφόρων κυβερνήσε-
ων τῆς ASEAN.

Μία «Νεότερη» Παγκόσμια Τάξη
Ἄν ὑποθέσουμε ὅτι ἡ Νέα Παγκόσμια Τάξη (NOW), τήν ὁποίαν ὁ 

Πρόεδρος Μπούς ἐπινόησε τό 1990, καθόρισε τίς ΗΠΑ ὡς παγκόσμιο 
ἡγέτη, τό σημερινό καθεστώς τῆς παγκόσμιας τάξης φαίνεται νά δεί-
χνει ὅτι ἡ ἐν λόγῳ πολιτική παγκόσμια ἡγεσία τῶν ΗΠΑ ἀπουσιάζει. 
Οἱ περιφερειακές ἐντάσεις, πού ὁδηγοῦν σέ τοπικές συγκρούσεις, ἔχουν 
προκαλέσει τήν μετανάστευση ἡ ὁποία ἔχει ἐπιφέρει πολιτική ἀστάθεια 
καί τοπικές κοινωνικές ἀναταραχές, ὅπως φυλετικές καί ἄλλες διακρί-
σεις, διεθνικές διαμάχες, οἰκονομική σύρραξη καί ἄλλες παρόμοιες κα-
ταστάσεις.  Μία τέτοια σύγκρουση ἔχει δώσει ἀξιοπιστία στήν ἔλλειψη 
ἡγεσίας τῶν ΗΠΑ καί στήν ἀνάπτυξη ἑνός πολυαρχικοῦ περιβάλλο-
ντος.  

Ἡ παγκόσμια ἡγεσία τῶν ΗΠΑ ἀμφισβητεῖται ἀπό χῶρες πού 
ἐκμεταλλεύτηκαν τήν εὐκαιρία νά προκαλέσουν τήν ἱστορική ἡγεσία 
τῶν ΗΠΑ καί νά γίνουν ἀνταγωνιστές των σέ ὅλες τίς πτυχές τῆς ἡγε-
σίας, δηλαδή σέ οἰκονομική, πολιτική καί στρατιωτική. Γιά παράδειγμα, 
οἱ διεθνεῖς κυρώσεις πού οἱ ΗΠΑ περιστασιακά ἐπιβάλλουν δέν εἶναι 
πλέον τόσο ἀποτελεσματικές ὅσο στό παρελθόν. Ἁπλῶς, ὁ λόγος εἶναι 
ὅτι ἡ μονομερής στάση τῶν ΗΠΑ δέν εἶναι ἀποτελεσματική σέ ἕνα πο-
λυαρχικό περιβάλλον ἀνοιχτοῦ ἐμπορίου.

 Ἐπιπλέον, ἡ διεθνοποίηση τῶν ΗΠΑ καί τῶν περισσότερων χωρῶν, 
μέ τήν κατάρρευση τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης, καθώς καί ἡ ἀνάπτυξη τῆς 
τεχνολογίας πού ἔχει γίνει καθολική, ἔχουν ἀποσοβήσει τήν ὑπέρτα-
τη παγκόσμια ἐπιρροή τῶν ΗΠΑ καί τή δύναμή τους πού θεσπίστηκε 
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ἀπό τό τέλος τοῦ 2ου Παγκοσμίου Πολέμου. Πρίν ἀπό τήν κατάρρευση 
τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης, τό 1989, ὁ κόσμος εἶχε χωριστεῖ σέ Ἀνατολή καί 
Δύση. Τό σύγχρονο πολυαρχικό μας περιβάλλον δέν θά χρησιμοποιοῦσε 
ἤ δέν θά μποροῦσε νά χρησιμοποιήσει τήν παραπάνω φόρμουλα μέ τήν 
ὁποίαν ὁ κόσμος θά μποροῦσε νά κυβερνηθεῖ.

Ἡ Ἄνοδος τῆς «Νέας Παγκόσμιας Τάξης» τῆς Κίνας
Ἀπό τό 2001, ὅταν ἡ Κίνα ἐντάχθηκε στόν Παγκόσμιο Ὀργανισμό 

Ἐμπορίου (ΠΟΕ), τό διεθνές ἐμπόριο αὐξήθηκε ἀπό 6,5 τρισεκατομμύ-
ρια δολάρια κατ’ ἔτος σέ 28,5 τρισεκατομμύρια δολάρια, μία αὔξηση τοῦ 
23%, σύμφωνα μέ τήν εἰδική ἐπιτροπή γιά τό Ἐμπόριο καί τήν Ἀνάπτυξη 
τῶν Ἡνωμένων Ἐθνῶν (UNCTAD). Μετά τήν ἔνταξη στόν Παγκόσμιο 
Ὀργανισμό Ἐμπορίου (ΠΟΕ), σέ ἕνα περιβάλλον ἐλεύθερου ἐμπορίου, 
ἡ Κίνα ἐπωφελήθηκε ἀπό τό μεγάλο ἐργατικό δυναμικό της, ἀπό μει-
ωμένους δασμούς καί ἄλλους φραγμούς στό ἐμπόριο καί ἀπό μεγάλες 
εἰσροές ξένων κεφαλαίων – Foreign Direct Investment (FDI).  Κατά τή 
διάρκεια τῆς παγκόσμιας ὕφεσης τοῦ 2007-2009 τό ΑΕΠ τῆς Κίνας αὐξή-
θηκε σχεδόν κατά 9%, καθώς τό ΑΕΠ τῶν ΗΠΑ μειώθηκε κατά περίπου 
4%. Αὐτή ἡ τεράστια οἰκονομική ἀνάπτυξη ἔχει καταστήσει καί ἑδραι-
ώσει τήν Κίνα, στό παγκόσμιο περιβάλλον, σέ παγκόσμιο παράγοντα 
ἐπισφραγίζοντας τή γεωστρατηγική της σημασία.

 Ἐπιπλέον, ὁ στρατηγικός στόχος τῆς Κίνας, νά ἀναπτύξει καί νά 
ξεπεράσει τό ἐπίπεδο τῆς τεχνολογικῆς ὑπεροχῆς τῶν ΗΠΑ, ἔχει ἀπο-
καλύψει μία «Νεότερη Παγκόσμια Τάξη» πού προσδιορίζει ἕνα νέο πα-
γκόσμιο σύστημα στό ὁποῖο ὑπάρχουν ἀρκετοί παγκόσμιοι παράγοντες 
γνωστοί ὡς Πολυαρχίες (Polyarchy). Αὐτό τό νέο παγκόσμιο περιβάλλον 
ἀναμένεται νά δημιουργήσει σεισμικές ἐπιπτώσεις στή σχέση αὐτῶν 
τῶν παγκόσμιων παικτῶν.  Ἄν καί ἡ μελλοντική ἐξέλιξη τοῦ παγκόσμι-
ου ἀνταγωνισμοῦ εἶναι δύσκολο νά ὁριοθετηθεῖ, μποροῦμε νά εἰκάσου-
με ὅτι οἱ τομεῖς οἱ ὁποῖοι πιθανότατα θά δοκιμαστοῦν εἶναι:  Πολιτικά 
συστήματα, Τεχνολογικά συστήματα, Οἰκονομικός ἀνταγωνισμός, καί, 
Συστήματα ἀξιῶν. Παρά τήν κατάρρευση τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης καί 
τήν τάση πρός τόν ἐκδημοκρατισμό τῶν πρώην μαρξιστικῶν χωρῶν, 
ὁρισμένες χῶρες ἔχουν παραμείνει ἐπαναστατικές καί σοσιαλιστικές 
καί χαρακτηρίζονται ἀπό αὐταρχισμό ἤ ἀπολυταρχισμό.

 Ἡ εὐθυγράμμιση τῆς πολιτικῆς σκέψης στό παγκόσμιο περιβάλ-
λον θά εἶναι μακρά καί ἀγωνιώδης. Ἡ πρόοδος στήν τεχνολογία καί εἰδι-
κότερα στή Τεχνητή Νοημοσύνη (AI) θά εἶναι ἀποφασιστικῆς σημασίας 
γιά τήν ἀπονομή τῆς ὑπέρτατης ἐξουσίας στόν παγκόσμιο παίκτη πού 
μπορεῖ νά ἀποκτήσει διαφορικό πλεονέκτημα σέ αὐτήν.  Ὁ οἰκονομικός 
ἀνταγωνισμός θά εἶναι ἔντονος καθώς οἱ παγκόσμιοι παράγοντες θά 
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ἐπιδιώξουν νά δημιουργήσουν εὐνοϊκή οἰκονομική θέση καί ἀνταγωνι-
στικό πλεονέκτημα στήν παγκόσμια ἀγορά. Τά συστήματα ἀξιῶν τῶν 
παγκόσμιων παικτῶν θά δοκιμαστοῦν καθώς ἡ διαπολιτισμικότητα θά 
θεωρηθεῖ ὡς ἕνας ἀποτελεσματικός τρόπος γιά τήν αὔξηση τῆς σχε-
τικῆς διαπολιτισμικῆς ὁλοκλήρωσης.

Οἱ βαθιές ἀξίες πού προέρχονται ἀπό τήν Πίστη θά εἶναι πιθα-
νότατα τό τελευταῖο σύνορο ἐναντίον τῆς αὔξησης τῆς σχετικῆς γνω-
στικῆς διαπολιτισμικῆς ὁλοκλήρωσης. Τό ἐρώτημα πού πρέπει νά θέ-
σουν οἱ ἰθύνοντες τῆς παγκόσμιας πολιτικῆς εἶναι:

Ὁδηγούμεθα πρός ἕνα σύστημα παγκόσμιας ἑνοποίησης; Μέ 
ποιό Πνευματικό κόστος;

Κωνσταντῖνος Πολυχρονίου
Οἰκονοµολόγος

Καθηγητής Πανεπιστηµίου Σινσινάτι
Η.Π.Α.

ΚΥΚΛΟΦΟΡΗΘΗΚΕ ΕΜΠΕΡΙΣΤΑΤΩΜΕΝΗ  ΒΙΟΓΡΑΦΙΑ 
ΤΟΥ π. ΣΙΜΩΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΗ!

Ἀπό τίς Ἐκδόσεις«ΥΠΑΚΟΗ»κυκλοφορήθηκε τόν μῆνα Ἰούνιο 
2022 τό Συναξάρι τοῦ π. Σίμωνος Ἀρβανίτη, Κτίτορος Τῆς Ἱ. Μονῆς 
Ἁγίου Παντελεήμονος Κοκκιναρᾶ (Ν. Πεντέλη) Ἀττικῆς.

Ἡ βιογραφία περιγράφει τήν ζωή, τήν δράση, τήν διάκριση, τό 
ἐκκλησιαστικό φρόνημα, τό Θαυματουργικό καί Προφητικό χάρισμά 
του, κυρίως δέ, τό Μαρτύριο τοῦ ἁγίου Γέροντος ἀπό τούς ἴδιους τούς 
μοναχούς του! Ἡ περιγραφή θεμελιώνεται σέ σχετικά μέ τό πρόσωπό 
του ἐκκλησιαστικά καί δικαστικά ἔγγραφα, ἐπιστολές, χειρόγραφα, 
μαρτυρίες  καί μαρτυρικές καταθέσεις.

Πρόκειται γιά μιά ὁλοκληρωμένη βιογράφηση, ἡ ὁποία μέ στοι-
χεῖα ἐπιχειρεῖ νά περιγράψῃ ἕναν Μεγάλο Γέροντα, στόν ὁποῖον κατέ-
φευγαν πολλοί Ἐπίσκοποι, καί Κληρικοί, ἀλλά καί πλῆθος πολύ τοῦ 
Λαοῦ τοῦ Θεοῦ. 

* Τά ἔσοδα τοῦ βιβλίου θά διατεθοῦν γιά τήν ἀνέγερση –σέ περιοχή 
τῶν Δερβενοχωρίων– Πνευματικοῦ Καταφυγίου Ἐγγάμων, «Παναγία ἡ 
Φοβερά Προστασία». 
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Τ
«ό μέλλον ἤ τό σχεδιάζεις ἤ τό ὑφίστασαι». Ὅλοι θυμόμαστε αὐτή 
τή φράση του τότε Ὑπουργοῦ Ψηφιακῆς Διακυβέρνησης, κ. Πι-

ερρακάκη. Ὄχι μόνο ὁ κ. Πιερρακάκης, ἀλλά ὅλοι οἱ Ἕλληνες πολιτικοί 
καυχῶνται ὅτι δῆθεν ὁδηγοῦν μέ σιγουριά καί μέ λεπτομερές σχέδιο  τή 
Χώρα πρός τό μέλλον, πρός τήν πρόοδο. Δέν ὑπάρχει μεγαλύτερο ψέμα 
ἀπό αὐτό! Ἡ ἀλήθεια εἶναι, ὅτι ἡ Ἑλληνική κοινωνία ἐπιστρέφει σέ περι-
όδους πρίν τίς ἀρχαϊκές κοινωνίες, οἱ ὁποῖες «ἐπέλεξαν τήν ἀπαγόρευση 
αἱμομικτικῶν σχέσεων σάν ἕνα θεμελιώδη κανόνα κοινωνικῆς ὀργάνω-
σης, ἐκφράζοντας τήν ἐπιθυμία τῆς ὁμάδας νά βγεῖ ἀπό τήν ἀπομόνωση, 
νά βγεῖ ἔξω ἀπό τό στενό οἰκογενειακό κύκλο»1.

Τό πῶς συνέβη αὐτή ἡ ἐπιστροφή τῆς Ἑλληνικῆς κοινωνίας στή βαρ-
βαρότητα, καί μάλιστα χωρίς νά «πάρουμε χαμπάρι», θά ἐπιχειρήσουμε νά 
τό ἐξηγήσουμε στό σημείωμα πού ἀκολουθεῖ.

Καταρχάς θά πρέπει νά τονίσουμε, ὅτι ἡ ἔξοδος τοῦ ἀνθρώπου ἀπό τό 
στενό οἰκογενειακό του κύκλο, εἶναι ὄχι ἁπλῶς καί μόνο κοινωνική ἐπιλο-
γή, ἀλλά πρωτίστως θέλημα τοῦ Θεοῦ. Διαβάζουμε στήν Παλαιά Διαθήκη, 
στό Βιβλίο τῆς Γένεσης: «Καί εἶπε Κύριος τῷ Ἅβραμ· ἔξελθε ἐκ τῆς γῆς σου 
καί ἐκ τῆς συγγενείας σου καί ἐκ τοῦ οἴκου τοῦ πατρός σου καί δεῦρο εἰς 
τήν γῆν, ἥν ἄν σοι δείξω». Καί εἶναι ἐντολή τοῦ Θεοῦ,  οἱ στενοί συγγενεῖς 
νά μή συνάπτουν γάμο μεταξύ τους.

Τό θέμα αὐτό τῆς ἀπαγόρευσης σύναψης αἱμομικτικῶν γάμων, τό 
ἀνέπτυξε πολύ ἀναλυτικά ὁ π. Βασίλειος Βολουδάκης , στήν ἐκπομπή του 
«Κοιτάζοντας τή γῆ ἀπό τόν Οὐρανό», τῆς Κυριακῆς 16 Φεβρουαρίου 
2023, στό ραδιόφωνο τῆς Πειραϊκῆς Ἐκκλησίας: «Οἱ πρωτόπλαστοι μετά 
τήν ἔξοδό τους ἀπό τόν Παράδεισο, ἀπέκτησαν παιδιά. Τά παιδιά νυμ-
φεύονταν καί ὑπανδρεύονταν μεταξύ τους (γιατί ἐγέννησαν υἱούς καί 
θυγατέρας), γιά νά πολλαπλασιαστεῖ τό ἀνθρώπινο γένος. Δέν ὑπῆρχε 
τότε ἐντολή τοῦ Θεοῦ νά μή νυμφεύονται καί νά μήν ὑπανδρεύονται τά 
ἀδέρφια ἤ τά ξαδέρφια, οἱ πρώτου βαθμοῦ συγγενεῖς. Ὅταν πληθύν-
θηκαν οἱ ἄνθρωποι, τότε ἔβαλε αὐτόν τόν περιορισμό. Καί τήν ἐντολή 
Του τήν ἐσφράγισε μέ ἀσθένεια, ὥστε καί ἄν δέν ἀκοῦν τό λόγο Του νά 
φοβηθοῦν τήν ἀσθένεια. Καί αὐτή ἡ ἀσθένεια ὑπάρχει μέχρι σήμερα 
καί θά ὑπάρχει, ὅσο ὑπάρχει αὐτή ἡ ἐπίγεια ζωή. Ὅταν ἔρχονται σέ 
σαρκική σχέση ἀδέρφια, πρῶτα ξαδέρφια, πρώτου βαθμοῦ συγγενεῖς 
σέ γάμο, θά ἐπακολουθεῖ ἡ ἀσθένεια τῆς αἱμοφιλίας. Αὐτά ὅλα δέν τά 
βλέπουμε; Δέν εἶναι ἡ σφραγίδα τοῦ Θεοῦ, πού δέν μπορεῖ νά τήν ἀλλά-
ξει κανένας;»

Βεβαίως, τή σφραγίδα τοῦ Θεοῦ δέ μπορεῖ νά τήν ἀλλάξει κανένας. 
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Ἡ ἀσθένεια τῆς αἱμοφιλίας ὑπῆρχε, ὑπάρχει καί θά ὑπάρχει. Ὑπάρχει ἐπί-
σης στό Ἑλληνικό Δίκαιο ἡ διάταξη τοῦ ἄρθρου 345 τοῦ Ποινικοῦ Κώδικα,  
ἡ ὁποία τιμωρεῖ τή γενετήσια πράξη μεταξύ συγγενῶν, ὅπως ὀνομάζεται 
ἡ αἱμομιξία ἀπό τό 2019 καί μετά. Ἡ ἐν λόγῳ διάταξη ἔχει ὡς ἑξῆς: «1. Ἡ 
γενετήσια πράξη μεταξύ συγγενῶν ἐξ αἵματος ἤ ἀπό υἱοθεσία, ἀνιούσας 
καί κατιούσας γραμμῆς καί μεταξύ ἀμφιθαλῶν ἤ ἑτεροθαλῶν ἀδελφῶν 
τιμωρεῖται: α) ὡς πρός τούς ἀνιόντες μέ κάθειρξη ἕως δέκα (10) ἐτῶν, β) 
ὡς πρός τούς κατιόντες μέ φυλάκιση καί γ) μεταξύ ἀδελφῶν μέ φυλάκιση 
ἕως δύο (2) ἔτη. 2. Συγγενεῖς κατιούσας γραμμῆς ἤ ἀδελφοί μποροῦν νά 
ἀπαλλαγοῦν ἀπό κάθε ποινή, ἄν κατά τόν χρόνο τῆς πράξης δέν εἶχαν 
συμπληρώσει τό δέκατο ὄγδοο (18ο) ἔτος».

Ὑπάρχουν, τέλος, ἐδῶ καί αἰῶνες, τά κωλύματα γάμου λόγῳ συγγένειας.
Ὡς γνωστόν ὑπάρχουν δύο εἴδη συγγένειας: ἐξ αἵματος καί ἐξ ἀγχι-

στείας. Συγγένεια ἐξ αἵματος ὑπάρχει, μεταξύ προσώπων πού κατάγονται 
τό ἕνα ἀπό τό ἄλλο (συγγένεια σέ εὐθεία γραμμή, μεταξύ ἀνιόντων καί 
κατιόντων) ἤ μεταξύ προσώπων τά ὁποῖα, χωρίς νά εἶναι συγγενεῖς σέ 
εὐθεία γραμμή, κατάγονται ἀπό τόν ἴδιο ἀνιόντα (συγγένεια ἐκ πλαγίου) 
(ΑΚ 1461 ἔδ. α καί β).

Ἀγχιστεία εἶναι ἡ συγγένεια τοῦ ἑνός συζύγου μέ τούς ἐξ αἵματος 
συγγενεῖς τοῦ ἄλλου συζύγου. Ἡ συγγένεια ἐξ ἀγχιστείας ἐξακολουθεῖ νά 
ὑπάρχει καί μετά τή λύση τοῦ γάμου ἀπό τόν ὁποῖο δημιουργήθηκε. (ΑΚ 
1462 ἐδ. α καί γ).

Σύμφωνα μέ τό ἄρθρο 1356 ΑΚ «(ἐ)μποδίζεται ὁ γάμος μέ συγγενεῖς 
ἐξ αἵματος σέ εὐθεία γραμμή ἀπεριόριστα καί σέ πλάγια γραμμή ὡς καί 
τόν τέταρτο βαθμό». Ἀπαγορεύεται ἑπομένως ὁ γάμος μεταξύ ἀνιόντων 
καί κατιόντων ἀπεριόριστα (εὐθεία γραμμή συγγένειας), ὁ γάμος μεταξύ 
ἀδελφῶν –ἑτεροθαλῶν ἤ ἀμφιθαλῶν-, ὁ γάμος μεταξύ θείων καί ἀνιψιῶν, 
καθώς καί ὁ γάμος τῶν πρώτων ἐξαδέλφων.

Κατά τό ἄρθρο 1357 ΑΚ «(ἐ)μποδίζεται  ὁ γάμος μέ συγγενεῖς ἐξ ἀγχι-
στείας σέ εὐθεῖα γραμμή ἀπεριόριστα καί σέ πλάγια ὡς καί τόν τρίτο βαθμό». 
Ἀπαγορεύεται ἑπομένος ὁ γάμος μεταξύ πεθεροῦ ἤ πεθερᾶς καί νύφης ἤ γαμ-
βροῦ, ὁ γάμος τοῦ ἑνός συζύγου μέ ἀδελφό ἤ ἀδελφή τοῦ ἄλλου, καθώς καί ὁ 
γάμος τοῦ ἑνός συζύγου μέ τό θεῖο ἤ τή θεία τοῦ ἄλλου συζύγου.

Γιά ποιό λόγο θεσπίστηκαν τά κωλύματα γάμου; Ὁ κ. Νικολόπουλος 
σέ σχετική ὁμιλία του2, ἀπάντησε πολύ ἀναλυτικά στό ἐρώτημα αὐτό. «Τό 
σύνολο τῶν συγγραφέων ἀποδίδει τά κωλύματα γάμου λόγῳ συγγένειας ἐξ 
αἵματος σέ ἠθικούς καί εὐγονικούς λόγους. Στόχος εἶναι ἡ ἀποφυγή σύνα-
ψης αἱμομικτικῶν γάμων γιά τήν προστασία τῶν οἰκογενειακῶν σχέσεων καί 
γιά τήν ἀποφυγή γέννησης τέκνων μέ σοβαρές παθήσεις». Σέ ὅ,τι ἀφορᾶ στά 
κωλύματα γάμου λόγῳ ἀγχιστείας, οἱ θεωρητικοί τῆς νομικῆς ἐπιστήμης, 
καθώς καί ἡ νομολογία τοῦ Ἀρείου Πάγου ἀναφέρει ὡς δικαιολογητικούς 
λόγους θέσπισής τους τήν ἀποφυγή συγχύσεως τῶν ὀνομάτων καί τῶν γε-
νεῶν καί γενικότερα τήν προστασία τῆς οἰκογένειας. Ὁ κ. Νικολόπουλος τό-
νισε τήν ἄποψη, πού ὑποστηρίζεται καί ἀπό κοινωνικούς ἀνθρωπολόγους, 
ὅτι «καί ἡ συγγένεια ἐξ ἀγχιστείας βασίζεται στή σύνδεση μέσῳ τῆς γέννησης, 
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γιατί οἱ σύζυγοι σχετίζονται μέσῳ αἵματος μέσα ἀπό τά κοινά παιδιά τους».
Βλέπουμε, λοιπόν, μέ πόση σπουδή ὁ νομοθέτης προστατεύει τήν 

οἰκογένεια ἀπό τίς αἱμομικτικές σχέσεις, ὥστε νά εἶναι οἱ στενοί συγγενεῖς 
«μία κοινωνία πνευματική, μία εἰκόνα τῆς πνευματικῆς σχέσεως»3, 
κατά τή διατύπωση τοῦ π. Βασιλείου Βολουδάκη.

Οἱ βο(υ)λευτές μας, ὅμως, πού πολεμοῦν λυσσαλέα καθετί πνευμα-
τικό, βρῆκαν τρόπο νά ὑποσκάψουν ὅλο αὐτό τό νομοθετικό οἰκοδόμημα. 
Ψήφισαν τόν περασμένο Ἰούλιο, τό Νόμο 4958/2022 (ΦΕΚ Α’ 142/21 Ἰουλίου 
2022), ὁ ὁποῖος ἐπέφερε σημαντικές ἀλλαγές στό δίκαιο τῆς ἰατρικῆς ὑπο-
βοήθησης στήν ἀνθρώπινη ἀναπαραγωγή. Ὁ ἐν λόγῳ Νόμος περιλαμβά-
νει μία σειρά ἀπό ἀνεκδιήγητες διατάξεις. Μία ἀπό αὐτές εἶναι ἐκείνη τοῦ 
ἄρθρου 8, ὁρίζουσα τά ἀκόλουθα: «ὅτι «Δωρεά γεννητικοῦ ὑλικοῦ μεταξύ 
συγγενῶν εἶναι ἐπιτρεπτή μόνο μεταξύ  συγγενῶν σέ πλάγια γραμμή».

Τό γεννητικό ὑλικό πού χρησιμοποιεῖται στίς μεθόδους τεχνητῆς γο-
νιμοποίησης μπορεῖ νά ἀνήκει, εἴτε στά πρόσωπα πού ἐπιθυμοῦν νά ἀπο-
κτήσουν τέκνο, εἴτε σέ τρίτο δότη. Μέ τό Ν. 4859/2022, γιά πρώτη φορά στά 
χρονικά, ὁ νόμος ὁρίζει ὅτι τό πρόσωπο πού ἐπιθυμεῖ νά ἀποκτήσει τέ-
κνο καί ὁ τρίτος δότης μποροῦν νά εἶναι συγγενεῖς σέ πλάγια γραμμή, 
δηλαδή ἀδέλφια (β’ βαθμός συγγένειας ἐκ πλαγίου), θεῖος/α καί ἀνεψιά/
ος  (γ’ βαθμός συγγένειας ἐκ πλαγίου), πρῶτα ἐξαδέλφια (δ’ βαθμός συγγέ-
νειας ἐκ πλαγίου) κ.ο.κ. Ἡ δικαιολογία γιά τή θέσπιση τῆς διάταξης αὐτῆς 
ἦταν, τό ὅτι ἔχει παρατηρηθεῖ πώς κάποιες γυναῖκες θέλουν νά τεκνοποι-
ήσουν μέ τεχνητή γονιμοποίηση χρησιμοποιῶντας τό ὠάριο τῆς ἀδελφῆς 
τους! Ὁ νόμος ὅμως δέν κάνει διάκριση φύλου, οὔτε διάκριση βαθμοῦ συγ-
γένειας, οὔτε διάκριση μεταξύ συγγένειας ἐξ αἵματος καί συγγένειας ἐξ 
ἀγχιστείας. Ἑπομένως, ἐπιτρέπει σέ μία γυναίκα νά τεκνοποιήσει μέ τε-
χνητή γονιμοποίηση χρησιμοποιῶντας τό σπέρμα τοῦ ἀδελφοῦ της! Δέν θά 
εἶναι αὐτό αἱμομιξία;

Ὁρισμένοι ἀπαντοῦν ἀρνητικά στό ἐρώτημα αὐτό μέ τή δικαιολογία, 
ὅτι ἡ αἱμομιξία προϋποθέτει σαρκική συνάφεια, ἡ ὁποία ἐλλείπει στήν τε-
χνητή ἀναπαραγωγή. Πράγματι, κοινό χαρακτηριστικό ὅλων τῶν μεθό-
δων τεχνητῆς γονιμοποίησης εἶναι ἡ ἀποσύνδεση τῆς τεκνοποίησης ἀπό 
τή σαρκική σχέση. Τό νά λέμε ὅμως, ὅτι ἡ δωρεά γεννητικοῦ ὑλικοῦ μεταξύ 
στενῶν συγγενῶν ἐξ αἵματος δέν εἶναι αἱμομιξία συνιστᾶ ὑποκρισία καί 
ἐθελοτυφλία!

Πρῶτα ἀπό ὅλα, ὅταν ἀπαγορεύτηκε ἡ αἱμομιξία, ὁ μόνος νοητός τρό-
πος ἀπόκτησης ἀπογόνων ἦταν ἡ σαρκική σχέση. Δέν ὑπῆρχε ἡ τεχνητή 
γονιμοποίηση, ἡ ὁποία πρωτοεμφανίστηκε μόλις τή δεκαετία τοῦ 1970.

Καί δεύτερον, μέ τή θέσπιση τῆς δωρεᾶς γεννητικοῦ ὑλικοῦ μεταξύ ἐκ 
πλαγίου συγγενῶν καταστρατηγοῦνται ὕπουλα, ὅλοι οἱ λόγοι γιά τούς ὁποίους 
ἀπαγορεύτηκε ἡ αἱμομιξία καί οἱ αἱμομικτικοί γάμοι:

α) Οἱ σχέσεις μεταξύ τῶν συγγενῶν παύουν νά εἶναι ἀμιγῶς πνευματικές.
β) Τό παιδί πού θά γεννηθεῖ κινδυνεύει νά πάθει αἱμοφιλία καί ἄλλες 

σοβαρές γενετικές ἀσθένειες.
γ) Ἐπέρχεται σύγχυση τῶν οἰκογενειακῶν σχέσεων. Ἄς σκεφτοῦμε 
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πώς, ἄν ὁ ἀδελφός δωρίσει τό σπέρμα του στήν ἀδελφή του, τότε τό παιδί 
πού θά γεννηθεῖ θά εἶναι ταυτόχρονα παιδί του καί ἀνήψι του. Μία τέτοια 
κατάσταση εἶναι ἀπαράδεκτη ψυχολογικά, θεολογικά καί κοινωνικά. 

Ἑπομένως, ἡ δωρεά γεννητικοῦ ὑλικοῦ μεταξύ ἐκ πλαγίου συγ-
γενῶν, δέν εἶναι τίποτα ἄλλο παρά αἱμομιξία νέου τύπου! Ἡ ὁποία μᾶς 
φέρνει ἐνώπιον ἑνός ἀκόμα νομικοῦ τραγέλαφου, μίας ἀξιολογικῆς ἀντι-
νομίας, γιά νά χρησιμοποιήσουμε τή νομική ὁρολογία: Ἀπό τή μία μεριά, 
ἰσχύουν τά κωλύματα γάμου καί τιμωρεῖται ποινικά ἡ αἱμομιξία. Ἀπό τήν 
ἄλλη μεριά, τά πρόσωπα πού ἀπαγορεύεται νά τελέσουν γάμο, μποροῦν 
νά ἀποκτήσουν ἀπογόνους μέ δωρεά γεννητικοῦ ὑλικοῦ4!

Ἡ διάταξη πού δημιούργησε ὅλο αὐτό τό χάος δέν δημιουργήθηκε 
ἀπό νομοπαρασκευαστική ἐπιτροπή, ἀλλά ὑπηρεσιακά. Συμπεριλήφθη-
κε μάλιστα στό ἄρθρο 1455 τοῦ Ἀστικοῦ Κώδικα (τελευταῖο ἐδάφιο), καί 
ἀποτελεῖ τή μόνη διάταξη στά χρονικά τῆς ἰσχύος τοῦ Ἀστικοῦ Κώδικα, 
πού θεσπίστηκε χωρίς νομοπαρασκευαστική ἐπιτροπή. Σημειωτέον, ὅτι ὁ 
Ἀστικός Κώδικας τέθηκε σέ ἐφαρμογή στίς 23 Φεβρουαρίου 1946! Σωστά 
παρατήρησε, ὁ κ. Νικολόπουλος ὅτι οἱ κυβερνῶντες, ἐνῶ διακήρυξαν ὅτι 
στηρίχθηκαν πολύ στίς γνῶμες τῶν ἐμπειρογνωμόνων γιά τήν προστασία 
ἀπό τόν κορῶνα-ἰό, σέ ὅ,τι ἀφορᾶ τόν ν. 4958/2022 «ἐπιδεικτικά ἀγνόησαν 
τούς ἐμπειρογνώμονες νομικούς!»

Μέ λίγα λόγια, οἱ κυβερνῶντες μᾶς κοροϊδεύουν ἀσύστολα! Καί ἐμεῖς 
τούς ψηφίζουμε!!! Δέν εἴμαστε, λοιπόν, ἄξιοι τῆς τύχης μας;

Κάποιοι θά ἀναρωτιοῦνται εὔλογα, τί ἄραγε μένει νά δοῦμε ἀκόμα; 
Ἴσως τήν ἀποποινικοποίηση τῆς αἱμομιξίας ἤ καί τήν κατάργηση τῶν κω-
λυμάτων γάμου. Τό ἐρώτημα εἶναι: Θά ὑποστοῦμε τό μέλλον πού σχεδιά-
ζουν οἱ ἐργάτες τῆς ἀνομίας ἤ θά ἀντιδράσουμε, ἐπιτέλους, ἔστω καί τούτη 
τήν ἔσχατη ὥρα;

Ζωή Ἀγγελικούδη
Νομικός

Ὑποσημειώσεις
1.  Ἡ φράση αὐτή ἀποδίδεται στό Γάλλο ἀνθρωπολόγο, Claude Levi-Strauss καί 

μᾶς τό ὑπενθύμισε ὁ Ἀναπληρωτής καθηγητής τῆς Νομικῆς Σχολῆς Ἀθηνῶν, κ. Πά-
νος Νικολόπουλος, σέ ὁμιλία του πού πραγματοποίησε στίς 13 Ἰανουαρίου ἐ.ἔ., στό 
πλαίσιο ἐπιστημονικῆς ἐκδήλωσης μέ τίτλο «Οἱ τροποποιήσεις στό Δίκαιο τῆς Ἰατρικά 
Ὑποβοηθούμενης Ἀναπαραγωγῆς». Ἡ ἐκδήλωση πραγματοποιήθηκε ὑπό τήν αἰγίδα 
τῆς Ἕνωσης Ἀστικολόγων, τῆς Ἑταιρείας Οἰκογενειακοῦ Δικαίου, τοῦ Ἐργαστηρίου 
Ἰατρικοῦ Δικαίου καί Βιοηθικῆς τῆς Νομικῆς Σχολῆς τοῦ Α.Π.Θ, καί τοῦ Ὁμίλου Με-
λέτης Ἰατρικοῦ Δικαίου καί Βιοηθικῆς, στήν αἴθουσα ἐκδηλώσεων τῶν ἐκδόσεων «Νο-
μική Βιβλιοθήκη».

2. Βλ. τήν ὑποσημείωση. 1 ἀνωτέρω.
3. Ἀπό τήν ἐκπομπή τοῦ π. Βασιλείου Βολουδάκη, «Κοιτάζοντας τή γῆ ἀπό τόν 

Οὐρανό», τῆς Κυριακῆς 16 Φεβρουαρίου ἐ.ἔ, στό ραδιόφωνο τῆς Πειραϊκῆς Ἐκκλησίας.
4. Βλ. καί Παν. Νικολόπουλου, Ἀλλάζουν οἱ οἰκογενειακές σχέσεις μέ τό Νο-

μοσχέδιο γιά τήν Ὑποβοηθούμενη Ἀναπαραγωγή, https://www.huffingtonpost.gr/
entry/allazoen-oi-oikoyeneiakes-scheseis-me-to-nomoschedio-yia-ten-epovoethoemene-
anaparayoye_gr_60250d2bc5b6b295bc04a33d



ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 250

Ἑορτή τοῦ Ἁγίου Προφήτου Ἠλιού
Ὁ Προφήτης πρός τόν Θεόν:

 «Ἐγκατέλιπόν σε οἱ υἱοί Ἰσραήλ καί ὑπολέλειμμαι ἐγώ μονώτατος».

Ὁ Θεός πρός τόν Προφήτην:
 «Καταλείψεις ἐν Ἰσραήλ ἑπτά χιλιάδας ἀνδρῶν, πάντα γόνατα, ἅ οὐκ 
ὤκλασαν γόνυ τῷ Βάαλ, καί πᾶν στόμα, ὅ οὐ προσεκύνησεν αὐτῷ». 

(Βιβλίον: Γ ΄ Βασιλειῶν, κεφάλαιον 19, στῖχοι 10 καί 18).

Εἰσαγωγικά:

Σ
τό πρωτότυπο ἑβραϊκό κείμενο, τό ἀνωτέρω ρῆμα «καταλείψεις» 
εἶναι σέ πρῶτο πρόσωπο: «καταλείψω» (δηλαδή, ἐγώ ὁ Θεός· 

ὅπερ καί τό σωστότερο). Ἐπίσης, ὑπάρχει καί ἄλλη γραφή τοῦ ἰδίου στίχου, 
πού ἀναφέρει: «καί κατέλιπον ἐμαυτῷ (ἐγώ ὁ Θεός), ἑπτά χιλιάδας ἀνδρῶν, 
οἵτινες οὐκ ἔκλιναν γόνυ τῷ Βάαλ».

Τό νόημα βεβαίως εἶναι τό ἴδιο.

Μία ἀπό τίς ὡραιότερες ἁγιολογικές ἑορτές τοῦ καλοκαιριοῦ εἶναι 
ἡ ἑορτή τοῦ Προφήτου Ἠλιού, στίς εἴκοσι (20) Ἰουλίου. Μάλιστα, ἐπειδή 
δέν πρόκειται γιά κοίμηση τοῦ Προφήτου, δηλαδή γιά «μνήμη» αὐτοῦ, τό 
Συναξάριον τῆς ἡμέρας αὐτῆς ἔχει τήν ἑξῆς ἀξιοπρόσεκτη ἀναγραφή: «Τῇ 
εἰκοστῇ τοῦ αὐτοῦ μηνός, μνήμη τῆς ὡς εἰς οὐρανούς πυρφόρου ἀναβάσεως 
τοῦ ἁγίου ἐνδόξου Προφήτου Ἠλιού τοῦ Θεσβίτου».

Τό πρωτότυπο (original) ἑβραϊκό ὄνομα, δηλ. Ἐλιγιάχου, σημαίνει 
κατά λέξιν: Ὁ Θεός μου εἶναι ὁ Γιαχβέ (=ὁ Κύριος).

Ὅλοι γνωρίζουμε τίς διηγήσεις σχετικῶς μέ τόν βίο καί τήν θαυμαστή 
πολιτεία τοῦ ἑορταζομένου Προφήτου. Εἶναι μάλιστα τιμή γιά τήν Ἐνορία 
τοῦ Ἁγίου μας Νικολάου Πευκακίων τό γεγονός, ὅτι τό ἀριστερό παρεκκλή-
σιο-παστοφόριο τοῦ Ἱεροῦ Βήματος εἶναι ἀφιερωμένο στόν Προφήτη Ἠλία 
καί, φυσικά, τελεῖται σ’ αὐτό ἡ Θεία Λειτουργία τήν ἡμέρα τῆς ἑορτῆς του.

Τό παρόν ἀρθρίδιο ἔχει ὡς βάση ἐκκινήσεως καί διατυπώσεως τά 
ἁγιογραφικά χωρία, πού ἀναγράφονται στήν ἐπικεφαλίδα του. Ὁ Προφή-
της μας, φοβούμενος τήν ὀργή τῆς ἀσεβοῦς βασιλίσσης Ἰεζάβελ, πού τόν 
ἀπειλεῖ μέ θάνατο, ὄχι μόνο φεύγει σέ ἔρημο τόπο γιά νά σωθεῖ, ἀλλ’ ἐπί 
πλέον παραπονεῖται, τρόπον τινά, πρός τόν Θεόν, ὅπως διαβάζουμε στό 
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πρῶτο χωρίον τῆς ἐπικεφαλίδος μας. Ὅλοι δηλαδή ἐγκατέλειψαν Ἐσένα, 
Κύριε, «κατέσκαψαν» τά Ἱερά θυσιαστήριά Σου καί ἐγώ μόνο ἔμεινα πιστός 
καί ἀφωσιωμένος σέ Σένα, ὡς Ζηλωτής τῆς πίστεώς Σου. Στό δεύτερο χωρί-
ον, ὁ Θεός ἀπαντᾶ στόν Προφήτη Του καί τοῦ ἀνακοινώνει κάτι πού αὐτός 
ἀγνοοῦσε, ὅτι δηλαδή δέν εἶναι «μονώτατος», ὅπως πίστευε, ἀλλά ὑπάρχουν 
ἑπτά χιλιάδες (7.000) Ἰσραηλίτες, πού παραμένουν τό ἴδιο πιστοί κι ἀφοσιω-
μένοι σ’ Αὐτόν, ὅπως κι ἐκεῖνος, καί δέν προσκύνησαν τόν Βάαλ.

Ἀπό ὅλα τά θαυμαστά γεγονότα τοῦ βίου τοῦ Προφήτου μας, προτιμή-

Προφήτης Ἠλίας: 
Τοιχογραφία ἀπό τόν Ναόν τῆς Σκήτης Προφήτου 
Ἠλιού, τῆς Μονῆς Παντοκράτορος Ἁγίου Ὄρους.

θηκε στήν παροῦσα 
γραφή ἡ συνομιλία 
αὐτή, Προφήτου καί 
Θεοῦ, διότι, κατά τήν 
γνωστή λαϊκή φράση, 
«ἡ Ἱστορία ἐπανα-
λαμβάνεται». Πάντο-
τε, δηλαδή, σέ ὅλα 
τά μήκη καί τά πλάτη 
τῆς γῆς καί σέ ὅλες τίς 
ἱστορικές συγκυρίες, 
μέσα στόν διάβα τῶν 
ἐτῶν καί τῶν αἰώνων, 
ὁ Θεός εἶχε, ἔχει καί 
θά ἔχει, ἕως τῆς Δευτέ-
ρας Παρουσίας Του, 
ἐκλεκτούς καί Ἁγί-
ους, κάθε φυλῆς καί 
φύλου, κάθε κοινω-
νικῆς θέσεως, ἡλικίας, 
μορφώσεως, ὑγειονο-
μικῆς καί σωματικῆς 
καταστάσεως κλπ. 
Ἐμεῖς μπορεῖ ἴσως νά 
πιστεύουμε ὅτι «ὅλος 
ὁ κόσμος ἐν τῷ πο-
νηρῷ κεῖται», φράση 
πού ἀληθεύει, καθό-
τι ὑπάρχει γραμμένη 
στήν Καινή Διαθήκη, 
ἀλλ’ ὅμως πάντοτε 
ὑπῆρχαν, ὑπάρχουν 
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καί θά ὑπάρχουν οἱ «καλῶς ἀθλήσαντες» καί ἀθλοῦντες, οἱ «καλῶς στε-
φανωθέντες», ἀλλά καί στεφανούμενοι καθ’ ἡμέραν. Εἶναι τό «λῆμμα» ἤ 
«τό μικρόν ποίμνιον», γιά τό ὁποῖον «ἔφη τό σεπτόν καί σεβάσμιον στόμα» 
τοῦ Χριστοῦ: «μή φοβοῦ, τό μικρόν ποίμνιον». Εἶναι αὐτοί, οἱ ἔστω ὀλίγοι, 
πού ὅμως «καρποφοροῦσιν ἐν ὑπομονῇ», κατά τά λεγόμενα τῆς Παραβολῆς 
τοῦ Σπορέως· εἶναι οἱ «Στρατιῶται τοῦ Βασιλέως τοῦ Μεγάλου», κατά τήν 
ἔκφραση τοῦ βιβλίου τῆς Παρακλητικῆς ἤ Ὀκτωήχου.

Ὁ Προφήτης ἀγνοοῦσε τήν ὕπαρξη τῶν ἑπτά χιλιάδων πιστῶν τοῦ 
Ἰσραήλ· καί νόμιζε, κατά τήν ὁμολογία του, ὅτι μόνο ἐκεῖνος εἶχε μείνει πι-
στός στόν Θεό· «ἐγώ ὑπολέλειμμαι μονώτατος». Αὐτό τό «ἐγώ», πού φαινο-
μενικά παρουσιάζεται ἀθῶο, συνδυαζόμενο καί μέ τήν προηγούμενή του 
ἔκφραση «ζηλῶν ἐζήλωκα τῷ Κυρίῳ», ἔδωσε ἀφορμή στούς διάφορους 
ὑπομνηματιστές καί ἑρμηνευτές Ἁγίους Πατέρες, νά σχολιάσουν κάπως δυ-
σμενῶς τήν ζηλωτική αὐτή στάση τοῦ Προφήτου. Στό σημεῖο αὐτό, ἴσως 
μόνο σ’ αὐτό, ἀνακαλύπτουν κάποια ὑποψία ἀνεπαίσθητου καί ἀδιόρατου 
ἐγωϊσμοῦ στόν Προφήτη. Καί ἴσως γι’ αὐτό τό λόγο μάλιστα παραχώρη-
σε ὁ Θεός νά φοβηθεῖ πρός στιγμήν ὁ Προφήτης τήν ἀπειλή μιᾶς ἄπιστης 
γυναίκας· φοβήθηκε ποιός; Αὐτός πού πρό ὀλίγου ἦταν ἀπτόητος, ὅπως 
διαβάζουμε στά σχετικά μέ τήν θυσία πού κατηνάλωσε τό πῦρ ἐξ οὐρανοῦ, 
μέ τήν σφαγή τῶν ἀσεβῶν ἱερέων πού ὁ ἴδιος ἐνήργησε, μέ τήν θαυμαστή 
βροχόπτωση πού διά στόματός του συντελέσθηκε καί ὅλα τά σχετικά. Γιά 
τόν ἀνεπαίσθητο καί ἀδιόρατο «μέ γυμνό ὀφθαλμό» ἐγωϊσμό του αὐτόν, δο-
κίμασε, ὡς μικρή καί πρόσκαιρη τιμωρία, τόν φόβο, τήν Θεο-εγκατάλειψη, 
σχολιάζουν σχετικῶς οἱ ἑρμηνευτές Ἅγιοι Πατέρες. Κι ἔτσι, ἀνεγνώρισε τήν 
ἀνθρώπινη ἀνεπάρκειά του.

Οἱ Ἅγιοι ἑρμηνευτές Πατέρες, μάλιστα, προχωροῦν ἀκόμη βαθύτερα. 
Κάνουν παραλληλισμό Ἠλιού-Ἰεζάβελ καί Ἀποστόλου Πέτρου-παιδίσκης 
τοῦ Καϊάφα. Νά, πού «ἡ ἱστορία ἐπαναλαμβάνεται», ὅπως προανεφέρθη. Ὁ 
Ἀπόστολος Πέτρος, ἐνῶ ὁ ἀψευδής Χριστός δηλοποιεῖ ὅτι «πάντες σκαν-
δαλισθήσεσθε» τήν ὥρα τῆς προδοσίας καί τῶν παθῶν Του, ἐκεῖνος ὁμο-
λογεῖ ὑπερηφάνως, ὅτι κι ἄν ὅλοι οἱ ἄλλοι συμμαθηταί μου σκανδαλισθοῦν, 
ἐγώ ὅμως «οὐδέποτε σκανδαλισθήσομαι». Κι ἔτσι, κατά τήν πρόγνωση τοῦ 
Κυρίου, ὑπέστη τό γνωστό ὀλίσθημα. Φοβήθηκε, ὄχι μιά βασίλισσα - ὅπως 
τέλος πάντων μέ τό δίκιο του φοβήθηκε ὁ Προφήτης - ἀλλά μιά ὑπηρέτρια. 
Καί ἔγινε ἀρνητής τοῦ Χριστοῦ, ἡ Πέτρα τῆς Πίστεως, ἕως τῆς ἀλεκτοροφω-
νίας, ὁπότε «ἔμαθε ἀφ’ ὧν ἔπαθε» νά μήν «ὑπεραίρεται».

Διδάγματα διαχρονικά γιά ὅλους μας αὐτά. Ὄχι μόνο δηλαδή, πάντο-
τε καί σέ κάθε δυσμενῆ περίσταση ἔχει ὁ Θεός τούς ἐκλεκτούς Του, ἀλλά 
καί ἐμεῖς οἱ ἐκ βρέφους, νηπιόθεν καί παιδιόθεν τρόφιμοι τῆς Ἐκκλησίας 
καί «δουλεύοντες τῷ Κυρίῳ», ἄς διαβάσουμε τόν ψαλμικό στίχο: «δουλεύ-
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σατε τῷ Κυρίῳ ἐν φόβῳ καί ἀγαλλιᾶσθε αὐτῷ ἐν τρόμῳ». Μή τονίζουμε 
τό «ἐγώ ὑπολέλειμμαι μονώτατος» ἤ τό «ἐγώ οὐδέποτε σκανδαλισθήσομαι» 
ἀντιστοίχως, σάν τούς δύο Γίγαντες τῆς πίστεως, Ἠλίαν καί Πέτρον. Ἀλλά 
μᾶλλον νά ὁμολογοῦμε τό τοῦ Ἀποστόλου Παύλου: «οὐκ ἐγώ δέ, ἀλλ’ ἡ 
χάρις τοῦ Θεοῦ ἡ σύν ἐμοί». Κάτι τέτοιο ἄλλωστε ὑποδηλώνει καί ἡ ὑπόσχε-
ση πού δίδουμε, ὅσοι λάβαμε τό Ἀγγελικό Μοναχικό Σχῆμα, μέ τήν φράση: 
«Ναί, τοῦ Θεοῦ συνεργοῦντος (μοι), τίμιε Πάτερ», ἀπάντηση πού δίδουμε 
σέ κάθε ἐπερώτηση, σχετικῶς μέ τήν τήρηση τῶν μοναχικῶν ὑποσχέσεων. 
Δέν βασιζόμαστε στήν καλή μας θέληση, ἀλλά στήν συνεργία τοῦ Θεοῦ. 
Ὅμως, τό «δίδαγμα καί ρητόν» (Κατά τήν παλαιά τάξη τῶν Κατηχητικῶν 
μας Σχολείων), τό ὅτι δηλαδή «ἡ Ἱστορία ἐπαναλαμβάνεται», ἰσχύει καί 
ὅσον ἀφορᾶ τήν χρησιμοποίηση τῆς ὁμολογίας καί προσευχῆς τοῦ Προφή-
του («Κύριε, ἐγκατέλιπόν σε οἱ υἱοί Ἰσραήλ…κλπ.») ὡς κηρύγματος, γρα-
πτοῦ ἤ προφορικοῦ, ἀπό ὅλους διαχρονικῶς τούς θεαρέστως κοπιῶντας 
ἐργάτας τοῦ Ἀμπελῶνος Κυρίου, δηλαδή ἐκκλησιαστικούς συγγραφεῖς καί 
Ἱεροκήρυκες. Ἤδη, ἀπό τά πρῶτα χριστιανικά χρόνια, μέχρι σήμερα, βασι-
λεύει στά γραπτά ἤ προφορικά κηρύγματα τῶν ἐκκλησιαστικῶν Ποιμένων 
ἡ γνωστή ἁγιογραφική ρήση, ὅτι «ὅλος ὁ κόσμος ἐν τῷ πονηρῷ κεῖται». Θά 
τήν ἀκοῦμε πάντοτε ὡς μονότονο ἰσοκράτημα, ἀληθές καί ἀποδεδειγμένο 
μέν, κουραστικό καί ἐπαναλαμβανόμενο δέ. Ἡ ἀναμφισβήτητη αὐτή ἀλή-
θεια, οὔτε λίγο οὔτε πολύ, μᾶς σκιάζει – μερικῶς ἤ ὁλικῶς – τό χαρμόσυνο 
γεγονός πού προαναφέρθηκε, τῆς ὑπάρξεως δηλαδή ἡρωϊκῶς ἀγωνιζομέ-
νων Χριστιανῶν, «ὧν οὐκ ἦν ἄξιος ὁ κόσμος». Ὄχι μόνο «ὧν οὐκ ἦν», ἀλλά 
καί «ὧν οὐκ ἔστιν» καί «ὧν οὐκ ἔσται», ἕως συντελείας τοῦ κόσμου. Ἄρα, 
λοιπόν, ὄχι μόνον «μή φοβοῦ, τό μικρόν ποίμνιον», ἀλλά καί «θαρσείτω τοί-
νυν· θαρσείτω λαός τοῦ Θεοῦ. Καί γάρ Αὐτός πολεμήσει τούς ἐχθρούς ὡς 
παντοδύναμος», ὅπως ψάλλουμε στό γνωστό «Δογματικόν Θεοτοκίον» τοῦ 
Α΄ ἤχου. «Θαρσεῖτε· ἐγώ νενίκηκα τόν κόσμον», τόν κόσμον δηλαδή, πού 
«ὅλος ἐν τῷ πονηρῷ κεῖται». Αὐτό μᾶς λέγει Ἐκεῖνος πού «ἐξῆλθε νικῶν καί 
ἵνα νικήσῃ», κατά τήν γνωστή φράση τῆς Ἀποκαλύψεως. 

Ἕνας ἐκλεκτός  Ἱερεύς, ἐργάτης τοῦ Ἀμπελῶνος Κυρίου, Θεολόγος καί 
Ἱεροκήρυξ, «στοιχῶν τῷ κανόνι» τῶν συνηθισμένων ἱεροκηρυκτικῶν σχη-
μάτων, ἐλεεινολογοῦσε, συνωδᾷ τῷ Προφήτι Ἠλίᾳ, μέ τήν θρηνώδη φωνή 
του, τά κακῶς κείμενα τῶν ἀνθρώπων. Εἶχε ὅμως τήν «ἀτυχία», νά δέχεται 
κατ’ οἶκον τά πυρά, δηλαδή τήν κριτική τοῦ κηρύγματός του, ἀπό τήν, ἐπί-
σης Θεολόγο, ἐκλεκτή πρεσβυτέρα του. Κι ἔτσι, κατά τό λεγόμενο «ἄκουγε 
τά σχολιανά του» ἀπό αὐτήν καί τά παράπονά της, κάθε φορά πού ἐκεῖνος 
στά κηρύγματά του ἀναφερόταν στήν ἀξιοθρήνητη καί ἀξιοδάκρυτη κα-
τάσταση κοινωνίας – Πολιτείας - Ἀρχόντων καί ἀρχομένων, καί τά τούτοις 
ὅμοια.
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― « Ἐπί τέλους, ἄλλαξε καμμιά φορά τόν ‘‘δίσκο’’!», τοῦ ἔλεγε. Κι 
ἐκεῖνος πράγματι, πιστός στόν ἐνδιάθετο ὅρκο τῆς συζυγικῆς ὑπακοῆς, 
ἄλλαξε ὄχι μόνο ‘‘δίσκο’’, ἀλλά καί ‘‘ἦχο’’. Ἄφησε τοῦ λοιποῦ τόν θρηνώδη 
«πλάγιο τοῦ δευτέρου» τῶν κηρυγμάτων του καί ἔβαλε σέ χρήση τόν χαρμό-
συνο «πλάγιο τοῦ πρώτου». Ἄρχισε νά ὁμιλεῖ γιά τίς ἐκλεκτές ἀγωνιζόμενες 
ὑπάρξεις – καί μάλιστα γιά τήν χριστιανική νεολαία – γιά τήν συνέπειά τους 
πρός τήν μυστηριακή ζωή, γιά τόν ἀγῶνα τους προκειμένου νά τηρήσουν 
καθαρότητα βίου καί πολιτείας, καί ὅλα τά σχετικά. Σάν νά ἤθελε, τρόπον 
τινα, νά ὑποδείξει σέ κάθε συνάδελφό του τό «πορεύου καί σύ, ποίει (=κή-
ρυττε) ὁμοίως», μέ διακριτικό βεβαίως τρόπο. Ὅπερ ἔδει δεῖξαι!

Ὡς Ἐπίλογος, ἄς ἀναφερθεῖ καί ἡ διαπίστωση, στήν ὁποία καταλή-
γουμε πολλάκις καί ἐμεῖς ἐδῶ στό Ἅγιον Ὄρος, ἄν καί μακράν τοῦ κόσμου 
διαμένοντες. Ἀναγνωρίζουμε δηλαδή σέ πολλά πρόσωπα γνωστῶν ἤ ἀγνώ-
στων ἐπισκεπτῶν μας, ἀλλά καί σέ πολλά πρόσωπα πού ἐμεῖς συναντᾶμε 
κατά τίς τυχόν μεταβάσεις μας ἐκτός Ἁγίου Ὄρους, ἀναγνωρίζουμε λέγω 
τό «λῆμμα», τό «μικρόν ποίμνιον», αὐτούς πού - ὅπως οἱ ἑπτά χιλιάδες ἐκλε-
κτοί τῆς ἐποχῆς τοῦ Προφήτου μας – δέν ὑπέκυψαν, δέν ἐνέδωσαν μέ κανέ-
ναν τρόπο, οὔτε καί ὑποκύπτουν ἤ ἐνδίδουν σέ κάθε μορφή «πανδημίας», 
πού κατά καιρούς ἐμφανίζεται καί ἐπικρατεῖ· ὅποια ἔννοια, ἑρμηνεία ἤ ὑπό-
σταση καί φόρτιση μπορεῖ νά ἔχει αὐτή ἡ λέξη «πανδημία», πού τόσο πολύ 
πλέον σήμερα ἔχει διαδοθεῖ παγκοσμίως.

Εἶναι αὐτοί πού – τό δίχως ἄλλο – πρός ἐντροπήν μας, θά μᾶς κρίνουν 
ἐν ἡμέρᾳ κρίσεως, σάν ἄλλη βασίλισσα Σαββᾶ καί σάν ἄλλοι ἄνδρες Νινευΐ.  
«Μετά πάντων με σῶσον», Κύριε..! (Τετάρτη Μεγ. Κανόνος).

Πολλά τά ἔτη τοῦ ἑορτάζοντος σεβαστοῦ μας πατρός  Ἠλία Φρατσέα. 
Ὁ Κύριος νά τοῦ δίδει ὑγεία καί μακροημέρευση, καθώς καί στήν οἰκογέ-
νειά του. Αἰωνία δέ ἡ μνήμη τοῦ μακαριστοῦ πατρός Ἠλία Στεφόπουλου, 
πού ἡ ψυχή του, ἤδη ἐπί διετίαν, ἀναπαύεται «μετά πνευμάτων δικαίων καί 
τετελειωμένων» μαζί μέ τούς προαπελθόντας Ἱερεῖς τῆς Ἐνορίας ταύτης.

Καλό καλοκαίρι!

					     Μέ ἀγάπη Χριστοῦ
					     Μοναχός Νεκτάριος

            Χιλανδαρινόν Κελλίον Ἁγίου Νικολάου Μπουραζέρη 
                    Καρυαί – ΑΓ. ΟΡΟΣ
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Τότε πού πῆγαν νά κόψουν τά γένεια ἑνός Ἀρχιεπισκόπου 
τί χειρότερο θά τοῦ ἔκαναν ἄν ἤξεραν πώς ἦταν ΚΑΙ Τέκτων!

Γιατί ἡ Μασονία δέν ἀποκαλύπτει τά ὀνόματα τῶν ἐν ζωῇ Κληρικῶν Τεκτό-
νων, παρά μόνο ἐκεῖνα τῶν κεκοιμημένων; Αὐτή εἶναι κάθε φορά καί συνήθως ἡ 
«ἔνσταση» τῶν ἀγαθῶν ἐκείνων Κληρικῶν μας, οἱ ὁποῖοι ἀδυνατοῦν νά δεχθοῦν 
τήν «πτώση» αὐτή τῶν ἀδελφῶν τους. Μιά ἄλλη ὡστόσο μερίδα Κληρικῶν, κυ-
ρίως ἐπισκόπων, τήν ἔνσταση αὐτή τήν προβάλλει γιά νά «κουκουλώσει» «φιλα-
δέλφως» τούς μασόνους συνεπισκόπους της. Καί τοῦτο τό κάνουν οἱ ἀθωότεροι 
ἐκ τῶν ἐπισκόπων, γιά νά μήν πληγεῖ τό ἐπισκοπικό κῦρος! Διερώτημα: Εἶναι, 
πάντα, ἔτσι;

-Ἄς μᾶς ἐπιτραπεῖ ἐδῶ νά μιλήσουμε γιά συγνωστόν  –ἤ καί ὄχι!– στρου-
θοκαμηλισμό, δικαιολογοῦντα τά ἀδικαιολόγητα αὐτά μερικῶν Κληρικῶν μας, 
γιά νά καλύψουν ἔνοχα τούς ἐνόχους.

Ἡ ἕως ἑνός σημείου σιωπή τῶν Τεκτόνων
Οἱ Τέκτονες βέβαια σιωποῦν. Ἄν ὅμως τυχόν ἀπειληθοῦν γιά ἐπιβολή 

ἐκκλησιαστικῶν ἐπιτιμίων ἐναντίον τους, τότε προβαίνουν σέ νύξεις περί ἀπο-
καλύψεων ἐκ μέρους αὐτῶν γιά συμμετοχές Κληρικῶν στόν Τεκτονισμό, πού θά 
κοστίσουν στήν Ἐκκλησία. Θά τρίξουν θρόνοι, ἔτσι, καί θά σεισθοῦν ἀγάλματα 
ὑψηλόβαθμων Κληρικῶν εἰς τά βάθρα τους πού κοσμοῦν εἰσέτι τίς ἐκκλησιαστι-
κές πλατεῖες. Αὐτά περίπου ἔγραψαν παλαιότερα σέ ἔντυπά τους οἱ Τέκτονες – 
καί ὅλοι ἐν συνεχείᾳ ἐσίγησαν…

Τί ἔγραψαν σχετικῶς οἱ Τέκτονες  
ὅταν ἐφοβήθησανἘκκλησιαστικά ἐπιτίμια ἕως Ἀφορισμοῦ…

Τά ἀναγραφόμενα στόν, ὅπως παραπάνω, μεσότιτλο τοῦ ἀνά χεῖρας ἄρθρου 
μας συνέβαιναν κατά τά πρῶτα χρόνια τῆς δεκαετίας τοῦ 1970, τότε πού ἡ Ἑλλα-
δική Ἐκκλησία θέλησε νά ἐνημερώσει τό ποίμνιό της, περί τοῦ ὅτι – γενικότε-
ρα – οἱ Τεκτονικές διδασκαλίες εἶναι ἀσυμβίβαστες πρός ἐκεῖνες τῆς Ἐκκλησίας 
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μας. Αὐτή ἡ  –ὀρθή βεβαιότατα – θέση τῆς Ἐκκλησίας χρονολογεῖται ἀπό πολλῶν 
ἐτῶν, στήν Κύπρο καί στήν Πόλη ἀρχικῶς, μέ ἀποκορύφωμα τήν Ἱστορική σχε-
τικῶς Ἀπόφαση τῆς Ἑλλαδικῆς Ἐκκλησίας τοῦ 1933, τό πνεῦμα τῆς ὁποίας κατά 
καιρούς ἐπαναλαμβάνεται, ἔκτοτε.

Ἔγραψαν λοιπόν οἱ Τέκτονες ὅταν κατά τίς ἀρχές τῆς δεκαετίας τοῦ 1970 
ἐπιέσθηκαν ἀπό τήν Ἐκκλησία μας – μεταξύ πολλῶν ἄλλων – καί ταῦτα τά πρω-
τοφανῶς προσβλητικά γιά τό κῦρος Αὐτῆς:

«…Οἱ ἡγέτες τῆς Ἐκκλησίας τοῦ Χριστοῦ εἰς τήν χώραν μας (…) ἔχουν, φαίνεται, 
ἀνάγκην ὅπως ἐξασκῶνται εἰς τό μῖσος καί δέν ἔχουν ἄλλον στόχον πρόσφορον, ἀπό 
τόν Τεκτονισμόν (…), λησμονοῦντες ὅτι ὁλόκληρος πλειάς διασήμων προσωπικοτή-
των τῆς χώρας μας, ὡς οἱ Οἰκουμενικοί Πατριάρχαι Φώτιος, Βασίλειος καί Μελέτιος, 
οἱ Πρωθυπουργοί Βενιζέλος, Παπαναστασίου, Μεταξάς καί δωδεκάς ἄλλων [!], ὡς 
καί πλῆθος ἄλλων ἐξόχων ἀνδρῶν ὑπῆρξαν ἅπαντες Τέκτονες (…)».

Ἐν συνεχείᾳ τῶν ὡς ἀνωτέρω, γράφουν ἐπίσης καί τοῦτα τά πρωτάκουστα 
εἰς βάρος τῆς αὐθεντίας τῆς Ἑλλαδικῆς Ἐκκλησίας μας:

«…Ἐάν δέ, παρά πᾶσαν ἐλπίδα νηφαλιότητος καί συναισθήσεως εὐθυνῶν, ἤθε-
λεν ἡ Ἐκκλησία τῆς Ἑλλάδος κρίνει ὅτι δικαιοῦται, δύναται [!] ἤ καί ὑποχρεοῦται, 
ὅπως μᾶς ἀπωθήση, μία τοιαύτη ἀπόφασις δέν εἶναι δυνατόν νά ἔχη εἰμή λίαν περιω-
ρισμένην σημασίαν, καθ’ ὅσον ἡ Ἱερά Σύνοδος ΟΥΤΕ ΤΟΝ ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΣΜΟΝ, ἀλλά 
ΟΥΤΕ καί ΤΗΝ ΟΡΘΟΔΟΞΙΑΝ μονοπωλεῖ...» [οἱ ὑπογραμμίσεις εἶναι τοῦ Τεκτο-
νικοῦ κειμένου].

Ἰδού καί ἡ θλιβερή συνέχεια τοῦ μασονικοῦ κειμένου
Ἡ συνέχεια πού θά διαβάσετε παρακάτω εἶναι βαρύ καί ἀπαράδεκτο 

πλῆγμα πού δίδεται ἐναντίον τῆς Ἑλλαδικῆς Ἐκκλησίας μας, ὄχι ἀπό ἐχθρούς, 
ἀλλά ἀπό πλευρᾶς τοῦ Οἰκουμενικοῦ μας Πατριαρχείου, γενικότερα. Διαβᾶστε 
τα μέ προσοχή. Γράφουν ἀκριβῶς:

«…Ἡ “θέσις” αὕτη ἐπεβεβαιώθη, εὐτυχῶς, ὑπό τοῦ ἀντιπροσώπου τοῦ Οἰκου-
μενικοῦ Πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως εἰς τό ἐν Γενεύη Παγκόσμιον Συμβούλιον 
Ἐκκλησιῶν Σεβασμιωτάτου Μητροπολίτου Καλαβρίας Αἰμιλιανοῦ, ὅστις ἐδήλωσεν 
πρός τό Ἀθηναϊκόν Πρακτορεῖον τά ἀκόλουθα: «Δέν πρέπει νά ὑπερβάλλωμεν τήν 
σημασίαν τῆς ἀποφάσεως*τῆς Ἱεραρχίας τῆς Ἑλλάδος ἐπί τοῦ θέματος τοῦ Τεκτο-
νισμοῦ. Ἡ ἀπόφασις δέν ἀφορᾶ ὁλόκληρον τήν Ὀρθοδοξίαν. Πρόκειται περί μέτρου 
ἐντελῶς τοπικοῦ, πού δέν ἀποτελεῖ, ἄλλως τε, τί τό νέον, δεδομένου ὅτι ἀπό δεκαε-
τιῶν ἤδη, θεωρεῖται ἐν Ἑλλάδι ὁ Τεκτονισμός ἀσυμβίβαστος πρός τήν Ὀρθόδοξον 
Ἐκκλησίαν. Ἀσφαλῶς – συνεχίζει τό μασονικό κείμενο - ἡ ἀπόφασις δέν ἀφορᾶ 
τήν Ὀρθόδοξον Ἐκκλησίαν, πρόκειται, ἁπλῶς, περί κατισχύσεως εἰς τούς κόλπους 
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τῆς Ἱεραρχίας τῆς Ἑλλάδος, μιᾶς μικρᾶς μειοψηφίας φανατικῶν [!], οἱ ὁποῖοι ἐκδη-
λώνουν ἀντιοικουμενιστικόν πνεῦμα (…). Ἡ ἀπόφασις αὕτη – καταλήγει ὁ Δεσπότης 
ἐκεῖνος τοῦ Πατριαρχείου – δέν δύναται νά θεωρηθῆ ὡς ἐκπροσωποῦσα τήν γνώμην 
τοῦ συνόλου τῆς Ἱεραρχίας, ἀκόμη δέ ὀλιγώτερον τῆς Ἐκκλησίας…»
 (Πηγή, τό Τεκτ. Περιοδικό Τεκτονικόν Δελτίον, ἔτους 1972, τεῦχος 105-106, σελ. 
311, 312).

Ἡμέτερο σχόλιο
Ἔχουμε τήν αἴσθηση ὅτι αὐτά πού εἶπε ὁ Καλαβρίας Αἰμιλιανός, γνωρίζων 

καλά τό πνεῦμα τοῦ Πατριαρχείου εἶναι πολύ χειρότερα εἰς βάρος τοῦ κύρους καί 
τῆς αὐθεντίας τῆς Ἑλλαδικῆς Ἐκκλησίας μας ἀπό ὅσα οἱ ἴδιοι οἱ Τέκτονες διατύ-
πωσαν.

Ναί, τό πλῆγμα ἐκ μέρους οἰκείων εἶναι πικρότερο παντός ξένου, ἐχθροῦ!

Ἀλλά γιατί δέν ἀποκαλύπτει ὀνόματα ζώντων Τεκτόνων Κληρικῶν ἡ Μα-
σονία;

Δίδουμε εὐθύς ἀμέσως τούς προβαλλόμενους ἀπό τούς Τέκτονες λόγους γιά 
τούς ὁποίους ΔΕΝ ἀποκαλύπτουν ὀνόματα ζώντων μασόνων Κληρικῶν ἀλλά μόνο 
κεκοιμημένων, πού δέν μποροῦν ἔτσι νά διαψεύσουν οἱ πεθαμένοι αὐτοί Κληρι-
κοί μας τίς Στοές πού τούς ξεσκεπάζουν μετά τό θάνατό τους. Αὐτό τό τελευταῖο 
εἶναι ἡ «ἔνσταση» ἐκκλησιαστικῶν τινων ὅταν παρουσιάζονται τέτοια ζητήματα. 
Ἰδού οἱ λόγοι αὐτοί. Γράφουν οἱ Τέκτονες, ὅταν σχετικῶς ἐρωτῶνται:

«- Τά ὀνόματα τῶν διασήμων ἀνδρῶν, ξένων καί Ἑλλήνων, τά ἐπικαλούμεθα 
[μετά τόν θάνατό τους βεβαίως], γιά νά δείξουμε τήν ἀκτινοβολία πού ἐκπέμπει ὁ Τέ-
κτονισμός…»

«-Τότε ποιός εἶναι ὁ λόγος πού δέν βγαίνουν στή δημοσιότητα τά ὀνόματα αὐτῶν 
τῶν «ἐπιλέκτων» Ἑλλήνων τεκτόνων ἐν ἐνεργεία;

-Ἁπλῶς, δέν ἀναφέρουμε ὀνόματα τεκτόνων ἐν ἐνεργεία, γιατί δέν θέλουμε νά 
σκανδαλίσουμε τήν παραπλανημένη ἀπό τή συκοφαντία μερίδα τῆς κοινῆς γνώμης…
Σκεφθῆτε [συνεχίζουν οἱ Τέκτονες], ὅτι τούς ἀναφερθέντες ὡς Τέκτονες πατριάρχες 
οἱ ἀντιΤέκτονες ἔσπευσαν νά τούς χαρακτηρίσουν ὡς Ἰοῦδες. Καί φανταστεῖτε τί θά 
συνέβαινε ἄν τούς εἴχαμε ἀναφέρει ἐν ζωῇ. Τοῦ ἀρχιεπισκόπου Ἀθηνῶν Χρυσοστό-
μου [Παπαδοπούλου] δοκίμασε ἕνας ζηλωτής νά τοῦ ψαλιδίσει τά γένεια, γιά τό ζήτη-
μα τῆς προσαρμογῆς τοῦ ἡμερολογίου στήν ἀστρονομική πραγματικότητα. Φαντά-
ζεται κανείς τί θά γινόταν ἄν ἐγίνετο γνωστό πώς ἦταν [ὁ Χρυσόστομος αὐτός] καί 
Τέκτων! Θά εἶχε πέσει θύμα μιᾶς εὐάριθμης ἀλλά καλά ὀργανωμένης ζηλωτείας…» 

 (Πηγή: τό Τέκτονικό Περιοδικό Πυθαγόρας, ἔτους 1981, τεῦχος 22, σελ. 332).
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Ὁ «ἄγνωστος πόλεμος» μεταξύ Ἐκκλησιαστικῶν καί Τεκτόνων 

Ὁ δεύτερος ἐπαίσχυντος λόγος τῆς μή ἀποκαλύψεως 
ἐκ μέρους τῆς Μασονίας τῶν ζώντων Κληρικῶν μασόνων…

Διαβάζουμε ἐπίσης σέ Τέκτονικό ἔντυπο, φρίττοντες, καί ταῦτα:
«…Δέν νομίζομεν ὅτι ἐπιτρέπεται εἰς ἡμᾶς [τούς Μασόνους] νά ἱκανοποιήσωμεν 

τήν περιέργειαν καί δώσωμεν τά ὀνόματα ἐπιλέκτων μελῶν τῆς κοινωνίας βοράν εἰς 
τάς ἀγρίας διαθέσεις ὑπανθρώπων [!]… Οἱ Πατριάρχαι Βασίλειος ἀπό Ἀγχιάλου, οἱ 
Ἀλεξανδρείας Μελέτιος ὁ Δ΄, ὁ Φώτιος κ.ἄ., ὡς καί τόσοι Μητροπολῖται [!], οἱ ὁποῖοι 
ἦσαν Τέκτονες, ἀσφαλῶς δέν θά ἠδύναντο νά ἐκπληρώσωσι τήν ἀποστολήν των, ἑάν 
διελάλουν ἐκεῖνοι ἤ ἡμεῖς ἀποκαλύπτομεν, τήν Τεκτονική των ἰδιότητα, διότι θά ἔπι-
πτον θύματα εὐαρίθμου ὁμάδος ζηλωτῶν  (δηλαδή τῶν πιστῶν χριστιανῶν!!!)…» 
(Πηγή: τό Τέκτονικό Περιοδικό Τεκτονικόν Δελτίον, 1970, σελ. 344).

Ἡμέτερο σχόλιο;
Οὐδέν! Παραθέτομε μόνον - ἐπαναλαμβάνοντες αὐτό – τό σχετικό «σχόλιο» 

περί τῶν μασόνων Κληρικῶν ἐκ μέρους τοῦ ἄλλοτε 
Ἀρχιεπισκόπου Ἀθηνῶν μακαριστοῦ Χριστόδουλου 
Παρασκευαΐδη, ὁ ὁποῖος μεταξύ ἄλλων ἔγραψε:

«…Ἀληθεύει κατά πάντα ὁ λόγος τοῦ Κυρίου: 
οὐδείς δύναται δυσί κυρίοις δουλεύειν (Ματθ, 6, 24). 
Δύναται ἕνας μασῶνος νά θρησκεύει, δέν δύναται ὅμως 
νά θεολογεῖ ἐπειδή τό Πνεῦμα τοῦ Θεοῦ ἔχει ἀποστεῖ 
ἀπ’ αὐτοῦ. Κατά συνέπειαν, ἐάν ὑποτεθεῖ ὅτι ὑπάρχει 

ἐκκλησιαστικός λειτουργός ἐλευθεροτέκτων [=μασῶνος], αὐτός θά καταστεῖ ἀνε-
νεργός ἐξάγων ἑαυτόν τοῦ λειτουργικοῦ βίου καί τῆς διακονίας τοῦ λόγου τοῦ Εὐαγγε-
λίου μή δυνάμενος νά συνδυάσει μέσα του Θεόν καί Σατανᾶν…», 12-5-2006. (Πηγή: 
Ἀπαντητική ἐπιστολή ἀπό τό ἰδιαίτερο Γραφεῖο τοῦ Ἀρχιεπισκόπου ἐκείνου πρός 
τόν Σύλλογο Ὀρθοδόξων Χριστιανῶν, Περιστέρι. Ἀριθ. Πρωτ. /5/ΕΞ/2184/2006).

Τί περισσότερο μποροῦμε νά εἰποῦμε; Τί;
(Ἔχουμε, ὅμως, καί ἄλλα)
							       Μοναχός Ἀβέρκιος

Σημείωση:
* Ἀπόφαση πού ἐπαναλαμβάνει τά τῆς παλαιότερης (τοῦ 1933) ὁμοίας διά 

τῆς ὁποίας ἡ Ἱερά Σύνοδος τῆς Ἑλλαδικῆς Ἐκκλησίας ἀποφαίνεται ὅτι οἱ Τεκτο-
νικές διδασκαλίες εἶναι ἀσυμβίβαστες πρός τήν Ἐκκλησία.
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Ἡ Πεντηκοστή στό χθές καί στό σήμερα

Τ
ά ἔθνη ἔχουν διαφορετική γλώσσα, κουλτούρα, ἱστορία ἤ θρησκεία. Μά-
λιστα, αὐτή διαφορετικότητα καί ἡ ἑτερότητα εἶναι γνωστικό ἀντικείμε-

νο μελέτης, τῆς ἐπιστήμης τῆς ἀνθρωπολογίας. Μέ τήν ἐπιστήμη, οἱ ἄνθρωποι προ-
σπαθοῦν νά κατανοήσουν τά διακριτικά γνωρίσματά τους. Στόν ἀντίποδα, οἱ Λαοί 
μέ κοινά στοιχεῖα προσπαθοῦν νά ἑνωθοῦν, μέσῳ διεθνῶν ὀργανισμῶν, ἑνώσεων καί 
συνθηκῶν. Ὅμως, δέν τά καταφέρνουν στό βαθμό πού ἐπιδιώκουν. Γιατί ἄραγε; Δί-
χως Χριστό εἶναι ἀδύνατο νά γνωριστοῦν οἱ ἄνθρωποι καί νά ἑνωθοῦν. Ὁτιδήποτε 
οἰκουμενικό καί ἄν ἐπινοήσει ἡ ἀνθρωπότητα γιά νά ἀμβλύνει τό ἐθνικό,  πάντα θά 
εἶναι χωρισμένη.

Βέβαια, εἶχε προηγηθεῖ ἡ παλαιά ἐντολή τοῦ Θεοῦ «δεῦτε καί καταβάντες συγ-
χέωμεν αὐτῶν ἐκεῖ τήν γλῶσσαν, ἵνα μή ἀκούσωσιν ἕκαστος τήν φωνήν τοῦ πλησίον», 
ὅπως γνωρίζουμε ἀπό τήν Παλαιά Διαθήκη (Γεν. 7). Εὐτυχῶς, γιά τήν ἀνθρωπότητα, 
στό ἀναστάσιμο Εὐαγγέλιο ἀκοῦμε τή χαρμόσυνη νέα ἐντολή τοῦ Χριστοῦ, Πορευ-
θέντες μαθητεύσατε πάντα τα Ἔθνη βαπτίζοντες αὐτούς εἰς τό ὄνομα τοῦ Πατρός 
καί τοῦ Υἱοῦ καί τοῦ  Ἁγίου Πνεύματος διδάσκοντες αὐτούς τηρεῖν πάντα ὅσα ἐνε-
τειλάμην ὑμῖν· καί ἰδού ἐγώ μεθ’ ὑμῶν εἰμι πάσας τάς ἡμέρας ἕως τῆς συντελείας τοῦ 
αἰῶνος.  Ἀμήν (Ματθ. 28,19). 

Ἐμπειρική ἐπαλήθευση καί πρακτική τεκμηρίωση τῆς ἐντολῆς τοῦ Χριστοῦ, 
γιά τή διάδοση τοῦ Εὐαγγελίου εἶναι ἡ Πεντηκοστή. Διά τοῦ Ἁγίου Πνεύματος, οἱ 
ἄνθρωποι μιλοῦν ξανά, ὁ ἕνας τή γλώσσα τοῦ ἄλλου, μποροῦν νά γνωριστοῦν ξανά, 
οἱ ἀλλογενεῖς βαπτίζονται σηματοδοτῶντας τό ἄνοιγμα τῆς Ἐκκλησίας στόν κόσμο. 
Ἔτσι, ἡ Ὀρθοδοξία δέν ἀφορᾶ μόνο τούς Ἕλληνες, τούς Σλάβους καί τούς Ἄραβες, 
ἀλλά ὅλους τούς ἀνθρώπους ἀνεξάρτητα, ἀπό ἐθνικότητα, φυλή, γλώσσα ἤ θρησκεία.

Σύστοιχα, θά προσπαθήσουμε νά καταδείξουμε ὅτι ἡ εὐαγγελική ἐντολή ἐφαρ-
μόζεται καί ἡ Πεντηκοστή βιώνεται στό χθές καί τό σήμερα. Πρῶτος μας σταθμός, ἡ 
Γαλλία. Στή Γαλατία, ἤδη ἀπό τούς πρώτους αἰῶνες ὑπῆρχαν χριστιανοί, πολλοί ἀπό 
τούς ὁποίους ἀναδείχθηκαν καί ὡς ἅγιοι τῆς Ἐκκλησίας μας, τιμώμενοι ἕως τίς μέρες 
μας. Ὁ Julian, Ἐπίσκοπός τῆς Le Mans, ἕνας ἐκ τῶν 72 Ἀποστόλων τοῦ Κυρίου, ἦταν 
ἀπόστολος τῆς Κελτικῆς Γαλατίας. Ἡ Ἁγία Blandine, ἀναδείχθηκε Μεγαλομάρτυς 
τῆς Λυών († 177). Τέλος, ὁ ἐκ τῆς Γαλατικῆς Μικρᾶς Ἀσίας Εἰρηναῖος (202 μ.Χ.), ἐπί-
σκοπος Λυόν, τιμώμενος ἅγιος τῆς Ἐνορίας μας καί ἴσως, πρῶτος συστηματικός θε-
ολόγος τῆς ἐκκλησίας, καθώς ξεπέρασε τήν μέχρι τότε ἐκκλησιαστική γραμματεία 
πού ἐκφραζόταν μέσα ἀπό τήν Ἀπολογητική χρησιμοποιῶντας τό νέο γραμματεια-
κό εἶδος τῆς Πατερικῆς Παράδοσης. Συνεπῶς, οἱ Γάλλοι εἶναι μία ἐνδεικτική περί-
πτωση ἀνθρώπων πού μετά τήν Πεντηκοστή, διά τῆς πίστης τους στόν Ἰησοῦ Χριστό 
πορεύθηκαν καί μετέδωσαν, ὅλα, ὅσα τούς δίδαξε ὁ Χριστός.



278

ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 250-251

Ἡ Πεντηκοστή στό χθές καί στό σήμερα

Ὁ σημερινός ἀποχριστιανισμός τῶν Γάλλων δέν ἀκυρώνει τήν εὐαγγελική προ-
τροπή. Τό ἀδιέξοδο τῆς κοινωνικῆς συνοχῆς, ἐξ αἰτίας τοῦ μεταναστευτικοῦ καί οἱ 
συνεχεῖς τρομοκρατικές ἐπιθέσεις κάνει πολλούς Γάλλους σήμερα, νά ἀναζητοῦν τήν 
προσωπική τους Πεντηκοστή. Οἱ Γάλλοι, βαπτίζονται ξανά, ὀρθόδοξοι Χριστιανοί! 
Ἡ ἀρχή ἤδη εἶχε γίνει τό 1970 μέ τόν πρώην καθολικό π. Πλακίδα Deseille, ὁ ὁποίος 
μετά ἀπό μιά πολύχρονη καί ἐπίπονη πνευματική ἀναζήτηση, καθώς δέν μποροῦσε 
νά γνωρίσει τόν Χριστό πλήρως, μέσα ἀπό τόν Ρωμαιοκαθολοκισμό, βαπτίστηκε, 
μετά ἀπό κατήχηση μαζί μέ ἄλλους καθολικούς μοναχούς, ὀρθόδοξος καί ἐπέστρεψε 
στή Γαλλία, ἰδρύοντας τό ἀνδρικό μοναστήρι τοῦ Ἁγίου Ἀντωνίου, νότια τῆς Γκραι-
νώμπλ καί τό γυναικεῖο μοναστήρι τῆς Ἁγίας Σκέπης, στή ἄλλοτε, παπική ἕδρα τῆς 
Ἀβινιόν. Οἱ Γάλλοι ὀρθόδοξοι ἀρχίζουν νά αὐξάνουν καί νά πληθαίνουν μέ ἀποτέ-
λεσμα νά ἱδρύονται καί ἄλλες μονές, ὅπως τῆς Μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος στό 
Terrasson-Lavilledieu, Κοιμήσεως τῆς Θεοτόκου στή Faurie καί Ἁγίου Νικολάου 
στό Le Bousquet d’ Orb. Μέσα ἀπό τά Γαλλικά Μετέωρα θά ἀναδειχθεῖ ἡ Ὀρθοδο-
ξία, ἡ ὁποία εἶναι πρωτίστως, βίωμα. Πράγματι, βιβλία ὀρθοδόξων πατέρων μετα-
φράστηκαν στά Γαλλικά, ὅπως καί ἀκολουθίες, ἀλλά καί οἱ Γάλλοι ὀρθόδοξοι γρά-
φουν δογματικά καί πατερικά κείμενα,  τά ὁποῖα ἀποτελοῦν κατά τήν ἄποψή μας, 
τή γνήσια σύγχρονη ὀρθόδοξη μαρτυρία τῆς Δύσεως.

Στό σημεῖο αὐτό δέν πρέπει νά λησμονήσουμε καί τούς Γερμανούς ἁγίους, 
ἀναφερόμενοι ἐνδεικτικά, στό Ansgar  (Oscar), Ἐπίσκοπο Ἀμβούργου & Βρέμης, 
ἐκχριστιανιστῆ τῆς Σκανδιναβίας καί Ἀπόστολο τῆς Δανίας († 865), τόν Βονιφάτιο († 
754),  Ἀπόστολο τῶν Γερμανῶν καί τόν Severinus, Ἀπόστολο τῆς Αὐστρίας († 482). 
Δυστυχῶς, στή Γερμανία σήμερα δέν ὑπάρχουν Γερμανοί ὀρθόδοξοι πού νά ἀπο-
τελοῦν ἐκκλησία, ὀργανωμένη, ὡς ἐνορία ἤ μονή. Ὅμως, ὅπως πληροφορηθήκαμε 
ἀπό τόν Γερμανό, ὀρθόδοξο Ἱερέα τοῦ Ναοῦ μας, πρωτοπρεσβύτερο, Γεώργιο Χάας, 
ἔχει ἱδρυθεῖ ἕνα μικρό ὀρθόδοξο βουλγαρικό μοναστήρι πού ἴσως βοηθήσει τοῦ Γερ-
μανούς νά παραμερίσουν λίγο τόν νοῦ μέ τόν ὁποῖο προσπαθοῦν νά καταλάβουν τά 
πράγματα καί νά γνωρίσουν ξανά τόν Χριστό μέ τήν καρδιά τους πλάθοντας στή 
γλώσσα τους τή λέξη «παράκληση».

Ἑκατέρωθεν τῆς Μάγχης, ὁ χριστιανισμός βρῆκε στέρεο ἔδαφος, ἰδίως στίς 
Βρετανικές νήσους. Μάλιστα, ἡ Ἰρλανδία ἀναδείχθηκε μεγάλο χριστιανικό κέντρο. 
Ὁ Ἀριστόβουλος, ἐκ τῶν Ἑβδομήκοντα εἶναι Ἀπόστολος τῆς Βρετανίας († Α΄ αἰών.), 
καί ὁ Ἱεράρχης Patrick εἶναι Ἀπόστολος τῆς Ἰρλανδίας († 493), ὁ δέ Ἱεράρχης David, 
εἶναι ἀπόστολος τῆς Οὐαλίας καί μέγας πολέμιος τῶν Πελαγιανῶν († 601). Οἱ προρ-
ρηθέντες, εἶναι μόνο μερικοί ἀπό τήν πλειάδα τῶν ἁγίων τῆς γηραιᾶς Ἀλβιόνας καί 
τῆς Ἱέρνης. Πολλοί Βρετανοί προσπαθοῦν τώρα νά γνωρίσουν πάλι, τόν Χριστό. 
Ὅμως, ὄχι διά τῆς ἐθνικῆς ἐκκλησίας τῶν Ἑλλήνων, τῶν Βουλγάρων ἤ τῶν Ρώσων τῆς 
διασπορᾶς, ἀλλά μέσα ἀπό τή Βρετανική κουλτούρα. Ἔτσι, βαπτίστηκαν ὀρθόδο-
ξοι, πολλοί Βρετανοί,  πού ἵδρυσαν μοναστήρια καί ἐνορίες στίς Βρετανικές Νήσους, 
οἱ ὁποῖοι σήμερα, ὅπως πληροφορούμαστε ἔχουν μία ἄρτια κατά Χριστόν κοινωνία.
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Αὐτοί πού φεύγουν

Στίς Η.Π.Α., ἡ Ὀρθοδοξία ἤδη, ἀποτελεῖ μία μεγάλη ἐλπίδα. Οἱ Ἀμερικάνοι 
πού γνώρισαν τήν Ὀρθοδοξία μέσα ἀπό τούς Ρώσους τῆς διασπορᾶς, ἀνέδειξαν πολύ 
γρήγορα, μεγάλα πνευματικά ἀναστήματα, ὅπως τόν Σεραφείμ Ρόουζ ἀπό τό Σάν 
Φρανσίσκο. Στό σημεῖο αὐτό δέν πρέπει νά λησμονοῦμε καί τά εἰκοσιένα (21) ὀρθό-
δοξα μοναστήρια τοῦ Ἱερομόναχου Ἐφραίμ τῆς Ἀριζόνας, στή Φλόριντα, στό Τέξας, 
στό Σικάγο, στή νότια Καρολίνα, στή Νέα Ὑόρκη, στήν Οὐάσιγκτον, στήν Πενσυλ-
βανία, στήν Καλιφόρνια, στό Ἰλινόϊς, στό Μίτσιγκαν, στό Μόντρεαλ, στό Τορόντο, 
στόν Καναδά καί τίς Η.Π.Α., τά ὁποῖα ἀποτελοῦν τό ἀμερικάνικο Ἅγιο Ὄρος, ὅπου 
τό Ἅγιο Πνεῦμα, ὄντως ἐπιφοιτᾶ.

Στήν Ἀφρική, ἡ ὀρθόδοξη Ἱεραποστολή ἤδη, ἔχει δώσει ἁπτά δείγματα γραφῆς 
σέ ὅλη τήν Ἤπειρο. Μάλιστα, ὅταν σιγά σιγά ἐκφραστοῦν ὀρθόδοξα, μέσα ἀπό τίς 
γλῶσσες καί τήν κουλτούρα τους, τότε θά δοῦμε νά δοξάζεται ὁ υἱός τοῦ ἀνθρώπου 
καί στή Μαύρη Ἤπειρο. Ἐπίσης, στήν Ὠκεανία ὑπάρχει ὀρθόδοξη μαρτυρία, ἐνῶ 
καί στήν Ἀσία, οἱ Ἄραβες Ὀρθόδοξοι τῶν παλαιφάτων Πατριαρχείων μας, μεταδί-
δουν τό μήνυμα τοῦ Εὐαγγελίου.

Συμπερασματικά, ὅλα τά ἀνωτέρῳ, καταδεικνύουν ὅτι τό Εὐαγγέλιο μεταδί-
δεται ἀδιαλείπτως σέ ὅλο τόν κόσμο, μετά τήν Πεντηκοστή. Ἡ Ὀρθοδοξία διαδίδε-
ται παντοῦ μέ τούς ἀνεξερεύνητους τρόπους τοῦ Θεοῦ καί ὄχι μέ τίς οἰκουμενιστικές 
ἰδέες ὁρισμένων, οἱ ὁποῖες εἶναι καταδικασμένες νά ἀποτύχουν.  Τό ἀληθινό νόημα 
τῆς Πεντηκοστῆς σηματοδοτεῖ τήν ἐπαλήθευση  τῆς ἐντολῆς τοῦ Χριστοῦ «πορευθέ-
ντες μαθητεύσατε πάντα τά ἔθνη».

		  Εὐάγγελος Ἀναστ. Διαμαντής
                               Ἐνορίτης

Αὐτοί πού φεύγουν

Α
ν τύχει νά ταξιδεύει κανείς νύχτα πρός κάποιον προορισμό στόν 
Θεσσαλικό κάμπο καί ἡ ἀτμόσφαιρα εἶναι διαυγής, ἐκεῖ μόλις ὁ 

δρόμος ἀρχίζει νά κατηφορίζει μετά τόν Δομοκό, μαγεύεται ἀπό τό θέαμα 
τῶν ἀμέτρητων φωτεινῶν στιγμάτων τοῦ Δημοτικοῦ φωτισμοῦ πού σηματο-
δοτοῦν τίς μικρές πολιτεῖες, τά χωριά καί τούς οἰκισμούς πού ἄλλα γεμί-
ζουν τήν πεδιάδα καί ἄλλα εἶναι σκαρφαλωμένα μέχρι τίς κορυφές σχεδόν 
τῶν γύρω ὀρεινῶν ὄγκων. Ὅπως αὐτά λαμπυρίζουν, φαίνονται σά νά ἑνώ-
νονται μέ τούς ἀστερισμούς τοῦ οὐρανοῦ. Καί αὐθόρμητα ἀναρωτιέται κα-
νείς: Ἄραγε, πόση ζωή νά κρύβεται ἀνάμεσα σ’ αὐτά τά φωτεινά σημάδια, 
ἰδιαίτερα σ’ ἐκεῖνα πού ἀποτυπώνονται στά ψηλότερα σημεῖα τῆς εἰκόνας;
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Ὅμως ἄν ὁ ταξιδιώτης θελήσει πράγματι νά ἀναζητήσει πόση ζωή 
ἀλήθεια ὑπάρχει ἐκεῖ πού τό βράδυ φανταζόταν ὅτι τά φῶτα δηλώνουν πα-
ρουσία ἀνθρώπων πολλῶν, μᾶλλον θά ἀπογοητευτεῖ. Ἐκεῖ πού πρίν χρόνια 
ὑπῆρχε ζωή τώρα ἐρημιά καί σιωπή. Διαβάτες λιγοστοί, γήπεδα χορταρια-
σμένα, παιδικές χαρές παρατημένες, σχολικά κτήρια κλειστά, κοινοτικά 
γραφεῖα σφαλισμένα, ἐκκλησιές ἀλειτούργητες. Ὄχι μόνο στά ὀρεινά ἀλλά 
καί χαμηλότερα καί κοντά στίς πιό μεγάλες πολιτεῖες οἱ εἰκόνες δηλώνουν 
ἐγκατάλειψη. Καί ἄν ταξιδέψετε σέ κανέναν τόπο ἀκριτικό, θά μελαγχολή-
σετε σίγουρα.

Μήν ἀρκεστεῖτε στά ξερά στατιστικά στοιχεῖα περί τοῦ δημογραφι-
κοῦ. Ἄν περιδιαβεῖτε τήν ἐπαρχιώτικη χώρα θά ἐκπλαγεῖτε. Ἡ πατρίδα 
ἔσβησε! Ἡ εἰκόνα ἔχει ἀλλάξει γιά πάντα. Μᾶλλον οὔτε θαῦμα μπορεῖ νά 
διορθώσει τά πράγματα, ἄν πράγματι τό ζητούσαμε. Καί ξέρετε γιατί; Γιατί 
ἔφυγαν οἱ ἄνθρωποι, καί δέν ἔφυγαν μόνο ἀπ’ τά χωριά ἀλλά καί ἀπό αὐτή 
τή ζωή. Πέρασαν βλέπετε τά χρόνια καί ὅπως εἶπε καί ὁ προηγούμενος Πρω-
θυπουργός, οἱ μεγάλοι θά πεθάνουν καί ἔτσι συμβαίνει ὄντως. Ἄλλωστε 
δέν θά ἔμεναν γιά πάντα.

Μένει ὅμως ἡ σκληρή πραγματικότητα καί ἡ σύγκριση πού κάνουμε 
ἀναγκαστικά ὅταν φύγει κάποιος ἀπό τό περιβάλλον μας, γιατί τότε δέν 
μποροῦμε νά ἀποφύγουμε τήν πρόκληση. Καί δυστυχῶς αὐτοί πού φεύγουν 
εἶναι πολλοί καί ὑπῆρξαν μεγάλοι στό διαμέτρημα ἄν τούς συγκρίνουμε, 
γενικά, μέ ὅσους ἀπομένουμε.

Ἡ γενιά τῶν μεγάλων, πού γεννήθηκε στά χρόνια πρίν τόν δεύτερο με-
γάλο πόλεμο καί πού στά παιδικά καί νεανικά της χρόνια γέμιζε τά ἐκπαι-
δευτήρια, στά μήκη καί τά πλάτη τῆς χώρας, τώρα γεμίζει τά κοιμητήρια. 
Ρωτῆστε νά σᾶς ποῦν πόσους μαθητές εἶχαν ἐκεῖνα τά χρόνια ἀκόμη καί 
μικρά χωριά καί θά ἐκπλαγεῖτε. Καί ἄν μοῦ πεῖτε ὅτι στά χρόνια μας ἁπλά 
μετακινήθηκαν οἱ ἄνθρωποι πρός τίς μεγάλες πόλεις θά σᾶς πῶ ὅτι, παρ’ 
ὅλη τήν ἀλήθεια τοῦ ἐπιχειρήματος, οἱ ἀριθμοί εἶναι ἀμείλικτοι. Ρωτῆστε 
νά σᾶς ποῦν πόσους μαθητές ἔχουν σήμερα οἱ σχολικές τάξεις ἤ σταθεῖτε 
ἔξω ἀπό τά κάγκελα κάποιου σχολείου ὅταν χτυπήσει τό πρῶτο κουδούνι 
καί θά καταλάβετε.

Φεύγουν λοιπόν ἐκεῖνοι οἱ σπουδαῖοι πού δημιούργησαν ὅλα τά μεγάλα 
πού ἔχει νά ἐπιδείξει ὁ τόπος τά τελευταῖα ἑβδομῆντα χρόνια, ἐκεῖνοι πού 
παρέλαβαν μιά χώρα ἐντελῶς κατεστραμμένη μέσα ἀπό τά ἐρείπια πού προ-
κάλεσε μιά δεκαετία πολέμου καί ξένης κατοχῆς καί τήν ἔστησαν ἐξ ἀρχῆς.

Φεύγουν ἐκεῖνοι οἱ ταπεινοί, πού ὄχι μόνο ξεπέρασαν τή φτώχεια τους, 
ἀλλά ἔκαναν τήν πατρίδα νά μεγαλουργήσει γιά νά μπορέσουμε ἐμεῖς νά 
τήν ξεπουλήσουμε ὡς ἀντάλλαγμα μιᾶς ἐπίπλαστης εὐημερίας.
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Καμμία σύγκριση τοῦ χθές μέ τό σήμερα δέν ἀντέχει, χάνουμε σέ ὅλα.
Ἐκεῖνοι ξεκίνησαν σχεδόν ξυπόλητοι καί ἔκαναν προκοπή, μᾶς ἄφη-

σαν περιουσίες. Ἐμεῖς κατασπαταλήσαμε ἀκόμη καί τή δημόσια περιουσία. 
Μήν ἔλεγες στούς παλιούς γιά χρέος. Ἐμεῖς τό ἐκτοξεύσαμε πάνω καί ἀπ’ 
τίς δυνάμεις μας γιά νά περνᾶμε δῆθεν καλά καί ὑποθηκεύσαμε τό μέλλον 
τῶν παιδιῶν καί τῶν ἐγγονῶν μας.

Ἐκεῖνοι δέν περίμεναν τόν πρίγκηπα τοῦ παραμυθιοῦ γιά νά κάνουν 
οἰκογένεια, ἀλλά διάλεξαν κάποιον τῆς σειρᾶς τους καί ἔφτιαξαν σπίτια. 
Δέν περίμεναν νά κάνουν οἰκογενειακό προγραμματισμό ἀλλά ὅρμησαν 
στή ζωή γιατί προσδοκοῦσαν ἕναν καλύτερο αὔριο, οἱ περισσότεροι ἤθε-
λαν νά ξεφύγουν ἀπό τή λάσπη καί ἀπό τό πλίθινο σπίτι ὅπου ὅλοι ζοῦσαν 
στό ἴδιο δωμάτιο.

Ἔκαναν παιδιά γιατί ἤθελαν νά ὑπάρχει συνέχεια στή γενιά τους καί 
ἄς μήν εἶχαν νά τά μεγαλώσουν.

Δέν ἤξεραν πολλά γράμματα, γιατί δέν τούς δόθηκε ἡ εὐκαιρία, ἀφοῦ 
ἔπρεπε νά παλεύουν γιά τό ψωμί, ἀλλά δέν τούς κορόϊδευες εὔκολα ὅπως 
ἐμᾶς τούς ξιπασμένους.

Δέν ἤξεραν ἀπό καλούς τρόπους οὔτε εἶχαν φτιασιδωμένο λόγο ἀλλά 
ἦταν ἁπλοί στή συμπεριφορά καί στίς ἐκφράσεις τους καί πάνω ἀπ’ ὅλα 
ἤξεραν νά σέβονται αὐτά πού ἔχουν ἀξία στή ζωή.

Ἤξεραν νά τραγουδοῦν, νά χορεύουν καί νά γλεντοῦν μέ τήν καρδιά τους, 
ἤξεραν νά μοιράζονται, δέν ἦταν κλεισμένοι στό μικρό κόσμο πού ἔφτιαξε ὁ ση-
μερινός ἄνθρωπος γιά νά ζεῖ μόνος μέ τούς λίγους δικούς του. Ἐμεῖς στίς μέρες 
μας νοιώθουμε σπουδαῖοι ἀλλά μείναμε μόνοι. Λατρεύουμε τήν μοναξιά μας.

Τί νά πρωτοσυγκρίνει κανείς;
Ἐκεῖνοι μᾶς παρέδωσαν μιά πατρίδα ἰσχυρή καί σχεδόν ἀχρέωτη, γιά 

φανταστεῖτε, τόσο πού, ἐκεῖ πρίν τό 1980, καταδέχθηκαν οἱ σπουδαῖοι Εὐρω-
παῖοι φίλοι μας νά μᾶς ἐντάξουν στήν κοινότητά τους καί μετά ἀπό τρια-
νταπέντε χρόνια ἐμεῖς «βαρέσαμε κανόνι» καί παρακαλούσαμε νά μή μᾶς 
διώξουν. Κακόμοιροι Ἕλληνες, καταντήσαμε νά γίνουμε διεθνής περίγελως.

Ὑπάρχει καί ἐκεῖνο τό φανταστικό τραγούδι μέ τίτλο «Ἡ Κατάρρευ-
ση» πού τραγουδᾶ ἡ Μαρινέλλα σέ στίχους πού ἔγραψε ὁ ἀθάνατος Πυθα-
γόρας γιά τήν ἐποποιΐα τοῦ 1940, πού λέει σέ μιά στροφή: «αὐτό πού μᾶς 
συνέβη χτές ποιός νά τό καταλάβει, οἱ νικημένοι νικητές καί τά λιοντά-
ρια σκλάβοι», γιά νά ἐλέγχει τή συνείδησή μας καί γιά νά μᾶς θυμίζει τό 
κατάντημά μας. Ἀλλά ποῦ ντροπή!

Φεύγουν αὐτοί οἱ ὡραῖοι Ἕλληνες, πού σίγουρα δέν ἦταν τέλειοι, 
πού ἔκαναν λάθη, πού παρασύρθηκαν ἀπό λόγια παχειά καί ὑποσχέσεις 
ἀνθρώπων ἐπιτήδειων, ὅπως κάναμε καί ἐμεῖς ἀλλά αὐτοί δέν ἦταν σπου-



282

ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 250

Αὐτοί πού φεύγουν

δαγμένοι σάν κι ἐμᾶς, ἔχουν μιά δικαιολογία.
Γνώρισα κάποιον ἐκεῖ πρίν τό 1990 πού εἶχε ἀπό χρόνια μεταναστεύ-

σει στή Νέα Ζηλανδία καί, παρ’ ὅτι ἰδιαίτερα πετυχημένος, ἦλθε τότε στήν 
Ἑλλάδα, ὄντας ἤδη σέ ἡλικία πάνω ἀπό σαράντα ἐτῶν, γιά νά κάνει τή 
στρατιωτική του θητεία καί ξέρετε γιατί; Γιά νά μπορεῖ ὁ πατέρας του νά 
βγαίνει στό καφενεῖο, ἐπειδή μέχρι τότε ντρεπόταν. Τέτοιοι ἦσαν οἱ παλιοί, 
καί σήμερα ἐμεῖς καμαρώνουμε ὅταν ἔχουμε ἀποφύγει τό χρέος πρός τήν 
Πατρίδα ἤ κάνουμε τό πᾶν γιά νά μήν «κακοπάθουν» οἱ βλαστοί μας. Μέ-
χρι πού τούς ἀστράτευτους τούς κάναμε καί Ὑπουργούς!

Μήν ξεχνᾶτε, ἡ γενιά πού φεύγει, εἶναι αὐτή πού ντρόπιασε μιά αὐτο-
κρατορία ἐκεῖ κάτω στήν Κύπρο μας στά χρόνια μετά τό 1950. Δικοί μας 
εἶναι καί αὐτοί. Ἐμεῖς οἱ ἴδιοι εἴμαστε.

Ἀλλά ἴσως εἶναι καλύτερα πού φεύγουν οἱ σπουδαῖοι γιά νά μήν βλέ-
πουν τό κατάντημά μας καί ἐμεῖς νά μήν τούς ἀντικρύζουμε καί ντρεπόμα-
στε ἄν κάνουμε συγκρίσεις.

Ὅμως θά μᾶς κρίνει ἡ Ἱστορία καί τότε φοβᾶμαι πώς θά δείχνου-
με πολύ μικροί καί ἴσως φανεῖ πώς δέν ὑπήρξαμε ἄξιοι κληρονόμοι τόσο 
ἱκανῶν προγόνων.

Πάνω ἀπ’ ὅλα ὅμως αὐτούς τούς μεγάλους πρέπει νά τούς ἀποδώσου-
με κάτι πού θά μείνει μοναδικό στήν Ἑλληνική Ἱστορία. Αὐτοί, γνώμη μου 
εἶναι, πώς ὑπῆρξαν οἱ τελευταῖοι αὐθεντικοί ἀπό τό γένος. Εἶναι αὐτοί πού 
δέν μπερδεύτηκαν ἄν εἶναι ἀγόρια ἤ κορίτσια ἔτσι ὅπως τούς ἔφτιαξε ὁ 
Πλάστης, εἶναι αὐτοί πού δέν ἐγκατέλειψαν τόν Θεό τῶν πατεράδων τους, 
εἶναι αὐτοί πού κράτησαν τίς Παραδόσεις, εἶναι αὐτοί οἱ τελευταῖοι ἀπό 
ἐμᾶς πού πίστεψαν στήν ἔννοια τῆς οἰκογένειας ὅπως τήν παρέλαβαν ἀπα-
ράλλαχτη ἀπό τίς προηγούμενες γενιές. Εἶναι αὐτοί πού δέν ντράπηκαν πού 
ὑπῆρξαν Ἕλληνες, πού τό ἔλεγαν καί τό ἔνοιωθαν καί τό ἐννοοῦσαν. Εἶναι 
οἱ τελευταῖοι πού προτιμοῦσαν νά λέγονται Ἕλληνες ἀπό τό νά λέγονται 
Εὐρωπαῖοι. Εἶναι αὐτοί, οἱ τελευταῖοι ἀπό ἐμᾶς, πού δέν γονάτισαν, αὐτοί 
πού τήν Πατρίδα «οὐκ ἐλάττω» παρέδωσαν.

Κρίμα γιά ἐμᾶς νά λήξει ἡ Ἱστορία στά χέρια μας!

	 Δημήτρης Κοσκινιώτης

Τό κείμενο ἀφιερώνεται στήν Εὐαγγελία Μαράθου, μιά σπουδαία μάνα 
πού «ἔφυγε» τήν παραμονή τοῦ Ἀντίπασχα. Αἰωνία ἡ μνήμη της!
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ἤ, Ἀποκαλύπτοντας μιὰ εὐλογημένη συνέχεια:  

Τῆς ποιητικῆς δημιουργίας

«Προωρώμην τὸν Κύριον ἐνώπιόν μου διὰ παντός, ὅτι ἐκ δεξιῶν 
μου ἐστίν, ἵνα μὴ σαλευθῶ» (Ψαλμ. 15:8).

Μεσ’ ἀπὸ τὴ σπηλιὰ τοῦ στήθους
σὲ νοιώθω ἀναρριχώμενη

ποιητικὴ μορφὴ καὶ ψάχνεις
ἕνα λευκὸ χαρτὶ ν’ ἁπλώσεις
τὴν ὕπαρξή σου, ἡλιόλουστη1

Μ
ὲ ἱερὴ συγκίνηση, κατάνυξη καὶ ὄχι χωρὶς τὸ ἀπαραίτητο 
πανευλαβὲς  συναισθηματικὸ φορτίο, συνάχθηκαν αὐτὰ τὰ 

«εὔοσμα ἄνθη» ἀπὸ τὸν θαλερὸ πάντα κῆπο τοῦ ποιητῆ Παντελῆ Β.Πά-
σχου. Εἶναι μιὰ ἀνθοδέσμη περίεργη, ἀλλὰ πολὺ σεμνή, λιτή, στολισμέ-
νη μὲ περίσσια φιλοκαλίας καὶ ἐμπιστοσύνης σ’ Ἐκεῖνον ποὺ τὰ παραδί-
δει. Τὰ παραδίδει φρεσκοκομμένα μὲ τὶς διαμαντένιες νεροσταλίδες νὰ 
τὰ στολίζουν ἀκόμα. Κι’ ἀλήθεια, ποιὸς δὲν τὸ ὑποθέτει, ὅτι πάνω τους 
εἶναι σταγμένα καὶ τὰ ἐγκάρδια δάκρυα ψυχῆς προσευχομένης. Ἐκείνης 
τοῦ ποιητῆ. Ὅπως τότε, ποὺ μικρὰ παιδιὰ μᾶς στέλνανε οἱ μανάδες μας 
πρωΐ-πρωΐ στὴν Ἐκκλησία, γιὰ νὰ προσκομίσουμε τὰ ἀθῶα μας ἄνθη, 
ποὺ κόβανε ἀπό τίς γλάστρες καὶ τὰ κηπάκια οἱ δικοί μας καὶ νὰ τὰ 
πᾶμε στὶς «στολίστρες» νὰ καλλωπίσουν μὲ σεμνότητα καὶ ἀνόθευτη 
πίστη τὸν Ἐπιτάφιο. Ἔτσι, Μ. Παρασκευή, Ὄρθου βαθέως αὐτὴ ἡ χαρ-
μολυπικὴ λιτανεία γίνονταν μιὰ πάντιμη σφραγίδα, ποὺ ἐκτυπώνεται 
ἀνεξίτηλα στὴν ψυχὴ καὶ μένει,  ὡσὰν μυστικὴ δέησις, ὡσὰν μιὰ ἰδιότυ-
πη προσευχή, ἀφοῦ ὅλα τὰ φύλλα τῶν λουλουδιῶν ἐκείνων κρατοῦσαν 
ταπεινὰ καὶ βαθειὰ μέσα μας ἱκέσιους λόγους, τῶν δικῶν μας ἀνθρώ-
πων. Δεήσεις,  ποὺ  ἀναδύονταν ἀπὸ τὰ βαθύτατα ἔγγατα τῆς ψυχῆς, 
ποὺ ἦταν τόσο «πεφορτισμένη»  ἀπὸ τὶς ἔγνοιες τοῦ βίου καὶ στάλαζε σ’ 
αὐτὰ τὰ εὔοσμα ἄνθη προσφορὰ τῆς πίστεως καὶ προσευχῆς τους,  τὶς 
πλέον Ἱερώτερες  δεήσεις τους. 

Κάτι τέτοια, λοιπόν, μαζεύει –χρόνους πολλοὺς καὶ μέσα στοῦ 
«βίου τὴν θάλασσαν» -πολλάκις, ὄντως,  κλυδωνιζόμενος- μὲ τὴν δια-
κινδύνευση τῆς στυγνῆς καθημερινότητας νὰ τὸν προσεγγίζει, ἀλλὰ καὶ 
νὰ τὸν ἀπειλεῖ, ὁ Ποιητὴς Π.Β.Π. Καὶ ἐκεῖνος σὲ αὐτὴν «τοῦ βίου τὴν 
θάλασσαν» ταξιδεύοντας ἐπαναλαμβάνει τὸ Ἁγιογραφικὸ  λόγιο «Κύ-
ριε, σῶσον ἡμᾶς ἀπολύμεθα»  (Μτθ. 8, 25.) τείνοντας χεῖρα βοηθείας 
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καὶ ἐπιστευόμενος πάντα τὴ Χάρη καὶ Παρουσία Του. Καὶ αὐτὴν τὴν 
ἐμπιστοσύνη, λοιπόν, τὴ μετουσιώνει σὲ στίχους. Σὲ στίχους ποὺ μοιά-
ζουν μὲ τροπάρια καὶ συνοδεύουν πλήρως αὐτὰ ποὺ ἐδῶ καὶ χρόνια 
διδάχθηκε σιμὰ στοὺς  ἁγίους ποιητὲς καὶ ὑμνογράφους, Τὰ δοχεῖα τοῦ 
Ἁγίου Πνεύματος, Τὰ ὁποῖα κάθε μέρα-γιορτὴ καθημερινὴ- μᾶς ραίνουν 
μὲ Θεῖα ρήματα, θεόπνευστα κα κυρίως, «πρὸς καταρτισμόν μας» (Ἐφ. 
4, 12).  Ἐκείνους, ποὺ μεταποιοῦσαν τὴν ποιητική τους δημιουργία σὲ 
εὐκατάνυκτο προσευχή: «πρὸς τὸν Κύριον καὶ Δέσποτα τῆς ζωῆς μας» 
καὶ ὄχι μόνο, γιατὶ μὴν ξεχνᾶμε πὼς ὑπάρχουν καὶ οἱ φίλοι τοῦ Νυμφί-
ου, οἱ Ἅγιοι.  Ἐκεῖνοι, δηλαδή, ποὺ «ἑσπέρας καὶ πρωΐ καὶ μεσημβρίας» 
ἔτειναν χεῖρας δεητικάς καὶ δέονταν. Καὶ ὅπως, πολὺ σωστὰ μᾶς παρα-
δίδει ὁ ὅσιος Ἰσαὰκ ὁ Σῦρος. «ὁ ἄνθρωπος, ὅσο βρίσκεται στὴν ἀμέλεια, 
φρίττει τὴν ὥρα τοῦ θανάτου, καὶ ὅταν πλησιάζει πρὸς τὸν Θεό, φοβᾶ- 
ται τὸ ἀντίκρισμα τοῦ δίκαιου Κριτή. Ἐνῶ, ὅταν φθάσει στὸ πλήρωμα 
τῆς Θείας ἀγάπης ἀπὸ τὴν παροῦσα ζωή, τότε δὲν ὑπάρχουν αὐτὲς οἱ 
δύο δυσκολίες».

Ἤ, ὅπως πιὸ καθαρὰ μᾶς συμβουλεύει καὶ προτρέπει τὸ παρακάτω 
τροπάριο, 

«Ἀπορῶ καὶ ἐξίσταμαι, τὶ ποιήσω ὁ ἄθλιος, ὅταν τέλος φθάσῃ, 
τὸ τῆς ζωῆς μου λοιπόν, ποῦ μοι ὁ δρόμος ὁ ἄκαιρος; ποῦ τὰ ἀξιώμα-
τα; ποῦ ὁ πλοῦτος, ποῦ τρυφή; ποῦ ἡ δόξα ἡ πρόσκαιρος; ποῦ τῆς 
φύσεως, τὸ καινότατον ἄνθος; Ἀλλὰ δεῦρο, πρὸ τοῦ τέλους ὧ ψυχή 
μου, τῇ Θεοτόκῳ προσπέσωμεν» (Θεοτοκίον τοῦ Ἑσπερινοῦ τῆς 11ης 
Ὀκτωβρίου)

Παραδειγματικὰ μνημόνευσα αὐτὸ τὸ κατανυκτικὸ Θεοτοκίο –γιατὶ 
ἀσφαλῶς ὁ πλοῦτος τῆς Ὀρθοδόξου Ὑμνογραφίας εἶναι ἀνεξάντλητος– 
γιὰ νὰ δέσω τὸ παραπάνω μὲ κάποιους στίχους, παρόμοιους, τοῦ Π.Β.Π. 
Καὶ τοῦτο γίνεται ὄχι γιὰ νὰ φανεῖ ἡ ἐπήρεια ποὺ δέχτηκε ὁ ποιητὴς ἀπὸ 
τὸν ὑμνογράφο, ἀλλὰ νὰ διατρανωθεῖ ἡ ἁγιοπνευματικὰ ραντισμένη  
βιωματική τους συγγένεια.

Μεσ᾿ ἀπὸ πληγές
Σὰν καλογέρι, πρώτη νύχτα ὕστερα

ἀπ᾿ τὴ Κουρά μου, δὲν μὲ παίρνει ὁ ὕπνος.
Χάνω τὰ λόγια στὸ παρθενικό μου κομποσκοίνι

καὶ δὲν μπορῶ τὶς ἁμαρτίες νὰ μετρήσω.
Ἀνάξιος τοῦ οὐρανοῦ μὰ καὶ τῆς γῆς, πώς νὰ ὑψώσω

τὰ μάτια μου καὶ ν᾿ ἀντικρύσω τὸ Σταυρό σου;
Τὰ δάκρυα τῆς πόρνης καὶ τὰ μῦρα ποῦ νὰ τά ’βρω,

τὶς τύψεις ποὺ κλωθογυρᾶνε σὰν τὰ φίδια
στὰ βάθη μου νὰ σβήσω καὶ τὰ Θεῖα πόδια Σου.

Ἐσταυρωμένε, νὰ φιλήσω. Μὴ μοῦ ἀρνιέσαι
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Τὴ σπλαχνικὴ ματιά Σου –ἔστω καὶ μέσα
ἀπ’ τὶς πληγὲς καὶ τοὺς καινούριους πόνους.

Φώτισε λίγο τὴν ἁμαρτωλή μου νύχτα
Καί, μὲ τὶς ὅποιες ἀστραπές Σου, ἀγκάλιασέ με.

Ὁ Π.Β.Π. εἶναι ἀλήθεια ὅτι ἔχει γράψει πολλὰ δοκίμια περὶ ποιή-
σεως καὶ προσευχῆς. Ἀπὸ τὸν περίφημο ἀκόμα «Ἔρωτα Ὀρθοδοξίας» 
ἴσαμε σήμερα, πολλὰ εἶναι τὰ κείμενα ἐκεῖνα ποὺ συγγενεύουν ἀπόλυ-
τα μέ ποιήματά του, λὲς καὶ εἶναι ἡ περίληψη τοῦ κάθε δοκιμίου ποὺ 
ἐμφανίζεται. (βλ. «Ἡ προσευχὴ στὴ Νεοελληνικὴ ποίηση», «Θεομητορικὸ 
προσόμοιο», «Κατάνυξη» κ.ἄ).

Ὅμως ἐκεῖ ποὺ τὸ μεταφυσικὸ ρῖγος ἀνταμώνει μὲ τὸ στίχο του, 
εἶναι ἀναμφίβολα τὰ ποιήματα ποὺ ἀναφέρονται στὴν Κυρία Θεοτόκο, 
τὴν Ὁποία καὶ πρωτοΰμνησε στὸ πρῶτο του βιβλίο ἐδῶ καὶ ἑξῆντα τόσα 
χρόνια «Ὕμνοι εἰς τὴν Κυρίαν Θεοτόκον». Καὶ ἀπὸ ἐδῶ καὶ πέρα ἡ συ-
ντροφιά Της τοῦ φτάνει νὰ τὸν φωτίζει, νὰ τοῦ χαρίζει Θεία κατάνυξη 
καὶ ζῆλο Θεοῦ ὥστε νὰ Τὴν ὑμνεῖ, ἑπόμενος τοῖς ἁγίοις Πατρᾶσι, μὲ 
ἔσχατο τὸν Γέροντά του τὸν κύρ-Ἀλέξανδρο τῆς Σκιάθου. 

Πεποικιλμένη
Ἀπὸ τὴ χώρα τῶν νεκρῶν καὶ τῶν ἁμαρτωλῶν,
ἀνέρχεται ἡ ἄμωμη Παρθένος σήμερα στὴ Χώρα
τῶν ζωντανῶν. Δὲν ἄντεξε ἄλλο μακρυὰ νὰ μένει

ἀπὸ τὸ Θεῖον κάλλος καὶ τὴν ὡραιότητα τοῦ Τέκνου Της.
Ἔξω ἀπ᾿ τοὺς δαίμονες, ὅλοι, γῆ καὶ οὐράνια χαίρονται

Βλέποντας τὴν Μετάσταση τῆς Θεοτόκου, τὴν παράδοξη,
ὅπως καὶ τότε, στὴν ἀπρόσμενή Της γέννηση. Καὶ ἀντὶ ἐξόδια

ἄσματα, οἱ Ἄγγελοι λαφροπετοῦν μὲ κύμβαλα ἑόρτια
κρατώντας στὰ φτερά τους τὴ Μητέρα τοῦ Θεοῦ.

Κ’ οἱ λυπημένοι Ἀπόστολοι, ἀκούγοντας τοὺς ὕμνους
τῶν Ἀρχαγγέλων συναθροίζονται κι ἐκεῖνοι ἀπ’ τὰ πέρατα
τοῦ κόσμου μὲ φτερὰ ὄχι τοῦ λόγου μόνο, ψάλλοντας:

«Τὴν πάνσεπτόν Σου Κοίμησιν,  ὦ Μῆτερ,  μακαρίζομεν...»
Πεποικιλμένη ὅλη ἡ οἰκουμένη μὲ τὴν ἔνδοξη
μνήμη τῆς Θεοτόκου, εὐφραίνεται κι ἁρπάζει

κ’ ἐκείνη ἀπ’ τὰ χείλη τῶν Ἀγγέλων εὐσυμπάθητον
ὕμνο; «Τῆς ἀστραπῆς τὸ φέγγος καὶ τῶν Ἀσωμάτων»

τὴν καθαρώτατη φωνὴ δὲν ἔχουμε, Παρθένε.
Ὅμως μ᾿ ὅλη τὴ λάσπη καὶ τὴ νύχτα μας, σ’ Ἐσένα

προστρέχουμε καὶ στὸν χαρίτων Σου τὸ φῶς τὸ ἄχραντο:
μὴ λησμονεῖς ἐκεῖ ποὺ ἀνεβαίνεις τὸν φιλόψυχο
Γιό Σου νὰ ἱκετεύεις  καὶ τὴ δική μας ἔγερση,

πρὶν φτάσουμε στοῦ δρόμου αὐτοῦ τὴν τελευταία
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στροφή, κ’ εἶναι ἀργὰ πιὰ γιὰ μετάνοια καὶ δάκρυα...
μὴ λησμονεῖς ἐκεῖ ποὺ ἀνεβαίνεις τὸν φιλόψυχο
Γιό Σου νὰ ἱκετεύεις  καὶ τὴ δική μας ἔγερση,

πρὶν φτάσουμε στοῦ δρόμου αὐτοῦ τὴν τελευταία
στροφή, κ’ εἶναι ἀργὰ πιὰ γιὰ μετάνοια καὶ δάκρυα...

Θὰ μποροῦσε μάλιστα, στὸ μέλλον νὰ γραφεῖ μιὰ μελέτη, ὅπου 
θὰ δίδεται μὲ παραδείγματα αὐτὴ ἡ συγγένεια. Μὲ λίγα λόγια, νὰ γί-
νει πράξη ὁ λόγος τοῦ Καθηγητοῦ κ. Γεωργίου Μπαμπινιώτη, ποὺ 
πολὺ σωστὰ ἀναφέρει «Μὲ  ἄλλα λόγια, τὸ τροπάριο δὲν εἶναι ξένο 
πρὸς  τὴν ποίηση, ἀφοῦ  τὸ ἴδιο εἶναι ποίηση. Καὶ τὸ συναξάρι δὲν 
εἶναι ξένο πρὸς τὴν πεζογραφία, ἀφοῦ τὸ ἴδιο εἶναι ἀφήγηση. Καὶ 
ὅλα μαζί ἀναφέρονται σὲ βιώματα, περιπέτειες καὶ προβληματι-
σμοὺς τοῦ νοῦ, σὲ ἀγῶνες καὶ ἀγωνίες τῆς ψυχῆς τοῦ ἀνθρώπου»2

«Ἀγαπητέ Συνάδελφε, γιγάντιε καί οὐδαμῶς «κεγχριαῖε» Πα-
ντελῆ Πάσχο, ὡς Πρύτανις τοῦ Πανεπιστημίου μας σᾶς συγχαίρω γιὰ 
ὅ,τι ἔχετε δώσει στήν ἐπιστήμη τῆς Θεολογίας, ἰδιαίτερα στὴν ἁγιο-
λογία καὶ τὴν ὑμνολογία. Ὡς ἁπλός πιστός σᾶς εὐχαριστῶ, γιατί ἔχε-
τε προσφέρει πολλά στὸ νὰ στηρίξετε τὴν Πίστη μας καὶ νὰ διδάξετε 
στὸ «χριστεπώνυμο» –ἀλλὰ ὄχι καὶ «χριστοσυνείδητο»– πλήρωμα τόν 
δρόμο τῆς λύτρωσης. Τέλος ὡς ἀναγνώστης τῶν βιβλίων σας καὶ ὡς 
μαθητευόμενος τῆς Ὀρθόδοξης πνευματικότητας δηλώνω –μὲ τὰ λό-
για τοῦ Ἀθανασίου τοῦ Σιμωνοπετρίτη–, ὅτι πραγματικά τὰ κείμενά 
σας μᾶς παραστέκουν «γιὰ νὰ ἐπιτύχουμε στὶς ἐξετάσεις τοῦ Οὐρα-
νοῦ»! Συγχαρητήρια σέ σᾶς, συγχαρητήρια στοὺς συναδέλφους ποὺ 
εἶχαν τὴν πρωτοβουλία καὶ τὴν εὐθύνη τοῦ τιμητικοῦ τόμου, συγ-
χαρητήρια στόν Ἀκρίτα ποὺ μᾶς χαρίζει ἐκδόσεις τέτοιας ποιότητας».

Μετά, λοιπόν, ἀπὸ τὶς παραπάνω διαπιστώσεις τοῦ κ. Καθηγη-
τοῦ καὶ γλωσσολόγου, τί ἄλλο μπορεῖ νὰ προσθέσει ἕνας ἀσήμαντος 
καὶ ἐλάχιστος παπᾶς, ποὺ τὸ μόνο ποὺ ἀρέσκεται εἶναι νὰ μαζεύει 
τοὺς ἄφθιτους στίχους τοῦ πολυαγαπητοῦ του Π.Β.Π., ὅπως μάζευε 
μικρὸς τ’ ἀμύγδαλα καὶ τὶς ἐλιὲς στὸ χωράφι, γιὰ νὰ κάμουν τὴ σο-
διά στὸ σπίτι. Γιατί,  ὅπως πολὺ σωστὰ διαπίστωσε κι ὁ κ. Καθηγη-
τής, προτάσσοντας τὸν ἀνόθευτο καὶ εἰλικρινῆ λόγο τοῦ σοφοῦ καὶ 
ἁγίου Γέροντος π. Ἀθανασίου τοῦ  Σιμωνοπετρίτου, τοῦ καὶ Ὑμνογρά-
φου τῆς Μ. τ. Χ Ἐκκλησίας: ὅτι τὰ γραφτά του (Π.Β.Π) μᾶς παραστέ-
κουν καὶ μᾶς προετοιμάζουν «γιὰ νὰ ἐπιτύχουμε στὶς ἐξετάσεις τοῦ 
Οὐρανοῦ». Κι ἀλήθεια λέει, καθόσον «χείλη Ἱερέως οὐ ψεύδονται»3.

Ὁ λόγος μου εἶναι πολύ φτωχός, ὥστε νά διαβεῖ τά ὅριά του καί 
νά προσεγγίσει τό μεγαλειῶδες τῆς προσευχῆς Ἱερό τοπίο, ὅπου τό εἶναι 
εἰσέρχεται στήν εὐλογημένη συνάντηση μέ τό Θεό. Γιατί τήν ἐπιζη-
τοῦμε αὐτή τή συνάντηση, μάλιστα σέ ὧρες πικραμένες, σέ στιγμές μο-
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ναξιᾶς καί ἀπελπισίας, ὅταν οἱ βεβαιότητες, ὅσον ἀφορᾶ στά ἀνθρώπι-
να πράγματα καί ζητήματα, ἐξαντλοῦνται ἤ βαραίνουν, σέ σημεῖο 
νά μᾶς ὁδηγοῦν, νά μᾶς παρασύρουν σέ βυθούς ἀπωλείας. Γι᾿ αὐτό 
πολύ σωστὰ γράφτηκε πώς «προσευχή σημαίνει ἀναζήτηση τοῦ Θεοῦ, 
συνάντηση μέ τόν Θεό, καί προώθηση πιό πέρα ἀπό τή συνάντηση, 
στήν κοινωνία μαζί Του. «(Μητροπολίτης Ἀντώνιος τοῦ Σουρόζ). Μέσα 
ἀπό τήν ἀναζήτηση λοιπόν αὐτή καί τή συνάντηση, ἀρχίζει νά δημι-
ουργεῖται ἡ εἰλικρινής σχέση Θεοῦ καί ἀνθρώπου, ἡ ὁποία καθορίζεται 
ἀπό τόν βαθμό τῆς Πίστεως, δηλαδή τῆς ἐμπιστοσύνης, τήν ὁποία ἔχει 
ὁ ἄνθρωπος, ὡς κτίσμα, στό Θεό ὡς τόν Κτίστη καί Δημιουργό του. Καὶ 
στὴν περίπτωση αὐτή, ἄν ἀναζητήσουμε μὲ καθαρότητα ψυχῆς καὶ βε-
βαιότητα ὅτι βαδίζουμε σὲ ἁγιασμένα τοπία, τοπία ποιητικὰ, τότε θὰ 
βροῦμε καὶ τὸ κλειδί, μὲ τὸ ὁποῖο θὰ εἰσοδεύσουμε στὸν πάντερπνο 
ποιητικὸ λειμῶνα τοῦ Π.Β.Π. Καὶ τὸ κλειδὶ αὐτὸ δὲν εἶναι ἄλλο ἀπὸ 
τὴ μονολόγιστη, ἡ ὁποία συντροφεύει κάθε γνήσιο πιστὸ καὶ ἐνάρετο.

Μονολόγιστη
Ὅταν ἡ νύχτα θρυμματίζει τὶς ὑδρίες

τοῦ ἥλιου, πίνοντας ὅλο τὸ φῶς, ραγίζοντας
τὴ στέρεη μορφὴ τῆς μέρας, σπάζοντας
περήφανα καὶ ταπεινὰ πρόσωπα, κι ὅλα

τὰ ρίχνει ἀδιακρίτως στὴν ἀπέραντη
θάλασσα τῆς σιωπῆς, ἐγὼ σαλεύω σὰν κλωνάρι

πάνω ἀπ’ τὸ χῶμα, πίσω ἀπ’ τὰ χορτάρια,
κι ἀρθώνοντας ψιθυριστὰ τὴ μονολόγιστην

εὐχὴ «Κύριε Ἰησοῦ Χριστέ, ἐλέησόν με»
ἀρχίζω ν’ ἀνεβαίνω, νὰ περνῶ τὰ σύνορα
τῆς νύχτας· κ’ αἰφνιδίως μι’ ἀνθισμένη

πορτοκαλιὰ μοῦ ρίχνει τ’ ἄνθη της στὸ πρόσωπο!

Αὐτὰ τὰ δύσβατα καὶ τρομακτικὰ τῆς νύχτας σύνορα μᾶς καλεῖ 
ὁ Π.Β.Π. μέσῳ τῶν προσευχητικῶν του στίχων νὰ ξεπεράσουμε. Καὶ 
τἄχουμε, στ’ ἀλήθεια  τόση ἀνάγκη…

Σκόπελος                             π. Κων. Ν. Καλλιανός

	 Ὑποσημειώσεις
1. Π.Β. Πασχός, «Ἐν θλίψει ἐπλάτυνάς με…» Παρρησία, Ἀθήνα 2017, σελ. 11
2. Γεώργιος Μπαμπινιώτης, Π.Β. Πάσχος, Ὁ γιγάντειος «κεγχριαῖος» εἰς http://www.
myriobiblos.gr/greekliterature/pasxos_kexri.html
3. Τὸ κείμενο αὐτὸ εἶναι ἕνα ἁπλὸ ἐπιλογικὸ σχεδίασμα στὴν ποιητικὴ συλλογὴ τοῦ 
Π.Β.Π. « Ἕνας ποιητὴς προσευχόμενος»
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ΜΗΝΑΣ ΣΥΛΛΟΓΗΣ ΚΑΡΠΩΝ!

Ο Ἰούνιος ἦταν καί εἶναι πάντα ὁ τελευταῖος μήνας τοῦ σχολικοῦ ἔτους 
καί ἡ ἔναρξη τῶν θερινῶν διακοπῶν. Πάντα τή συγκεκριμένη αὐτή 

χρονική περίοδο ὅλοι οἱ μαθητές-φοιτητές καί σπουδαστές τῆς Δευτεροβάθμι-
ας καί Τριτοβάθμιας Ἐκπαίδευσης βρίσκονται σέ ἑτοιμότητα καί καλοῦνται 
νά δώσουν –μέ ὅσες γνώσεις ἀποκόμισαν– τίς τελικές ἐξετάσεις αὐτῆς τῆς ἐξε-
ταστικῆς περιόδου.

Ἐπίσης, τήν ἴδια χρονική στιγμή, ἐμεῖς οἱ ἐκπαιδευτικοί, τούς εὐχόμεθα 
ὁλόψυχα ὁ Κυριός μας Ἰησοῦς Χριστός νά τούς δίνει Φώτιση, Διαύγεια Πνεύ-
ματος, ἰσχυρή  μνήμη ὅλων τῶν γνώσεων καί τεχνικῶν πού ἔμαθαν, γιά νά 
μπορέσουν νά ἀνταποκριθοῦν στά ὅποια θέματα Ἐξετάσεων ἔχουν νά λύσουν, 
νά βρίσκονται σέ καλή ψυχική κατάσταση καί, συνάμα μέ τήν Εὐχή τοῦ Πνευ-
ματικοῦ τους, νά πορευθοῦν στήν ζωή τους μέ ὄρεξη, τόλμη καί ἔμπνευση σέ 
κάθε ἀγώνα τῆς προσωπικῆς καί ἐπαγγελματικῆς τους πορείας καί ἐξέλιξης.

Φυσικά τό σημαντικό ὅλων δέν εἶναι ἡ ἐπιτυχία στίς ὅποιες ἐξετάσεις 
ἔχουν νά δώσουν οὔτε τό κατά πόσο θά πετύχουν τήν εἰσαγωγή τους σέ μία 
Σχολή τῆς ἀρεσκείας τους (πού βεβαίως καί τούς εὐχόμαστε ἐννοεῖται!), ἀλλά 
πρωτίστως νά βγοῦν Καλοί Ἄνθρωποι στήν Κοινωνία μέ ἀρετές καί ἀγάπη γιά 
τόν συνάνθρωπο, μέ πίστη σέ ἀξίες καί ἰδανικά παρά νά κάνουν λάθος ἐπιλο-
γές, πόσο μᾶλλον νά γίνουν «Κύμβαλα Ἀλαλάζοντα».

Ἐμεῖς οἱ ἴδιοι ὡς ἐκπαιδευτικοί τῶν παιδιῶν καί μαθητῶν μας προσπα-
θοῦμε νά τά ἐμπνεύσουμε, νά τά παροτρύνουμε, νά τά συμβουλεύσουμε, ὅπου 
μποροῦμε, κάνοντας οἱ ἴδιοι, τήν αὐτοκριτική μας ἄν μπορέσαμε καί φέτος νά 
τά ὠφελήσουμε σέ κάτι, ἐκτός ἀπό τίς γνώσεις πού τούς δώσαμε καί σέ ἄλλους 
τομεῖς, ὥστε νά ἤμασταν χρήσιμοι μέ τίς συμβουλές μας γιά ἐκεῖνα, σέ ὅ,τι 
ἔβαλαν ὡς στόχο, ἀλλά  καί τή δική μας αὐτοβελτίωση,  γιατί,  ὅπως ἔλεγαν καί 
οἱ προγονοί μας, ἄν εἶναι νά μείνει κάτι ἀπό ἐμᾶς στόν ἐδῶ κόσμο τί πιό ὡραῖο  
θά ἦταν ἀπό τό νά εἶναι ἡ ὑστεροφημία μας!

Βέβαια εἴτε ὡς γονεῖς εἴτε ὡς γείτονες πρέπει νά φροντίσουμε στό σπίτι γιά 
τίς καλύτερες συνθῆκες συγκέντρωσης τῶν μαχητῶν μας, τή σωστή διατροφή 
καί τήν ἠρεμία τους (δέν χρειάζεται καί ἡ μουσική ἤ ἡ τηλεόραση στό τέρμα!). 

 Καλή Ἐπιτυχία, Νέοι μας,  στά ὄνειρά σας καί Καλό καλοκαίρι σέ ὅλους 
μας!
			   Χαράλαμπος Καμπερογιάννης
			   Μαθηματικός
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Σωτηρία Νούση (1938-2022)  
Ἡ φίλη καί ὑπηρέτρια τοῦ Θεοῦ

Γ
«έροντα» εἶχε πεῖ κάποια στιγμή ἡ Σωτηρία στόν ἅγιο Πορφύριο «νά 
ἀγοράσω ἕνα ἁμάξι;». «Ὄχι, αὐτοκίνητο δέν θά πάρεις, ἀλλά οὔτε καί 

θά σοῦ λείψει ὅταν τό χρειάζεσαι», ἀπάντησε ὁ ἅγιος Γέροντας. Ἡ προφητεία 
αὐτή τοῦ ἁγίου πραγματοποιήθηκε μέ ἐμένα ἀλλά καί πολλά ἄλλα παιδιά, οἱ 
ὁποῖοι ἐξυπηρετούσαμε τή Σωτηρία μέ τά ἁμάξια μας. Ἤμασταν οἱ λεγόμενοι 
«λεβέντες» της, ὅπως συνήθιζε νά μᾶς ἀποκαλεῖ.

Τή Σωτηρία τήν γνώρισα ὅταν ἤμουν 16 ἐτῶν. Ἔμενα στόν ἴδιο δρόμο μέ 
αὐτήν λίγα μέτρα πιό μακριά. Ἡ ἴδια μέ παρότρυνε καί μέ βοήθησε νά γραφτῶ 
στό Ἐκκλησιαστικό Λύκειο Ἀθηνῶν πού λειτουργοῦσε ἐκείνη τήν ἐποχή στήν 
ὁδό Δεινοκράτους στό Κολωνάκι. Ὁμολογῶ ὅτι τό σχολεῖο αὐτό ἦταν τό καλύτε-
ρο σχολεῖο στό ὁποῖο πῆγα ποτέ στή ζωή μου. Καλύτερο καί ἀπό ὅλες τίς σχολές 
πού σπούδασα. Στά 18 μου, πού ὁδηγοῦσα πλέον τό ἁμάξι τοῦ πατέρα μου, ἄρχι-
σα νά τήν ἐξυπηρετῶ σέ διάφορες μετακινήσεις πού χρειαζόταν. Αὐτό συνεχί-
στηκε μέχρι τά 24 μου ὅπου ἔφυγα γιά φαντάρος καί μετά νυμφεύτηκα. Βέβαια 
δέ σταμάτησα νά τήν ἐξυπηρετῶ καί μετά, ἀλλά ὄχι τόσο συχνά. Εἶχε βρεῖ καί 
ἄλλους ὁδηγούς μετά ἀπό ἐμένα. Πάντοτε χρησιμοποιοῦσε μόνο ἄνδρες ὁδη-
γούς, μία ἀπορία τήν ὁποία δέν ἔλυσα ποτέ. Οἱ περισσότεροι ἦταν νέοι καί ἀπό 
προβληματικές οἰκογένειες. Ἡ Σωτηρία ὅμως δέν ἔκανε διακρίσεις.

 Ἡ Σωτηρία ἦταν θυσία γιά ὅλους τούς ἀνθρώπους. Τό παράδειγμα πού 
λάμβανα ἐγώ ἐκείνη τήν ἐποχή ἦταν τόσο βαθύ γιά τή νεαρή καί ἀνώριμη 
πνευματικά ἡλικία μου, τό ὁποῖο ὁμολογῶ δέν μποροῦσα νά τό δεχθῶ εὔκολα. 
Εἶχα νεανικά φρονήματα καί ἔνιωθα ὅτι ὁ κόσμος τήν ἐκμεταλλευόταν. Δέν 
μποροῦσα νά δεχθῶ τό πολύ ἀσκητικό φρόνημά της καί τή θυσιαστική ἀγάπη 
πού ἔδειχνε σέ ὅλους χωρίς καμία διάκριση. Καθόταν πάντα στή θέση τοῦ συ-
νοδηγοῦ καί μοῦ ἐξιστοροῦσε συνεχῶς παραδείγματα μέ τίς παγίδες πού μᾶς 
βάζει ὁ Πονηρός στή ζωή μας. Θυμᾶμαι ὅτι κάποια στιγμή χτύπησε τό κινητό 
της καί εἶπε στόν Ἱερέα, πού τήν εἶχε ἀνάγκη, νά τῆς τηλεφωνήσει στό σπίτι 
στίς δέκα τό βράδυ γιά νά μιλήσουν πιό ἄνετα. Μετά ἀπό λίγα λεπτά στόν ἑπό-
μενο πού τῆς τηλεφώνησε τοῦ εἶπε νά τήν πάρει νά μιλήσουν στό σπίτι της μέ 
τήν ἡσυχία τους στίς δώδεκα τά μεσάνυχτα. Στόν τρίτο, τοῦ ἔκλεισε ραντεβοῦ 
γιά τίς δύο τό πρωΐ. «Μέ συγχωρεῖτε» τῆς εἶπα «τί ὥρα ξυπνᾶτε τό πρωΐ γιά τή 
δουλειά σας:». «Στίς ἕξι» μου ἀπάντησε. «Καί πότε θά κοιμηθεῖτε;», «τέσσερις 
μέ ἕξι θά κοιμηθῶ». Πολλές φορές ξύπναγε καί ἔβρισκε τόν ἑαυτό της νά εἶναι 
καθιστή μέ τό ἀκουστικό τοῦ τηλεφώνου στό αὐτί της. Τήν εἶχε πάρει ὁ ὕπνος, 
ἀμέσως μετά τό τέλος τῆς συζήτησης μέ κάποιον Ἱερέα καί δέν εἶχε προλάβει, 
ἀπό τήν κούραση, νά κατεβάσει τό ἀκουστικό. Καί αὐτό γινόταν σχεδόν κάθε 
φορά πού τήν πήγαινα κάπου. Πολλά χρόνια ἀργότερα, ὅταν εἶχε ξεπεράσει 
τήν ἡλικία τῶν ὀγδόντα ἐτῶν, περπατοῦσε μέ μεγάλη δυσκολία, γιά νά πᾶμε 
σέ μία ἐκκλησία. Γι’ αὐτό τόν λόγο τή ρώτησα ἄν ξεκουράζεται ἀρκετά τό βρά-
δυ. Μοῦ ἐκμυστηρεύτηκε ὅτι κοιμόταν μόνο δύο ὧρες τήν ἡμέρα.
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 Πολλά ἀπό τά δρομολόγια πού κάναμε ἦταν νά πᾶμε φαγητό, μαζί μέ διά-
φορα δῶρα βέβαια, σέ κάποιους Ἱερεῖς, νά μεταφέρουμε ἄλλους Ἱερεῖς ἀπό τό ἕνα 
μέρος στό ἄλλο, νά ἀκούσουμε ὁμιλίες κτλ. Ἡ μεγαλύτερη ἀγαθοεργία της ἦταν 
νά παίρνει δάνεια γιά νά ἐλεεῖ τούς φτωχούς. Ἐπειδή ὅμως καμία Τράπεζα δέ 
δίνει δάνεια γιά φτωχούς, γιά τόν λόγο αὐτόν πραγματοποιοῦσε ὑπεραναλήψεις 
μετρητῶν ἀπό ΑΤΜ μηχανήματα μέ πιστωτικές κάρτες. Κάποια στιγμή ἔφθα-

πίες της. Ἀπό τότε πού τή γνώρισα ἦταν πολύ χρεωμένη. Ἀπεβίωσε χρεωμένη. 
Ἀδυνατοῦσε νά πληρώσει ἀκόμα καί τά ἔξοδα τῆς θέρμανσής της. Ὁ Θεός ὅμως 
ποτέ δέν τήν ἄφηνε.

Ἡ Σωτηρία, ἐκτός ἀπό τά ράσα τοῦ Γέροντά της, εἶχε λείψανα ἁγίων στό σπί-
τι της ἀλλά καί τόν σταυρό τοῦ πατριάρχη Γρηγορίου Ε΄. Μία φορά μοῦ ἔδωσε νά 
προσκυνήσω ἕνα λείψανο τοῦ Ἱερωνύμου Αἰγίνης. Εὐωδίαζε ὑπερβολικά πολύ, ἐνῶ 
μέ τήν προτροπή της καί στά δύο παιδιά μου τούς φόρεσα τό σκουφάκι τοῦ Γέροντα. 
Ἡ παρουσία τοῦ Γέροντά της ἦταν ἐμφανής σέ κάθε πτυχή τῆς ζωῆς της. Ὅταν ἡ 
Σωτηρία πέρναγε μεγάλους πειρασμούς, πήγαινε νά προσκυνήσει τόν τάφο του 
στήν Αἴγινα. Μοῦ ἀνέφερε ὅτι στεκόταν στόν τάφο του καί ὁ ἴδιος τῆς ἐμφανιζόταν 
στό παράθυρο τοῦ κελλιοῦ του χαμογελώντας της. Αὐτό τῆς ἔδινε θάρρος καί ἤξερε 
ὅτι μέ αὐτόν τόν τρόπο τῆς ἔδειχνε ὅτι στέκεται δίπλα της σέ κάθε πειρασμό.

Τά δωρεάν βιβλία πού δικαιούταν ἀπό τήν νέα κάθε φορά ἔκδοση τοῦ ἔργου 
της γιά τόν Γέροντα Ἱερώνυμό τά ἔδινε ὅλα προσφορά στό μοναστήρι τοῦ ὁσίου 
Πορφυρίου. Ὅταν ἡ ἴδια ἤθελε νά τό δώσει δῶρο σέ κάποιον, πήγαινε καί τό ἀγόρα-
ζε ἀπό τό Μοναστήρι.

Ὅσο κουρασμένος καί νά ἤμουν κατά τή διάρκεια τῆς ἡμέρας, μετά τίς 
ἕντεκα τό βράδυ δέν ἔνιωθα καθόλου κούραση. Ἀντιθέτως ἔνιωθα τόση μεγάλη 
ζωντάνια καί χαρά σάν νά εἶχα μόλις ξυπνήσει καί ἤθελα νά ἀθληθῶ καί νά 

σε νά χρωστάει δεκάδες χιλιάδες εὐρώ, 
ἐνῶ θά πρέπει νά ἀναφερθεῖ ὅτι ποτέ ἤ 
ἴδια δέν ἤξερε τό ἀκριβές ποσό πού χρώ-
σταγε καί τό ποσό τῶν δόσεων ἔφθασε 
νά εἶναι σχεδόν ὅσο ἡ σύνταξή της. Δέ 
μποροῦσε πλέον νά ζεῖ. Τότε μοῦ ἐκμυ-
στηρεύτηκε ὅτι προσευχήθηκε στόν ἅγιο 
Πορφύριο γιά νά τή βοηθήσει καί μέσα 
σέ λίγες μέρες τήν πῆρε τηλέφωνο ἕνας 
ἄγνωστος κύριος καί τῆς ζήτησε νά τή 
δεῖ ἀπό κοντά. Χωρίς νά τῆς ἀποκαλύψει 
τόν λόγο τῆς δώρισε 30.000€. Μέ αὐτό τό 
θαῦμα, τό χρέος μειώθηκε. Παράλληλα 
ὅμως τό γεγονός τῆς μείωσης τοῦ ποσοῦ 
πού χρώσταγε τήν ὁδήγησε νά αὐξή-
σει καί πάλι τίς ἐλεημοσύνες της. Μετά 
ἀπό παρέμβαση ἑνός γνωστοῦ Γέροντα 
τοῦ Ἁγίου Ὅρους τῆς χορηγήθηκε ἕνα 
δεύτερο ποσό γιά νά ἐλαττωθεῖ ξανά τό 
χρέος. Καί πάλι αὔξησε τίς φιλανθρω-
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διαβάσω. Αὐτό κράταγε τουλάχιστον μέχρι τίς δύο τό πρωΐ καί δέν μποροῦσα 
νά κοιμηθῶ. Ἄν ἤθελα νά κοιμηθῶ ἔπρεπε ἤ νά κοιμηθῶ πρίν τίς ἕντεκα ἤ μετά 
τίς δύο τά ξημερώματα. Χρόνια ὁλόκληρα τό ζοῦσα αὐτό μέχρι πού ἀποβίωσε ἡ 
Σωτηρία. Ἀποροῦσα καθημερινά μέ τό παραπάνω περίεργο γεγονός μέχρι πού 
κάποιος Γέροντας ἀπό τό Ἅγιο Ὅρος μέ πῆρε τηλέφωνο καί μέ πολύ σοβαρή 
φωνή μοῦ εἶπε νά ἀναφέρω στή Σωτηρία νά πάψει νά προσεύχεται γιά αὐτόν, 
μετά τίς ἕντεκα τό βράδυ, ἐπειδή δέν τόν ἄφηνε νά κοιμηθεῖ. «Νά τῆς πεῖς νά 
προσεύχεται γιά μένα μετά τίς τρεῖς τό πρωΐ πού ξυπνάω». Τήν πῆρα τηλέφωνο 
καί τή ρώτησα νά μοῦ πεῖ ποιές ὧρες προσεύχετε γιά τούς γνωστούς της. Μοῦ 
ἀνέφερε χαμογελώντας ὅτι κυρίως προσευχόταν τό βράδυ μετά τίς ἕντεκα καί 
μέχρι ἀρκετές ὧρες μετά τά μεσάνυχτα. Τότε κατάλαβα ὅτι γιά πολλά χρόνια ἡ 
προσευχή τῆς Σωτηρίας δέν μέ ἄφηνε νά κοιμηθῶ ἐκεῖνες τίς ὧρες. Τῆς εἶπα γιά 
τό πρόβλημα τοῦ Γέροντα. Δέν τολμοῦσα νά τῆς ἀναφέρω γιά ἐμένα. Παραξε-
νεύτηκε, μοῦ χαμογέλασε καί μοῦ εἶπε: «Πώ, πώ! εἶδες δύναμη πού ἔχει ἡ προ-
σευχή;». Ἦταν τόσο ταπεινή πού δέν μποροῦσε ποτέ νά φανταστεῖ ὅτι ἐπειδή ἡ 
προσευχή προερχόταν ἀπό αὐτήν δέν μᾶς ἄφηνε νά κοιμηθοῦμε.

Θυμᾶμαι ὅτι μοῦ εἶχε ἀναφέρει καί τό ἑξῆς γεγονός πού τῆς εἶχε συμβεῖ. 
«Κάποιο βράδυ πού μέ γύρναγε ἕνας ταξιτζής στό σπίτι, μοῦ ζήτησε νά τοῦ 
φτιάξω ἕναν καφέ ἐπειδή ἦταν κουρασμένος. Ἄ! Τόν πονηρούλη σκέφτηκα. Θά 
σέ φτιάξω ἐγώ. Πράγματι τόν ἔφερα μέσα στό σπίτι μου καί πῆγα νά τοῦ φτιά-
ξω τόν καφέ. Ὅταν τοῦ σέρβιρα τόν καφέ στό σαλόνι, τόν εἶδα πολύ ταραγμένο. 
Τόν ἤπιε μονοροῦφι καί πετάχτηκε πάνω μέ μία μεγάλη νευρικότητα, ἄνοιξε 
τήν ἐξώπορτα καί ἔφυγε τρέχοντας. Κάτι εἶδε καί φοβήθηκε». Ἡ Σωτηρία δέν 
εἶχε διστάσει νά φέρει μέσα στό σπίτι της τόν ἄνθρωπο πού σκόπευε νά τήν 
κακοποιήσει καί νά τήν κλέψει. Δέ φοβήθηκε οὔτε γιά μία στιγμή. Τέτοια πίστη 
καί ἐμπιστοσύνη εἶχε στόν Θεό.

Τήν εἶχα ρωτήσει δύο διαφορετικές χρονικές στιγμές νά μοῦ πεῖ τί πίστευε γιά 
τόν κορωνοϊό. Συνέχεια μοῦ ἔλεγε τή φράση: «Ὁ Θεός ἀπέκαμε ἐλεῶν». Καί τίς δύο 
διαφορετικές χρονικές στιγμές πού τή ρώτησά μοῦ εἶπε ὅτι ὁ Θεός τό ἐπέτρεψε αὐτό 
λόγῳ τῆς πολλῆς ὁμοφυλοφιλίας πού ὑπῆρχε στόν κόσμο. Τήν εἶχα ρωτήσει ἄν θά 
ἔκανε τό ἐμβόλιο καί μοῦ εἶχε ἀναφέρει ὅτι ἡ συνείδησή της δέν τό ἐπέτρεπε αὐτό.

Κάποιο ἀνδρικό μοναστήρι προσπάθησε νά «ἁρπάξει» τό μοναστήρι πού 
εἶχε ἱδρύσει ὁ ὅσιος Πορφύριος στό Μήλεσι Ὠρωποῦ. Ἀμέσως ἡ Σωτηρία ἀντέ-
δρασε μέ πολλές ἐπιστολές τόσο στήν Ἀρχιεπισκοπή Ἀθηνῶν ὅσο καί στόν 
Ἀρχιεπίσκοπο τόν Χριστόδουλο. Τό μοναστήρι τελικά δέν κατάφερε τίποτα 
χάρη στίς κινήσεις καί στόν δύσκολο ἀγώνα τῆς Σωτηρίας. Ἀποτέλεσμα ὅλων 
τῶν παραπάνω ἐνεργειῶν ἦταν ἕνας Ἱερέας, ἀπό τό παραπάνω μοναστήρι, νά 
ἐκνευριστεῖ μαζί της καί νά τήν ἀφορίσει. Θυμᾶμαι ὅτι τό γεγονός αὐτό τήν εἶχε 
λυπήσει ἀφάνταστα. Ἀμέσως ἔτρεξε σέ τρεῖς Μητροπολίτες πού γνώριζε γιά νά 
τῆς διαβάσουν εὐχή λύσης τοῦ ἀφορισμοῦ.

Αὐτή ἦταν ἡ «Μάνα» μου ἡ Σωτηρία καί αὐτά τά ἐλάχιστα ἔχω νά καταθέσω 
γιά τήν ὠφέλεια ὅλων μας. Κάποτε εἶχα μία ἁγία νά προσεύχεται γιά ἐμένα. Τώρα 
ἔχω μία ἁγία νά πρεσβεύει γιά ἐμένα. Ὑλικά δέν κέρδισα τίποτα ἀπό τή Σωτηρία. 
Πνευματικά ὅμως τά πάντα!                     Χρῆστος Νικολόπουλος

                                                Δρ. Θεολογίας - Βυζαντινολόγος
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Η τραγωδία αὐτή τοῦ Εὐριπίδη (484-406 π.Χ.) ἔχει προγραμματισθεῖ νά 

παρουσιασθεῖ στίς 11 καί 12 Αὐγούστου στά πλαίσια τοῦ Φεστιβάλ 
Ἐπιδαύρου.

Ἡ παρουσίαση θεατρικῶν ἔργων μᾶς δίνει τήν εὐκαιρία νά καταδυθοῦμε 
στά κείμενά τους, νά ἀνασύρουμε μαργαριτάρια καί νά τά προσφέρουμε στούς 
ἀναγνῶστες τῆς ΕΝΟΡΙΑΚΗΣ ΕΥΛΟΓΙΑΣ μέ τά σχόλιά μας. Γράφοντας «μαρ-
γαριτάρια» δέν ἐννοοῦμε μόνον ἐνέργειες καί ρήσεις ἀξιολογικά ὀρθές καί ἐποικο-
δομητικές σύμφωνα μέ τήν Πίστη μας, τήν Ἀποκεκαλυμμένη Ἀλήθεια. Ἐννοοῦμε 
καί λόγους καί ἐνέργειες προσώπων τῶν θεατρικῶν ἔργων ἀξιολογικά ἀρνητικές 
πού ἐπισημαίνουν τίς συνέπειες τῶν ἐσφαλμένων ἐπιλογῶν μας. Τό θέατρο, καί ὄχι 
μόνον, πειστικά ἀναπαριστάνει (μίμησις πράξεως κατά τόν Ἀριστοτέλη) φάσεις τῆς 
ἀτομικῆς καί συλλογικῆς ζωῆς μέ θετικά καί ἀρνητικά στοιχεῖα. Λόγοι καί ἐνέργειες 
φέρουν στήν ἐπιφάνεια, προσφέροντας στήν παρατήρηση καί μελέτη μας, ψυχικές 
καταστάσεις, συναισθήματα, ἐπιθυμίες, ἰδέες, κριτήρια, ἀντιλήψεις, προθέσεις, κί-
νητρα, ἐπιδιώξεις, φιλοδοξίες.

Ἡ ὑπόθεση τοῦ ἔργου ἐκτυλίσσεται στήν Θρακική Χερσόνησο τοῦ Ἑλλησπό-
ντου, ὅπου ἔχουν στρατοπεδεύσει οἱ  Ἕλληνες μετά τήν ἅλωση καί καταστροφή 
τῆς Τροίας. Μπροστά στή σκηνή τοῦ Ἀγαμέμνονα ἐμφανίζεται μετέωρο τό φά-
ντασμα τοῦ Πολύδωρου, τοῦ μικρότερου γιοῦ τοῦ Πριάμου καί τῆς Ἑκάβης, βασι-
λέων τῆς Τροίας. Γιά νά προφυλάξουν τό παιδί ἀπό τούς κινδύνους τοῦ πολέμου, 
τό εἶχαν ἐμπιστευθεῖ μέ πολύ χρυσάφι στόν φίλο τους Πολυμήστορα, βασιλέα τῆς 
Θρακικῆς Χερσονήσου.

Μετά τήν ἅλωση τῆς Τροίας ὁ Πολυμήστορας, γιά νά κρατήσει τούς θησαυ-
ρούς τοῦ παιδιοῦ, ἐσκότωσε τόν Πολύδωρο καί πέταξε τό σῶμα του στή θάλασσα.

Ἀπό τήν σκηνή τοῦ Ἀγαμέμνονα βγαίνει ἡ Ἑκάβη ὑποβασταζόμενη ἀπό δύο 
σκλάβες Τρωαδίτισσες. Δέν ξέρει τίποτε γιά τόν φόνο τοῦ Πολύδωρου. Ἕνα ὄνειρο 
πού εἶδε ἔχει προσθέσει ἀγωνία στήν μεγάλη δυστυχία της.

Μπαίνει στήν ὀρχήστρα τοῦ θεάτρου ὁ Χορός, πού ἀποτελεῖται ἀπό δεκαπέ-
ντε Τρωαδίτισσες, σκλάβες τώρα τῶν νικητῶν Ἑλλήνων, καί ἡ κορυφαία του τῆς 
ἀναγγέλλει ὅτι οἱ Ἕλληνες ἀποφάσισαν νά σφάξουν στόν τάφο τοῦ Ἀχιλλέα τήν 
κόρη της Πολυξένη. Ἡ Ἑκάβη ξεσπᾶ σέ θρῆνο. Τρομαγμένη ἀπό τήν σπαραχτική 
φωνή τῆς μητέρας της ἡ Πολυξένη βγαίνει ἀπό τήν σκηνή. Μητέρα καί κόρη ἀγκα-
λιάζονται μέ λυγμούς.

Ἔρχεται βιαστικός ὁ Ὀδυσσέας καί ἀνακοινώνει τήν φοβερή ἀπόφαση πού 
ἔλαβαν οἱ  Ἕλληνες ἱκανοποιῶντας ἀπαίτηση τοῦ Ἀχιλλέα πού εἶχε σκοτωθεῖ κατά 
τήν πολιορκία τῆς Τροίας. Χωρίς ἀποτέλεσμα τά παρακάλια τῆς Ἑκάβης. Ἡ Πολυ-
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Ἡ Μαρίκα Κοτοπούλη ὑποδύεται 
τήν Ἑκάβη στήν ἱστορική παράσταση
τοῦ 1927 στό Παναθηναϊκό Στάδιο, 
ἐνώπιον 25.000 θεατῶν!

ξένη ἀρνεῖται νά παρακαλέσει γιά τήν σωτηρία της. Προτιμότερος ὁ θάνατος ἀπό 
τά δεινά τῆς σκλαβιᾶς. Ἡ Ἑκάβη λιποθυμᾶ.

Ἔρχεται ὁ κήρυκας τῶν Ἑλλήνων Ταλθύβιος. Ἡ Ἑκάβη πού συνέρχεται ἀπό 
τήν λιποθυμία νομίζει ὅτι ἦλθε νά πάρει καί αὐτήν γιά θυσία. Ὁ κήρυκας τήν πλη-
ροφορεῖ γιά τίς τελευταῖες στιγμές τῆς κόρης της πού τώρα ἡ Ἑκάβη πρέπει νά 
λούσει, νεκροστολίσει καί θάψει. Στέλνει μιά Τρωαδίτισσα θεράπαινα στή θάλασ-
σα νά φέρει νερό γιά νά πλυθεῖ τό νεκρό σῶμα τῆς Πολυξένης.

Ἐπιστρέφει ἡ θεράπαινα μέ κραυγές καί κλάματα κρατῶντας τό πτῶμα τοῦ 
Πολύδωρου πού βρῆκε στήν ἀκρογιαλιά. Ἡ Ἑκάβη καταλαβαίνει ποιός ἔχει σκο-
τώσει τό παιδί της. Ἀπελπισμένη θρηνεῖ πάνω στό νεκρό σῶμα του. Ὅταν ἔρχεται 
ὁ Ἀγαμέμνονας προσπαθεῖ νά τόν πείσει νά τιμωρήσει τόν Πολυμήστορα. Ἐκεῖνος 
δέν φαίνεται διατεθειμένος νά ἱκανοποιήσει τό αἴτημά της. Ἡ Ἑκάβη κατορθώνει 
νά ἐπιτύχει τήν ἀνοχή του στήν ἐκτέλεση τοῦ ἐκδικητικοῦ της σχεδίου.

Μία Τρωαδίτισσα φεύγει γιά νά προσκαλέσει τόν Πολυμήστορα νά ἔλθει μέ 
τά δύο παιδιά του νά συναντήσει τήν Ἑκάβη. Ὑποκρινόμενος ὅτι τιμᾶ τήν φιλία 
του μέ τόν Πρίαμο, ὁ Πολυμήστορας ἔρχεται δῆθεν μέ σπαραγμό καί κλάματα. Τήν 
βεβαιώνει ὅτι ὁ γιός της Πολύδωρος ζεῖ εὐτυχισμένος κοντά του. Ἡ ὑποκρισία του 
φθάνει στό ἔπακρο.

Ἡ Ἑκάβη δέν χάνει τήν ψυχραιμία της. Ὁ Πολυμήστορας, τά δύο παιδιά του 
καί ἡ Ἑκάβη μπαίνουν σέ σκηνή. Ἕνα ἄγριο οὐρλιαχτό ἀκούεται. Οἱ Τρωαδίτισσες 
τυφλώνουν τόν Πολυμήστορα καί σκοτώνουν τά παιδιά του. Ἡ Ἑκάβη προβάλλει 
ἀπό τήν σκηνή ἱκανοποιημένη. Ἔχει πάρει τήν ἐκδίκησή της. Καί ὁ τυφλός Πολυ-
μήστορας ἀνακοινώνει μιά παλιά προφητεία γιά τήν Ἑκάβη, τήν κόρη της Κασσάν-

δρα καί τόν Ἀγαμέμνονα.
Συνομιλῶντας μέ τήν Ἑκάβη ὁ Ὀδυσ-

σέας λέει (στίχος 228): «Εἶναι σοφό καί στίς 
συμφορές μας νά σκεφτόμαστε ὅ,τι πρέπει». 
Δυσκολίες, ἀντιξοότητες, ἀναποδιές, ἀδικίες, 
ἀσθένειες, κατατρεγμοί, συμφορές μπορεῖ νά 
ἀντιμετωπίσουμε στή ζωή. Ὅ,τι παραχωρεῖ 
ὁ Κύριός μας κατά τήν σοφή κρίση Του. Καί 
ἀνάλογα μέ τίς δυνατότητές μας. Ἐμεῖς νά Τοῦ 
ζητοῦμε νά τά ἀντιμετωπίζουμε σωστά.

Στήν μακρά συνομιλία τους ἡ Ἑκάβη λέει 
στόν Ὀδυσσέα (στίχοι 282, 283): «Δέν πρέπει 
οἱ νικητές νά δυναστεύουν πέρα ἀπ’ ὅσο πρέ-
πει καί οὔτε ὅταν εὐτυχοῦν, νά νομίζουν πώς 
θά εὐτυχοῦν πάντοτε». Ὅταν ἔχουμε δύναμη, 
ὑγεία, πλούτη, λησμονοῦμε ὅτι «ἔχει ὁ καιρός 
γυρίσματα». Λησμονοῦμε ὅτι ἀστάθεια χαρα-
κτηρίζει τά ἀνθρώπινα. Μέλημά μας ἄς εἶναι ἡ 
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πορεία ἀδιάλειπτης πνευματικῆς ἀναβαθμίσεως, τό ἄθλημα τῆς μετανοίας.
Ὁ Ὀδυσσέας στήν Ἑκάβη (στίχοι 309, 310): «Γιά μᾶς, κυρά μου, ὁ Ἀχιλλέας 

εἶναι ἄξιος γιά τιμές, γιατί σκοτώθηκε πολύ ἔνδοξα γιά τήν ἑλληνική χώρα». Πλά-
νη, λάθος, ἀβάσιμη δικαιολογία. Κρίμα πού τόσοι Ἕλληνες ἐγκατέλειψαν τίς οἰκο-
γένειές τους, ἐριψοκινδύνευσαν, τραυματίσθηκαν, ἐφονεύθησαν γιά «ἕνα ἄδειο 
πουκάμισο», ὅπως λέει σύντροφος τοῦ Μενέλαου στήν τραγωδία τοῦ Εὐριπίδη 
«ΕΛΕΝΗ». Ἐπροκάλεσαν τόσο μεγάλο κακό μέ τήν πολιορκία καί τήν καταστρο-
φή τῆς Τροίας, τήν ἐξόντωση τοῦ ἀνδρικοῦ πληθυσμοῦ της καί τήν αἰχμαλωσία 
τῶν γυναικῶν. Ἤλπισαν νά δοξασθοῦν, νά λαφυραγωγήσουν, νά αἰχμαλωτίσουν. 
Ἀντί νά ἐπιστρέψουν νικητές στίς πατρίδες τους, πολλοί ἐγύρισαν μέ τήν μορφή 
στάχτης σέ τεφροδόχους! Γιά τά ἀνοσιουργήματά τους οἱ θεοί Ἀθηνᾶ (φίλη τῶν 
Ἑλλήνων) καί Ποσειδῶνας (φίλος τῶν Τρώων) συμφωνοῦν νά τούς τιμωρήσουν 
καθώς θά ἐπιστρέφουν στήν Ἑλλάδα διαπλέοντας τό Αἰγαῖο (βλ. τραγωδία Εὐριπί-
δη «ΤΡΩΑΔΕΣ»). Μήπως συνετίσθησαν οἱ Ἀθηναῖοι παρακολουθῶντας τήν διδα-
σκαλία τῶν τραγωδιῶν αὐτῶν; Μήπως συνετισθήκαμε οἱ ἄνθρωποι τόσους αἰῶνες 
τώρα πού παρά πᾶσα λογική ἐπιμένουμε νά ἀλληλοσφαζόμαστε; Ἐπιμένουμε νά 
εἴμαστε ἀπόγονοι τοῦ Κάϊν!

Ὁ Ὀδυσσέας δηλώνει ὀλιγαρκής σέ ὑλικά ἀγαθά, γιατί ἡ ζωή εἶναι σύντομη, 
ἀλλά ὁ τάφος μου ν’ ἀξιωθεῖ νά εἶναι φανταχτερός γιατί ἡ χάρη αὐτή κρατάει πολύ 
καιρό» (στίχοι 320, 321). Καί ἡ ψυχή του τί θά ἀπολαμβάνει ἀπό τόν φανταχτερό 
τάφο; Ὅ,τι ἀπολαμβάνει ἡ ψυχή καί ἡμῶν τῶν Χριστιανῶν ἀπό τούς μεγαλοπρε-
πεῖς τάφους μας!

Ἡ Πολυξένη ἀρνεῖται νά παρακαλέσει τόν Ὀδυσσέα νά φεισθοῦν οἱ  Ἕλληνες 
τήν ζωή της. Γεννήθηκε καί μεγάλωσε βασιλοκόρη, βασιλεῖς θά τήν ζητοῦσαν γιά 
γυναῖκα τους, θά ζοῦσε σέ ἀνάκτορο. Τώρα, ἄν δέν τήν θυσιάσουν, θά εἶναι μιά ζωή 
σκλάβα. Αὐτός πού θά τήν πάρει, ὅπως τήν Ἀνδρομάχη, γυναῖκα τοῦ ἀδελφοῦ της 
Ἕκτορα, «…θά μέ ἀναγκάσει μές στό σπίτι του σιτάρι νά ἀλέθω, τό σπίτι νά τοῦ 
σκουπίζω καί νά στέκομαι ὄρθια στόν ἀργαλειό περνῶντας πικρή ὁλόκληρη τή 
μέρα μου· κι’ ἀγορασμένος κάποιος δοῦλος ἀπό κάπου τήν κλίνη μου, πού ἦταν γιά 
βασιλιάδες ἄξια, κάποτε θά μολύνει» (στίχοι 360-365). Ἀξιοπρόσεκτο τό γεγονός 
ὅτι ἡ Πολυξένη θεωρεῖ μολυσμό τό ἐρωτικό σμίξιμο μέ ἄντρα πού δέν εἶναι νόμιμος 
σύζυγός της. Οἱ σκλάβες ὑφίσταντο καί ὑφίστανται αὐτήν τήν ἀτίμωση.

Καί συνεχίζει ἡ Πολυξένη (στίχοι 366, 367): «Ἀφήνω ἀπ’ τά μάτια μου τά 
ἐλεύθερα αὐτό τό φῶς προσφέροντας στόν  ᾋδη τό κορμί μου». Ὄχι τήν ὕπαρξή 
της, ὄχι τό εἶναι της. Προσφέρει τό κορμί της, τήν ὑλική διάσταση τοῦ εἶναι της. 
Ἐγνώριζε ὅτι ἔχει καί ἀθάνατο στοιχεῖο ἡ ὕπαρξή της. Ὅπως ἐγνώριζαν, ὅπως ὅλοι 
γνωρίζουμε ὅτι ἔχουμε ἀθάνατη ψυχή.

Καταλήγει ἡ Πολυξένη μέ μιά βαρυσήμαντη ρήση (στίχος 378): «γιατί εἶναι 
μεγάλος πόνος χωρίς τιμή νά ζεῖς». Ὁ Ἑλληνισμός δίνει συνέχεια σ’ αὐτήν τήν πί-
στη. «Μολῶν λαβέ». Κωνσταντῖνος Παλαιολόγος. «Καλύτερα μιᾶς ὥρας ἐλεύθερη 
ζωή παρά σαράντα χρόνια σκλαβιά καί φυλακή». «Λευτεριά ἤ θάνατος».
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Ὁ κήρυκας τῶν Ἑλλήνων Ταλθύβιος (στίχοι 488-491): «Ὦ, Δία, τί νά πῶ; Σύ 
τάχα τούς ἀνθρώπους νοιάζεσαι ἤ τή γνώμη αὐτή μάταια τήν ἔχουμε ὅλοι μας, 
ψεύτικη, νά νομίζουμε πώς συγγενεύουμε μέ τό γένος τῶν θεῶν καί ἡ τύχη ὅλα 
ὅσα μές στούς ἀνθρώπους γίνονται ὁρίζει;» Ὁ σοφιστής Εὐριπίδης φρόνιμα βάζει 
στό στόμα τοῦ Ταλθύβιου αὐτόν τόν προβληματισμό. Ἔτσι κανείς δέν μπορεῖ νά 
τόν κατηγορήσει ὅτι «εἰσάγει καινά δαιμόνια». Καί ἡ τραγωδία του αὐτή δέν κινδυ-
νεύει νά μείνει ἄπαιχτη!

Ὁ Χορός (στίχοι 596-598): «…πάντοτε ὁ τιποτένιος δέν εἶναι τίποτε ἄλλο 
ἀπό κακός κι’ ὁ ἀρχοντικός ἀρχοντικός κι’ οὔτε ἀπό συμφορά ἡ φύση του ἀλλάζει».

Ἡ Ἑκάβη ὑψώνει τόν νοῦ της στόν σύζυγό της Πρίαμο (στίχοι 621-628): 
«Πρίαμε, κι’ ἐγώ ἐδῶ ἡ γριά τῶν παιδιῶν σου μητέρα, φτάσαμε στό τίποτε ἀπ’ τά 
πρωινά μας μεγαλεῖα ξεγυμνωμένοι. Γιατί τάχα τό παίρνουμε πάνω μας, ἄλλος ἀπό 
μᾶς γιατί πλούσια σπίτια ἔχει κι’ ἄλλος γιατί σημαντικός ἀνάμεσα στούς συμπολί-
τες του χαρακτηρίζεται συχνά; Αὐτά δέν εἶναι τίποτε, μόνο τῆς ἔγνοιας μας οἱ στο-
χασμοί καί τῆς γλώσσας μας οἱ καυχησιές. Καλότυχος μόνο ἐκεῖνος εἶναι, ὅποιος 
στήν καθημερινή του ζωή κανένα κακό δέν ἔχει». Δέν ὑπάρχει ἄνθρωπος πού στήν 
καθημερινή ζωή κανένα κακό δέν ἔχει. Κακά διάφορα ὅλους μᾶς βρίσκουν. Τό ζή-
τημα εἶναι πῶς τά ἀντιμετωπίζουμε. Καταφεύγουμε στόν παντοδύναμο, πάνσοφο, 
πανάγαθο Πατέρα μας μέ ἐμπιστοσύνη;

Μέ τό στόμα τοῦ Πολυμήστορα ὁ Εὐριπίδης καταθέτει πάλι τήν ἀμφισβήτη-
σή του γιά τήν ἐπικρατοῦσα θρησκεία (στίχοι 958-960): «Τ’ ἀνακατώνουν οἱ ἴδιοι 
οἱ θεοί πίσω καί μπρός βάζοντας ἀναταραχή, ὥστε ἀπό τήν ἀμάθειά μας νά τούς 
σεβόμαστε».

Δέν χρειάζεται πολύ βαθιά οὔτε ἐκτενής μελέτη τῆς ἱστορίας τῆς ἀνθρωπό-
τητας γιά νά ἀποδειχθεῖ ὅτι ὁ Ἄρης ὑπῆρξε καί παραμένει ὁ πιό δραστήριος θεός. 
Ἁλωνίζει ὅλον τόν πλανήτη μας ἀπό τά βάθη τῆς προϊστορίας μέχρι καί τίς ἡμέρες 
μας!

Παρά τίς προόδους πού ἔχουν σημειωθεῖ σέ διάφορους τομεῖς, παρά τίς 
αἱματοχυσίες καί τίς καταστροφές δύο παγκόσμιων πολέμων στόν εἰκοστό αἰῶνα, 
παρά τήν σύσταση καί ὕπαρξη τοῦ Ο.Η.Ε. Μάλιστα ἕνα πλῆθος ἐπιστημονικῶν καί 
τεχνικῶν ἐπινοήσεων καί ἀνακαλύψεων ἔχουν τεθεῖ στήν διάθεσή του.

Καί δέν φαίνεται νά μᾶς διδάσκει ἡ Ἱστορία οὔτε αὐτά τά ἀριστουργήματα 
τῶν μεγάλων ποιητῶν (Αἰσχύλος, Σοφοκλῆς, Εὐριπίδης, Ἀριστοφάνης, Σαίξπηρ, 
Μπρέχτ κ.ἄ.) πού ἐπισημαίνουν τά αἴτια καί τίς συνέπειες τῶν πολέμων.

Καίς τήν «Ἑκάβη» βλέπουμε τήν ἀστάθεια τῆς ἀνθρώπινης εὐτυχίας. Ἀναδει-
κνύοντας τά ἀρνητικά στοιχεῖα τοῦ ἐσωτερικοῦ του κόσμου, ὁ πόλεμος ἐξαγριώνει 
καί ἐξαχρειώνει τόν ἄνθρωπο. Ἐκπρόσωπος τῶν κουτοπόνηρων κερδοσκόπων ὁ 
Πολυμήστορας συντάσσεται μέ τούς ἑκάστοτε ἰσχυρούς. Ἡ πλεονεξία του τόν ρί-
χνει τόσο χαμηλά!   			 

						      Νίκος Τσιρώνης
                                Οἰκονομολόγος




