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Ἡ κ. Ἐλίζα Γιακουμάκη
Εἰς μνήμην τῶν Γονέων της

Σταματίου & Ἀγγελικῆς Γιακουμάκη

01. Ἡ Διεθνής παραφροσύνη τῆς Ὁμοφυλοφιλίας (π. Β. Βολουδάκης)   
02. Τά ΜΜΕ ὡς ἐσωτερικός ἐχθρός τῆς Δημοκρατίας  ( Κων. Βαθιώτης)
03. Ὄχι Ὁμοφοβία - Ὁμο-ἀηδία!      (Νινέττα Βολουδάκη)   
04.  «Ἡ ἰδέα μιᾶς Χριστιανικῆς Κοινωνίας»    (Νομομαθής)     
05. Ὁ ἅγιος Γέροντας π. Σίμων: Δίδασκε, θεράπευε, παρηγοροῦσε!   
     (π. Ἰωάννης Χατζηθανάσης)
06. Περί τοῦ Ἁγ. Γέροντος Παϊσίου τοῦ Ἁγιορείτου (π. Κων. Ν. Καλλιανός)
07. Μέ τή «μάχαιρα τοῦ Πνεύματος» ἐκφράζεται ἡ ἀγάπη τοῦ ἀληθι-
        νοῦ Ποιμένα.                    (Λέων Μπράνγκ)
08. Τό ἐγκώμιο τοῦ Πόνου  (Ζωὴ Ἀγγελικούδη)
09. Ὅπως ἐδήλωσαν ἀξιωματοῦχοι τῆς Ἐκκλησίας μας! (Μον. Ἀβέρκιος)  
10. Ἱερέας κατέλυσε Θεία Κοινωνία μέ χλωρίνη!  (Χρ. Νικολόπουλος)
11.  «Τό μυστικό τῆς Κοντέσσας Βαλέραινας»   (Νίκος Τσιρώνης)
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Α
ὐτές τίς μέρες, μέσα στήν παραζάλη πού δημιούργησε ὁ 
τεχνητός θόρυβος γιά τόν ξενόφερτο γάμο τῶν ὁμοφυλοφί-

λων, κάποιος πνευματικός ἀδελφός θυμήθηκε ἕνα ἄρθρο μας, πού 
δημοσιεύσαμε στό Περιοδικό μας, τήν «ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ» πρό 
ὀκταετίας, τόν Φεβρουάριο τοῦ ἔτους 2016 μέ τίτλο «ΦΟΒΙΚΟΙ ΟΙ 
ΕΤΕΡΟΦΥΛΟΦΙΛΟΙ, ΑΡΑ ΘΕΟΦΟΒΙΚΟΙ ΟΙ ΑΘΕΟΦΟΒΟΙ;» καί 
μᾶς εἶπε ὅτι σήμερα ἔχει μεγαλύτερη ἐπικαιρότητα ἀπό τότε πού 
πρωτοδημοσιεύθηκε. 

Θεωρήσαμε ὅτι ἡ παρατήρησή του εἶναι μιά πρόσκληση χρέους, 
γιά νά φέρουμε καί πάλι στήν ἐπιφάνεια τά ὅσα γράψαμε τότε γιά 
τό θέμα τῆς ὁμοφυλοφιλίας, γιατί εἶναι ἀλήθεια πώς τά ἄρθρα μιᾶς 
περιοδικῆς ἐκδόσεως, ὅταν περάσουν τά χρόνια γίνονται δυσπρόσιτα 
καί ὁδηγοῦνται στή λήθη. Πρός ἐνίσχυση, λοιπόν, τῶν ἀδελφῶν μας 
ἀναδημοσιεύουμε τό προαναφερθέν ἄρθρο μας αὐτούσιο, ἀκόμη καί 
μέ τόν τίτλο καί τόν ἐπίτιτλό του, πιστεύοντας ὅτι συμβάλλουμε μέ 
τήν ἀναδημοσίευσή, ἀφ’ἑνός μέν στό νά πληροφορηθοῦν τό περιεχόμε-
νό του καί ἄλλοι, νέοι ἀναγνῶστες μας, ἀλλά καί, ἀφ’ἑτέρου, ὅσοι τό 
εἶχαν διαβάσει τότε, νά τό θυμηθοῦν  καί νά τό κατανοήσουν καλύτε-
ρα, ἔχοντες ἀκούσει τίς ἀλλοπρόσαλες συζητήσεις, πού μεταδίδουν τά 
Μ.Μ.Ε ἀλλά καί τόν ἀντίλογό τους ἀπό τήν ἀπόφαση τῆς Ἱ. Συνόδου 
τῆς Ἱεραρχίας μας. 

            π. Β.Ε.Β.

ΦΟΒΙΚΟΙ ΟΙ ΕΤΕΡΟΦΥΛΟΦΙΛΟΙ,
ΑΡΑ ΘΕΟΦΟΒΙΚΟΙ ΟΙ ΑΘΕΟΦΟΒΟΙ;

«Ὅσοι χαρακτηρίζουν τοὺς ἑαυτοὺς τους ὁμοφυλόφιλους δὲν ἀπο-
τελοῦν παρὰ συνειδητοὺς καὶ ὁλοφάνερους διεστραμμένους!»       
       (Σίγκμουντ Φρόϋντ)

Σ
τήν ἐποχή μας, ἐποχή τῆς παραφροσύνης καί τῆς πλάνης, 
ἡ ζωή τῶν νουνεχῶν ἀνθρώπων ἔχει γίνει μαρτυρική, ἀφοῦ 

πρέπει «ἐν παντί καιρῷ καί πάσῃ ὥρᾳ» νά ἀναμετρῶνται μέ τόν πα-
ραλογισμό καί τό ψέμα, τά ὁποῖα ἔχουν καθίσει γιά τά καλά «ἐν 
θρόνῳ ὑψηλῷ καί ἐπηρμένῳ», στά Προεδρεῖα, στίς Κυβερνήσεις, στά 



52

ΕΝΟΡΙΑΚΗ ΕΥΛΟΓΙΑ Τεῦχος 258

Η ΔΙΕΘΝΗΣ ΠΑΡΑΦΡΟΣΥΝΗ ΤΗΣ ΟΜΟΦΥΛΟΦΙΛΙΑΣ!

Κοινοβούλια τῶν Κρατῶν καί στά Μ.Μ.Ε., νομοθετημένα, μάλιστα, 
καί κατοχυρωμένα μέ ἀποκρουστική βιαιότητα ἀπό τίς σύγχρονες 
δικτατορίες, πού ἔχουν τήν ψευδαίσθηση ὅτι κρύβουν ἔντεχνα τήν 
ἀπολυταρχικότητά τους κάτω, ἀπό τόν «διάτρητο κοινοβουλευτι-
κό τους μανδύα!». Ἀκόμα καί τό Π.Σ.Ε. (Παγκόσμιο Συμβούλιο 
Ἐκκλησιῶν) στή 10η Γενική Συνέλευσή του στό Πουσάν, στίς 5-11-
2015, μέ ὁμάδα ἐργασίας 150 προσώπων ἀσχολήθηκε γιά τήν πλήρη 
ἔνταξη τῶν ΛΟΑΤΚΙ (=Λεσβίες-Ὁμοφυλόφιλοι-Ἀμφισέξουαλ-Τραν-
σέξουαλ-Κουήρ-Ἰντερσέξουαλ) ἀνθρώπων!

Ἡ διεθνής παραφροσύνη, πού παράγεται καί ἐνορχηστρώνεται 
κυρίως ἀπό τό πολυκέφαλο τέρας, πού ὀνομάζεται Εὐρωπαϊκή Ἕνω-
ση, μεταδίδεται μέ φρενήρεις ρυθμούς ἤδη καί στήν Πατρίδα μας, 
τήν πάλαι ποτέ Πνευματική Ἡγέτιδα τῆς ἀνθρωπότητος καί σήμερα 
οὐραγό καί ἐντολοδόχο ἀφρόνων καί ἀμοραλιστῶν.

Εἶναι ἀναγκαῖο νά ὑπογραμμίσουμε ὅτι αὐτή ἡ παραφροσύνη 
δέν εἶναι μόνο θεωρητική ἤ ἰδεολογική, ἀλλά ἔχει γίνει διεθνής 
πρακτική καί τρόπος ζωῆς ἀνθρώπων, οἱ ὁποῖοι –μάλιστα– λόγῳ 
τῶν νευραλγικῶν θέσεων πού κατέχουν ἐπιδιώκουν τήν παράφρονα 
αὐτή πρακτική τους νά τήν προβάλλουν, νά τήν διαφημίζουν καί, εἰ 
δυνατόν, νά τήν ἐπιβάλλουν στήν ἀνθρωπότητα.

Μιά πτυχή αὐτῆς τῆς παραφροσύνης εἶναι καί ἡ ὁμοφυλοφιλία, 
ἡ ἀπό αἰώνων χαρακτηρισμένη ὡς ὄνειδος καί κατάντια τοῦ ἀνθρώ-
που, ὅταν προέρχεται ἀπό ἔκλυτη ζωή καί ἐπιλογή γιά θήρευση σε-
ξουαλικῆς ποικιλίας ἤ ὡς ψυχική πάθηση καί σοβαρή διαταραχή τῆς 
προσωπικότητος, ὅταν εἶναι συνισταμένη καί ἀποτέλεσμα ψυχικῆς 
κακοποιήσεως τῶν ἀνθρώπων ἀπό τό περιβάλλον τους, πού εἶχε τήν 
εὐθύνη γιά τήν ἀγωγή καί τήν ἀνάπτυξη τῆς προσωπικότητός τους.

Ἡ κατηγορηματική προειδοποίηση τοῦ Θεοῦ μας διά τοῦ στό-
ματός Του, τοῦ Ἁγ. Ἀποστόλου Παύλου ὅτι ἡ ὁμοφυλοφιλία καί 
μόνη ἀρκεῖ γιά νά καταστήση τόν ἄνθρωπο σέ τέτοιον βαθμό ψυχι-
κά ἀνάπηρο ὥστε νά μήν εἶναι εἰς θέσιν νά αἰσθανθῆ τήν Βασιλεία 
τοῦ Θεοῦ ἔστω καί ἄν βρίσκεται μέσα σ’ Αὐτήν! («Μή πλανᾶσθε... 
ἀρσενοκοῖται βασιλείαν Θεοῦ οὐ κληρονομήσουσι»!) εἶναι γιά μᾶς 
τούς πιστούς ἀναμφισβήτητος Νόμος ψυχικῆς ὑγείας καί δέν μᾶς 
χρειάζεται καμμιά ἄλλη ἐπιχειρηματολογία, διότι ὅταν ὁμιλεῖ Ὁ 
Δημιουργός καί Ὁ τελικός Κριτής τῆς προσωπικότητος τοῦ καθενός 
μας δέν ἔχει θέση, οὔτε λόγο κανείς ἄλλος.
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Ὡστόσο, ἄλλοι, πού δέν εἶναι ριζωμένοι στήν πίστη ἔχουν ἀνά-
γκη νά ἐνισχυθοῦν ἀπό τήν ὑγιᾶ ἐπιστήμη καί τήν λογική γιά νά μήν 
παραπαίουν παρασυρόμενοι ἀπό τά «πολιτικῶς ὀρθά» (μετάφραζε 
«πολιτικές σκοπιμότητες») πού ἔχουν ἀντικαταστήσει τήν Ἀλήθεια, 
ἀποβλακώνοντας τούς ἀνθρώπους.

Ἡ νόθευση τῆς ἐπιστημονικῆς ἀλήθειας γιά τήν ὁμοφυλοφιλία, 
συνδυάζεται στόν καιρό μας μέ τήν παραγωγή –κατ’ εὐφημισμόν– 
“εὐφυολογημάτων” προκειμένου νά κάμψουν τίς ἀντιστάσεις τῶν 
ἀνθρώπων καί νά ὑποταχθοῦν ἀσυζητητί στήν πλαστή πραγματικό-
τητα.

Ἔτσι, ἕνας ψυχολογικά κακοποιημένος ἀπό τόν πατέρα του 
Ἑβραῖος κλινικός ψυχολόγος τῆς Ἀμερικῆς (προφανῶς ὁμοφυλό-
φιλος γιά νά συμφιλιωθῆ –μέσῳ τῶν ἀνδρῶν– μέ τόν πατέρα του) 
ὁ George Weinberg, τό 1969 ἔγινε ὁ “νονός” καί βάπτισε τήν 
ἀπέχθεια τῶν ἀνθρώπων γιά τήν ὁμοφυλοφιλία «Homophobia», 
δηλαδή ἀνθρωποφοβία!

Στή συνέχεια, οἱ δικοί μας νεοέλληνες ἐπιστημονοπηθικίζο-
ντες, μετέφεραν ὡς ἀντιδάνειο τήν λέξη «Honophobia» καί τήν τρο-
ποποίησαν σέ «ὁμοφοβία», γιά νά “φοβηθοῦν” οἱ ἄνθρωποι τήν ρε-
τσινιά «ὁμοφοβικός» καί νά θεωροῦν πλέον τήν ὁμοφυλοφιλία ὡς 
φυσική καί ἀπόλυτα ἀποδεκτή κατάσταση.

Ἡ μεταφορά τῆς Λατινοαγγλικῆς λέξεως Homophobia στά 
Ἑλληνικά ἔγινε, ὅμως καί μέ μιά πρόσθετη πανουργία. Ἡ Λατινι-
κή λέξη Homo=ἄνθρωπος ἀποδόθηκε στά Ἑλληνικά ὡς ὁμόηχο τοῦ 
ὅμοιος καί μέ αὐτό τό τέχνασμα ἡ λέξη «ὁμοφοβικός» ἐπεξετάθη 
καί στίς λεσβίες καί στούς τρανσέξουαλ καί σέ ὅλα τά «ΛΟΑΤΚΙ» 
ἄτομα καί ὄχι ἀποκλειστικά στούς ὁμοφυλόφιλους! Ἡ λέξη «ὁμο-
φοβικός» πλέον σημαίνει κατά τούς νέους γλωσσοπλάστες ἐκεῖνον 
πού δέν ἀποδέχεται τούς ὁμοφυλόφιλους, πού τούς ἐπικρίνει καί 
τούς ἀποδοκιμάζει γιατί τάχα φοβᾶται νά σχετισθῆ σεξουαλικά μέ 
ὁμόφυλούς του, ἐνῶ κατά βάθος ἐπιθυμεῖ τήν ὁμοφυλοφιλία καί 
προσπαθεῖ νά καταπνίξη αὐτήν τήν ἐπιθυμία του!

Μετά ἀπό τόν ἐπιστημονικοφανῆ αὐτόν σχεδιασμό δέν δυσκο-
λεύθηκαν νά χαλκεύσουν ὁλόκληρη ψυχολογική θεωρία, χρησιμο-
ποιῶντας ἐπιχειρήματα κυριολεκτικῶς “τραβηγμένα ἀπό τά μαλλιά”, 
καί ἔρευνες “τοῦ ἀέρα”, γιά νά ἀθωώσουν τήν ὁμοφυλική διαστροφή, 
παραμερίζοντας τά πραγματικά ἐπιστημονικά δεδομένα πού ἀπο-
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δεικνύουν τήν ὁμοφυλοφιλία ὡς σοβαρή ψυχολογική διαστροφή μέ 
προεκτάσεις καί ἐπιπλοκές, στοιχεῖα πού τήν εἶχαν κατατάξει στά 
βαρειά ψυχιατρικά νοσήματα.

Εἶναι ἀποδεικτικά τά ὅσα γράφει ὁ πολύς καί πολυπροβαλ-
λόμενος Σίγκμουντ Φρόϋντ (Freud), τόν ὁποῖον ἐπελέξαμε, γιατί 
θεωρεῖται ἀπό ὅλους ὡς ὁ πλέον ρηξικέλευθος ψυχίατρος, αὐτός 
πού ἀσχολήθηκε ὅσο κανείς ἄλλος μέ τήν ἀνθρώπινη σεξουαλικό-
τητα καί στήριξε σ’ αὐτήν ὅλη τήν ψυχική ἰσορροπία τοῦ ἀνθρώπου 
καί, ὁ ὁποῖος, κάθε ἄλλο παρά πιστός καί θεοφοβούμενος ἦταν. 
Ὅμως, σάν πραγματικός ἐπιστήμων δέν δίστασε νά καταγράψη τήν 
ψυχοπαθολογία τῶν ὁμοφυλοφίλων γιατί ἤθελε νά ὑπηρετήση τήν 
ἐπιστήμη του καί ὄχι τήν πολιτική σκοπιμότητα, ὅπως οἱ σημερι-
νοί, πού ὁδηγοῦν τήν ἐπιστήμη τους νά ὑπηρετῆ τίς ἀμοραλιστικές 
ἰδεολογίες καί πρακτικές τους. Ἀσφαλῶς καί δέν γνώριζε ὁ Freud 
τήν Ὁδηγία τοῦ Ἁγ. Πνεύματος «ἄνθρωπος ἀπομακρυνόμενος 
τοῦ Θεοῦ ἤ κτηνώδης γίνεται ἤ δαιμονώδης», ὡστόσο περιγράφει 
πολύ ἔντονα τήν κτηνώδη κατάσταση πού καταντᾶ ὁ ἄνθρωπος ὅταν 
ὑποκύψη καί ταυτισθῆ μέ τήν διαστροφή.

Γράφει, λοιπόν, στό βιβλίο του «Εἰσαγωγή στήν Ψυχανάλυ-
ση», στό 20ο κεφάλαιο: «Χάρις σέ λεπτομερεῖς ἔρευνες οἱ ὁποῖες 
ἀπήτησαν ἐκ μέρους τῶν ἐξεταζομένων ἀτόμων μεγάλη ψυ-
χραιμία καί τρομερή αὐτοκυριαρχία, κατωρθώσαμε νά διαπι-
στώσωμε τήν ὕπαρξι ὁλοκλήρων ὁμάδων ἀτόμων, ἡ ‘‘σεξουαλική 
ζωή’’ τῶν ὁποίων ἔχει κτυπητές διαφορές από τήν συνηθισμένη 
καί τρέχουσα σεξουαλική ζωή. Μερικοί ἀπό αὐτούς τούς ‘‘διε-
στραμμένους’’ ἔχουν διαγράψει ἀπό τήν ζωή τους τήν διαφορά 
τῶν φύλων. Μόνον ἄτομα τοῦ ἰδίου μ’ αὐτούς φύλου εἶναι ἱκανά 
νά τούς διεγείρουν τίς σεξουαλικές ὁρμές τους..... Διά τοῦ ὀργά-
νου τῶν ἐπιστημόνων ἐκπροσώπων των, παρουσιάζονται ὡς μία 
ἰδιαιτέρα ποικιλία τοῦ ἀνθρωπίνου γένους, ὡς ἕνα ‘‘τρίτο φῦλο’’ 
δικαιουμένου τῶν αὐτῶν δικαιωμάτων μέ τά ἄλλα δύο. Ἴσως μᾶς 
δοθεῖ ἡ εὐκαιρία νά κάνωμε μία κριτική ἀνάλυσι τῶν ἰσχυρισμῶν 
των. Ἀσφαλῶς δέν ἀποτελοῦν, ὅπως διατείνονται, καί προσπα-
θοῦν νά μᾶς πείσουν, τούς ‘‘ἐκλεκτούς’’ τοῦ ἀνθρωπίνου γένους. 
Συναντᾶ κανείς στίς γραμμές τους ἄτομα χωρίς καμμία ἀξία καί 
ἐπιβλαβῆ ὅπως καί στίς τάξεις τῶν ἀτόμων πού τά διακρίνει μία 
φυσιολογική σεξουαλική ζωή.
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Αὐτοί οἱ διεστραμμένοι συμπεριφέρονται πρός τά σεξουαλικά 
τους ἀντικείμενα περίπου κατά τόν ἴδιον τρόπο πού συμπεριφέρο-
νται καί οἱ ὁμαλοί πρός τά δικά τους. Μετά ὅμως ἀπ’ αὐτούς ἔρχε-
ται μία ὁλόκληρη: σειρά ἀνωμάλων τύπων, ἡ σεξουαλική δραστη-
ριότης τῶν ὁποίων ἀπομακρύνεται ὁλοέν καί περισσότερον ἀπό 
ὅ,τι ἕνας λογικός ἄνθρωπος θεωρεῖ ὡς ἑλκυστικόν. Γιά τήν ποι-
κιλία καί τήν ἰδιομορφία τους δέν εἶναι δυνατόν νά συγκριθοῦν 
παρά μόνον μέ τά παραμορφωμένα καί χονδροειδῆ ἐκεῖνα τέρατα 
μέ τά ὁποῖα ὁ Π. Μπρέγκελ περιβάλει στόν ζωγραφικό του πίνα-
κα, τόν Ἅγιο Ἀντώνιο, ἤ μέ τούς θεούς καί τούς πιστούς, άπό καιρό 
ξεχασμένους, τούς ὁποίους ό Γουσταύος Φλωμπέρ παρατάσσει σέ 
μίαν μακρά πορεία ἐμπρός στά μάτια τοῦ μετανοοῦντος εὐσεβή 
του. Αὐτό τό μπερδεμένο πλῆθος χρειάζεται μία ταξινόμησι, χωρίς 
τήν ὁποία εἶναι ἀδύνατον νά προσανατολισθῆ κανείς».

Κατόπιν, ἀφοῦ ἀναφερθεῖ σέ κάθε λογῆς διαστροφή, πού εἶναι 
παράγωγα τῆς στρεβλώσεως τῆς σεξουαλικότητος τοῦ ἀνθρώπου –
τά ὁποῖα καί παραλείπουμε διότι «αἰσχρόν ἐστί καί γράφειν»– κα-
ταλήγει: «Τέλος ἀναφέρουμε τήν κατηγορία ἐκείνων οἱ ὁποῖοι 
ἐπιθυμοῦν τό σεξουαλικό τους ἀντικείμενον ὁλοκληρωμένον καί 
φυσιολογικόν, ὅμως ἀπαιτοῦν ἀπ’ αὐτό ὡρισμένα πράγματα, 
παράδοξα καί φρικτά, μέχρι σημείου πού νά θέλουν νά μεταβά-
λουν τό ἄτομον τοῦ σεξουαλικοῦ τους ἀντικειμένου σ’ ἕνα ἄψυχο 
πτῶμα καί δέν βρίσκουν ἱκανοποίησι ἄν αὐτό δέν ὑποκύψει στήν 

ἐγκληματική τους μανία. 
Ὅμως ἀρκετά ἀσχοληθή-
καμε μ’ αὐτά τά τρομερά 
πράγματα!»

Ἰδιαίτερη σημασία ἔχουν 
οἱ διαπιστώσεις τοῦ Freud 
γιά ἐκείνους τούς ὁμοφυλό-
φιλους οἱ ὁποῖοι ὄχι μόνο 
δέν αἰσθάνονται τήν ὁμο-
φυλοφιλία τους σάν ἀσθέ-
νεια ἀλλά τήν διακηρύσσουν 
σάν ἰδιαίτερο χαρακτηριστι-
κό τους καί τό ἔχουν γιά 
καμάρι τους! Γράφει: «Ὁ 
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ἰσχυρισμὸς διὰ τοῦ ὁποίου οἱ ὁμοφυλόφιλοι καὶ οἱ διεστραμμέ-
νοι διαβεβαιοῦν πὼς ἀποτελοῦν ἐξαιρετικὰ ὄντα, καταπίπτει διὰ 
τῆς διαπιστώσεως πὼς δὲν ὑπάρχει οὔτε ἕνας νευρωτικὸς στὸν 
ὁποῖον νὰ μὴ ἐμφανίζωνται τάσεις ὁμοφυλοφιλίας κι’ ὅτι σο-
βαρὸς ἀριθμὸς νευρωτικῶν συμπτωμάτων ἀποτελεῖ τὴν ἔκφρασι 
αὐτῆς τῆς λανθάνουσας διαστροφῆς. Ὅσοι χαρακτηρίζουν τοὺς 
ἑαυτοὺς τους ὁμοφυλόφιλους δὲν ἀποτελοῦν παρὰ συνειδητοὺς 
καὶ ὁλοφάνερους διεστραμμένους καὶ ὁ ἀριθμός τους εἶναι πολὺ 
μικρὸς σὲ σύγκριση μὲ ἐκεῖνον ποὺ τοὺς διακρίνει μία λανθάνουσα 
ὁμοφυλοφιλία»!

Αὐτή εἶναι ἡ πραγματική ἀποτύπωση τῆς ψυχικῆς νόσου, πού 
ἀρχίζει μέν ἀπό τήν ὁμοφυλοφιλία, ἀλλά δέν ἔχει τέλος ἕως ὅτου 
ὁδηγήσει τόν ἄνθρωπο εἰς «πυθμένα ᾅδου». Αὐτή τήν εἰκόνα εἶχαν 
σχηματίσει καί οἱ ἀρχαῖοι Πρόγονοί μας καί γι’ αὐτό ἀπετίναξαν τήν 
ὁμοφυλοφιλία καί ταὐτίσθηκαν μέ τίς Ὁδηγίες τοῦ Οὐρανοῦ, ἀφοῦ, 
σύν τοῖς ἄλλοις, ἀναλογίσθηκαν ὅτι αὐτή ἡ ψυχική νόσος, ἱστορικά, 
παρουσιάσθηκε σέ περιόδους παρακμῆς τῆς ἀνθρωπότητος καί ψυ-
χικῆς ἐξαθλιώσεως τῶν ἀνθρώπων.

Γιά νά ἀποφύγουν αὐτήν τήν ἐξαθλίωση οἱ Ἀρχαῖοι πατέρες μας 
φρόντισαν νά συμπεριλάβουν στήν Νομοθεσία τους καί τά ἑξῆς, τά 
ὁποῖα παραθέτουμε σέ μετάφραση:

«Ἄν κάποιος Ἀθηναῖος συνάψει (ὁμοφυλοφιλική) σχέση μέ 
κάποιον ἄλλο:

* Δέν τοῦ ἐπιτρέπεται νά γίνη μέλος τῶν 9 ἀρχόντων.
* Δέν τοῦ ἐπιτρέπεται νά ἐκλεγῆ ἱερέας.
* Δέν τοῦ ἐπιτρέπεται νά εἶναι συνήγορος τοῦ λαοῦ.
* Δέν τοῦ ἐπιτρέπεται νά ἀσκήση κάποια ἐξουσία, ἐντός ἡ 

ἐκτός τῆς χώρας, κληρωτή ἤ χειροτονητή.
* Δέν τοῦ ἐπιτρέπεται νά σταλῆ ὡς κήρυκας πολέμου.
* Δέν τοῦ ἐπιτρέπεται νά ἐκθέση τή γνώμη του.
* Δέν τοῦ ἐπιτρέπεται νά εἰσέλθη στούς δημόσιους ναούς.
* Δέν τοῦ ἐπιτρέπεται νά στεφανωθῆ στίς δημόσιες στεφα-

νοφορίες.
* Ὅποιος (πολίτης) ἔχει καταδικαστεῖ ὡς ἐρωτικός σύντρο-

φος, ἀλλά ἐνεργήσει ἀντίθετα μέ τίς διατάξεις τοῦ νόμου, νά 
τιμωρεῖται μέ θάνατο»!

Οἱ ἀρχαῖοι πρόγονοί μας, μάλιστα, μᾶς ἀπεκάλυψαν καί μία 
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ἄλλη ἀλήθεια πού ἐξηγεῖ τήν σημερινή παγκόσμια ξετσιπωσιά τῆς 
διαστροφῆς. Ἕνας ἀπό τούς μύθους τοῦ Αἰσώπου γράφει: «Ζεὺς 
πλάσας τοὺς ἀνθρώπους τὰς μὲν ἄλλας διαθέσεις αὐτοῖς ἐνέθη-
κε, μόνην δ’ ἐνθεῖναι τὴν αἰσχύνην ἐπελάθετο. Διὸ καὶ μὴ ἔχων 
πόθεν [ἂν] αὐτὴν εἰσαγάγῃ, διὰ τοῦ ἀρχοῦ αὐτὴν εἰσελθεῖν ἐκέ-
λευσεν. Ἡ δὲ τὸ μὲν πρῶτον ἀντέλεγεν ἀναξιοπαθοῦσα. Ἐπεὶ δὲ 
σφόδρα αὐτῇ ἐνέκειτο, ἔφη· ‘‘Ἀλλ’ ἔγωγε ἐπὶ ταύταις εἰσέρχομαι 
ταῖς ὁμολογίαις ὡς Ἔρως μὴ εἰσελεύσεται· ἂν δ’ εἰσέλθῃ, αὐτὴ 
ἐξελεύσομαι παραυτίκα’’. Ἀπὸ δὴ τούτου συνέβη πάντας τοὺς 
πόρνους ἀναισχύντους εἶναι». Δηλαδή, σέ μετάφραση: «Ὅταν ὁ 
Δίας δημιούργησε τόν ἄνθρωπο ἔβαλε μέσα του ὡς τελευταία 
ἀρετή τήν αἰδώ (δηλαδή, τήν ντροπή) καί τήν ἐσφράγισε μέ τήν 
θύρα πού ἀφοδεύουν οἱ ἄνθρωποι. Ἡ αἰδώς διαμαρτυρήθηκε γι’ 
αὐτήν τήν ἀτίμωση καί –μετά ἀπό πιέσεις τοῦ Δία– τελικά δέχθηκε 
αὐτό, ὑπό τήν προϋπόθεση ὅτι δέν θά εἰσέλθη ἀπό τήν θύρα αὐτή 
ὁ ἔρωτας. Ἅπαξ καί ἡ θύρα αὐτή παραβιασθῆ ἔξωθεν, ἡ αἰδώς θά 
ἐξέλθῃ καί οὐδέποτε θά ἐπανέλθῃ στόν ἄνθρωπο. Ἀπό αὐτό ἐξη-
γεῖται γιατί οἱ πόρνοι εἶναι ἀναίσχυντοι»!

Ἔτσι, λοιπόν, ὅταν ἡ ξετσιπωσιά πληθύνθηκε, ἔγινε καί ψυχο-
λογική θεωρία, ἡ ὁποία ἀντί νά ἀναχαιτίζη τήν ἐκτροπή τῶν ἀνθρώ-
πων καί νά μειώνῃ τούς ἀσθενεῖς, θεραπεύοντάς τους, τούς πολλα-
πλασιάζει. Ἀντί, δηλαδή, διαιρέσεως, ἔγινε πολλαπλασιασμός(!), σέ 
τέτοιον μάλιστα βαθμό, ὥστε πλέον νά θεωροῦνται ἀσθενεῖς οἱ μή 
διεστραμμένοι(!) καί ὑγιεῖς οἱ ἔχοντες ἀνώμαλο σεξουαλικό προσα-
νατολισμό!

Μάλιστα! Ὅσοι δέν ἔχετε ἐνημερωθεῖ πρέπει νά γνωρίζετε ὅτι 
ἀπό τίς 17 Μαΐου τοῦ 1990 ἔπαυσε ἡ Ὁμοφυλοφιλία νά θεωρῆται 
ἀσθένεια ἀπό τόν Παγκόσμιο Ὀργανισμό Ὑγείας (Π.Ο.Υ.) καί 
αὐτό τό πρωτοφανές, ἀποτελεῖ παγκόσμια πρωτοτυπία, δεδομένου 
ὅτι καμμιά ἄλλη καταγεγραμμένη νόσος δέν ἔχει ποτέ ἀφαιρεθεῖ 
ἀπό τά Ἰατρικά βιβλία, θεωρουμένη ἐκ τῶν ὑστέρων ὡς κακῶς κατα-
γραφεῖσα, ἤ ὅτι ἔπαυσε πλέον νά εἶναι ἀσθένεια!

Διεγράφη, λοιπόν, ἀπό τά ψυχιατρικά βιβλία ἡ ὁμοφυλοφιλία 
ὡς ἀσθένεια καί ἀντ’ αὐτῆς, ἐνεγράφη μία νέα, κατασκευασμένη 
ἀπό ἀνωμάλους, χωρίς τήν παραμικρή ἐπιστημονική ἀποδεικτική, ἡ 
«ὁμοφοβία»!

Κατά τούς ἐμπνευστάς αὐτῆς τῆς ἀνυπάρκτου νόσου (σημειωτέ-
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ον ὅτι αὐτή λόγῳ τοῦ ἀνυποστάτου της, βεβαίως καί δέν εἶχε ποτέ 
κα τα γρα φεῖ ὡς νόσος, ἕως τό 1972 πού τήν ἐπενόησε, ὅπως ἤδη γρά-
ψα με, ὁ διαταραγμένος Ἑβραῖος ψυχολόγος George Weinberg, ἐνῶ 
ἡ ὁμοφυλοφιλία εἶναι καταγεγραμμένη ἀπό χιλιετηρίδων), «ὁμοφο-
βικοί» εἶναι ὅσοι ἐξακολουθοῦν νά πιστεύουν στήν πραγματι-
κή ἰατρική ὅτι ἡ ὁμοφυλοφιλία εἶναι ψυ χι κή ἀσθένεια, διότι, μέ 
τήν μή ἀποδοχή τῆς ὁμοφυλοφιλίας ὡς φυσιολογικοῦ σεξουαλικοῦ 
προσανατολισμοῦ, ὑποδη λώ νουν, χωρίς οἱ ἴδιοι νά τό ἀντιλαμβάνο-
νται(!) ὅτι κατά βάθος τούς ἕλκει ἡ ὁμοφυλοφιλία ἀλλά δέν θέλουν 
νά τό παραδεχθοῦν!

Ἐάν ἡ θεωρία τους αὐτή ἦταν ἀληθινή, τότε πρέπει νά ὑπάρχῃ 
ἕνας ψυχικός μηχανισμός πού λειτουργεῖ πρός ὅλες τίς κατευθύν-
σεις μέ τήν ἴδια λογική.

Ἔτσι, λοιπόν, πρέπει νά θεωρήσουμε πώς κάθε ἀντίδραση ἤ 
μή ἀποδοχή μιᾶς ἰδεολογίας ἤ μιᾶς πρακτικῆς σημαίνει πώς κατά 
βάθος ἐπιθυμοῦμε, ἐπιλέγουμε καί συμφωνοῦμε μέ αὐτήν ἀλλά δέν 
θέλουμε νά τό παραδεχθοῦμε! Δηλαδή, πρέπει νά σημαίνη ὅτι: Ὁ 
ἀντιτασσόμενος στήν Δικτατορία, κατά βάθος εἶναι ὀπαδός της, 
ὁ ἀκροδεξιός πού μάχεται τόν ἀριστερισμό εἶναι κατ’ οὐσίαν 
ἀκροαριστερός, ὁ ἀριστερός ἤ ἀκροαριστερός πού δέν ἀποδέχε-
ται καί μάχεται τούς ἀκροδεξιούς εἶναι κατά βάθος ἀκροδεξιός, 
ὁ ἀντιτασσόμενος στούς ἰμπεριαλιστές εἶναι ἰμπεριαλιστής, ὁ 
πατάσσων τήν φοροδιαφυγή εἶναι φοροφυγάς, ὁ τιμωρών τούς 
δολοφόνους εἶναι δολοφόνος καί ... τέλος,  ὁ ἄθεος καί ἀθεό-
φοβος εἶναι κατά βάθος θεοφοβούμενος καί πιστός χωρίς νά 
θέλει νά τό παραδεχθῆ! Μποροῦμε, λοιπόν, ἄνετα μέ τήν “λογική” 
τοῦ ψυχασθενοῦς ψυχιάτρου νά ὑποστηρίξουμε –πιστοί στήν θεωρία 
του– ὅτι εἶναι θεοφοβικοί ἀκόμη καί οἱ ἀθεόφοβοι!

Ἐκτός ἄν ἡ θεωρία αὐτή, πού ἔχει κάνει τόν γύρο τοῦ κόσμου 
καί “θρονιάσθηκε” μέ τό “ἔτσι θέλω” στήν Ἰατρική καί στήν Νομο-
θεσία τῶν Κρατῶν, ἔχει τό εἰδικό προνόμιο νά εἶναι τό μαγικό τέστ, 
πού λειτουργεῖ ἐξετάζοντας ἀποκλειστικά καί μόνο τή στάση τῶν 
ἀνθρώπων ἔναντι τῆς ὁμοφυλοφιλίας, γιά νά ἀνακαλύπτη ποιός 
ἄνθρωπος εἶναι ψυχικά ὑγιής καί ποιός ὄχι! Σά δέν ντρεπόμαστε!...

     π. Βασίλειος Ε. Βολουδάκης
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Γ
ιά νά ὑπάρχει δημοκρατία, θά πρέπει, μεταξύ ἄλλων, νά μπορεῖ ὁ 
πολίτης νά ἐκφράζεται ἐλεύθερα, συμβάλλοντας αὐτόνομα στήν 

διαμόρφωση τῆς κοινῆς γνώμης. Φυσικά, ἡ δυνατότητα αὐτή δέν ἀρκεῖ νά 
εἶναι συνταγματικά κατοχυρωμένη, ἀλλά θά πρέπει ἐπιπλέον νά μήν ὑπό-
κειται σέ ἄμεσους ἤ ἔμμεσους, de facto περιορισμούς. 

Ὁ Βασίλης Φίλιας, καθηγητής κοινωνιολογίας στό Πάντειο Πανεπιστή-
μιο, στόν Γ΄ Τόμο τοῦ ἔργου του «Κοινωνιολογία τοῦ πολιτισμοῦ», ὅπου 
πραγματεύεται τήν «κατάπτωση τοῦ Ἀστικοῦ Πολιτισμοῦ» καί τήν «κρί-
ση τῆς κοινωνίας τῆς ἐποχῆς μας» (ἐκδ. Παπαζήση, Ἀθήνα 2005, σελ. 497 
ἐπ.) ἑστιάζει τήν προσοχή του στήν ὕπουλη ὑπονόμευση τῆς ἐλευθερίας τῆς 
ἔκφρασης ἀπό «παράπλευρους μηχανισμούς ἐπηρεασμοῦ καί πληροφόρη-
σης, ἱκανούς νά διαμορφώνουν τά ἄτομα καί νά κατευθύνουν τήν κοινή γνώ-
μη» (τούς ὀνομάζει «μηχανισμούς ἑτεροκατεύθυνσης»). 

Ἕνας τέτοιος μηχανισμός, πού ὁδηγεῖ σέ κατάλυση τῆς οὐσίας τῆς Δη-
μοκρατίας, λειτουργεῖ στούς κόλπους τῶν Μέσων Μαζικῆς Ἐνημέρωσης, 
πού εἴθισται σήμερα νά ἀποκαλοῦνται σκωπτικά «Μέσα Μαζικῆς Ἐξαπά-
τησης/Εὐνουχιασμοῦ». 

Ὅπως θά δειχθεῖ στήν συνέχεια, τά ΜΜΕ εἶναι τό σημαντικότερο ἐργα-
λεῖο τοῦ ‘‘Θαυμαστοῦ Ἀνάποδου Κόσμου μας’’ καί, ταυτοχρόνως, τῆς προπα-
γάνδας. Ὁ Φίλιας περιγράφει ὅλες ἐκεῖνες τίς ἀντιστροφές πού ἐνυπάρχουν 
στήν λειτουργία τῶν ΜΜΕ. 

Ὡς χαρακτηριστική ἀντιστροφή ἀναφέρει τήν ἐσφαλμένη θεώρηση ὅτι 
«ὁ κυρίαρχος τύπος τοῦ ἀνθρώπου τῆς ἐποχῆς, ὁ καταναλωτικός καί ἀκραῖα 
χρησιμοθηρικός καί ἠδονοθηρικός, προέκυψε ἀπό μόνος του στό πλαίσιο τῆς 
«κατά φύση» λειτουργίας του», ἐξ αἰτίας δέ αὐτοῦ τοῦ κυρίαρχου τύπου δη-
μιουργήθηκε «μιά μορφή «λαϊκῆς κουλτούρας» (;) ἡ ὁποία ἀντανακλᾶται καί 
ἀποτυπώνεται στά ΜΜΕ» (σελ. 498/499). 

Ἡ ἀνάποδη ἀλήθεια εἶναι ὅτι τά ΜΜΕ ποδηγετοῦν τόν σύγχρονο 
ἄνθρωπο, ἀφοῦ τόν κοινωνικοποιοῦν κατά βούληση, ὑποκαθιστῶντας καί-
ρια τούς γονεῖς, τό ἄμεσο κοινωνικό περιβάλλον, τό σχολεῖο, καί κάθε ἄλλο 
φυσικό παράγοντα κοινωνικοποίησης. 

Τό ραδιόφωνο μέ τόν ἐμφατικό-διακηρυκτικό λόγο καί ἡ τηλεόραση μέ 
τήν ἐναλλασσόμενη-ἐπαναλαμβανόμενη εἰκόνα διαμορφώνουν τήν προσω-
πικότητα μέσῳ «φευγαλέων ἐντυπωσιασμῶν συγκινησιακοῦ καί παρορμητι-
κοῦ χαρακτῆρα», στερῶντας ἀπό τόν ἀκροατή καί, ἀντιστοίχως, τόν τηλεθε-
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ατή τήν κριτική του ἱκανότητα, ἡ ὁποία τελεῖ σέ συνάρτηση μέ τήν «δύναμη 
τοῦ λογικοῦ ἐπιχειρήματος» (σελ. 499).

Ἔτσι, τά ΜΜΕ καθιστοῦν τόν πολίτη «ἕρμαιο μιᾶς χειραγώγησης πού 
συστηματικά κατατείνει στήν πλήρη ἀνεγκεφαλοποίησή του, στήν «θυσία 
τῆς διανοητικότητάς του»» (ἐδῶ γίνεται λόγος γιά τό φαινόμενο τῆς «παθη-
τικοποίησης τοῦ δέκτη»: σελ. 500).

Μέσα σέ αὐτό τό πλαίσιο καλλιεργεῖται ἀπό τά ΜΜΕ ἡ παθολογία τοῦ 
καταναλωτισμοῦ, πού ἀπομακρύνει τόν πολίτη ἀπό τίς γνήσιες πολιτισμικές 
ἀνάγκες του καί τόν ὑποστασιοποιεῖ μέσῳ τῶν πραγμάτων πού ἀποκτᾶ καί 
κατέχει (ἐδῶ γίνεται συχνά λόγος γιά «πραγμοποίηση» τοῦ πολίτη), ὅπως 
εἶχε ἤδη ἐπισημάνει ὁ Ἔριχ Φρόμ στό κλασικό ἔργο του «Τό Εἶναι καί τό 
Ἔχειν» (σελ. 500/501). Τά ΜΜΕ, ἑπομένως, μαθαίνουν τόν πολίτη νά σκέπτε-
ται ἀνάποδα, ἀξιολογῶντας τίς δευτερογενεῖς ἀνάγκες ὡς πρωτογενεῖς καί 
τίς πρωτογενεῖς ὡς δευτερογενεῖς. 

Ἡ διαφήμιση ὡς «καταναλωτική προπαγάνδα» ὠθεῖ τόν δέκτη νά ἐγκα-
ταλείπει τήν ἀναζήτηση νοηματικῶν περιεχομένων τῆς ὕπαρξής του καί ἀπό 
φορέας πολιτισμοῦ νά γίνεται κυνηγός ὑλιστικῆς ταυτότητας ἐγκλωβιζόμε-
νος σέ μιά σταδιακή μαζοποίηση καί ὁμοιομορφοποίησή του (σελ. 502).

Ἡ ἀνάποδη λογική, πού ὑπηρετεῖται ἀπό τά ΜΜΕ, ἀντικατοπτρίζεται 
στίς ἀξίες πού ἀναπαράγουν, οἱ ὁποῖες στήν οὐσία εἶναι ἀπαξίες προωθητι-
κές μιᾶς μηδενιστικῆς ἀντίληψης τῆς ζωῆς χωρίς σταθερούς καί προσανα-
τολιστικούς ἄξονες. Ὡς ἐκ τούτου, ἐπαληθεύεται ἡ νιτσεϊκή ρήση περί «ἀνα-
τροπῆς ὅλων τῶν ἀξιῶν» (Umwertung aller Werte: σελ. 503). 

Ὁ Φίλιας παραθέτει ὁρισμένες ἐξειδικεύσεις τοῦ ἀξιακοῦ ἀναποδογυρί-
σματος τῆς ἐποχῆς μας. 

Πρώτη ἀπό αὐτές ἀναφέρει τήν παραπληροφόρηση, ἡ ὁποία συνδέεται 
μέ τό φιλτράρισμα τῶν μεταδιδόμενων πληροφοριῶν καί τήν προπαγανδι-
στική κατασκευή εἰδήσεων, σύμφωνα μέ τήν γραμμή πού ἐξυπηρετεῖ τά τη-
λεπικοινωνιακά μονοπώλια, καί ἐνῷ παράλληλα υἱοθετεῖται τό συναισθη-
ματικό μοντέλο παρουσίασης τῶν εἰδήσεων. 

Ἡ λογική τοῦ ἀνάποδου κόσμου εἶναι αὐτή πού ἐξηγεῖ τήν διαβάθμι-
ση τῶν εἰδήσεων «κατά τήν παρουσίασή τους μέ τήν ἀντίστροφη φορά τῆς 
σημαντικότητάς τους, πού σημαίνει ὅτι δευτερεύουσες καί πολλές φορές 
ἀνάξιες λόγου πληροφορίες ἐμφανίζονται ὡς πρωτεύουσες, ἐνῷ οἱ πράγματι 
σημαντικές ἀναφέρονται –ἐάν ἀναφέρονται– περιθωριακά καί περιληπτικά, 
ὥστε νά μή μένουν στή μνήμη τοῦ ἀκροατῆ καί τηλεθεατῆ» (σελ. 506). 

Στόν Θαυμαστό ἀνάποδο Κόσμο ἐγγράφονται καί τά ἀκόλουθα φαινό-
μενα: 

Ἐνῷ ἐξαίρονται οἱ γαργαλιστικές πληροφορίες ἰδιωτικοῦ ἐνδιαφέρο-
ντος, τά πραγματικά σημαντικά γεγονότα δέν γίνονται ἀντικείμενο συνει-
δητῆς ἐπεξεργασίας. Προέχει ὁ «βλακώδης καί χαριτολογικός σχολιασμός» 
τῆς καθημερινότητας καί παραγκωνίζεται καθετί πραγματικά οὐσιῶδες. Τήν 
κοινή γνώμη διαμορφώνουν «ἀδαεῖς, ἡμιμαθεῖς καί ἄκριτοι παρουσιαστές 
πού ἐντυπωσιάζουν τούς δέκτες μέ τήν κενόδοξη ἑρμηνεία, τήν κομψή ἐμφά-
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νιση καί τό βαρύγδουπο ὕφος πού γίνεται ἦθος» (σελ. 506). 
Οἱ ταγοί τῆς κοινῆς γνώμης (opinion leaders), πού σιγοντάρουν τό σύ-

στημα καί πλέουν μέ τό «κυρίαρχο ρεῦμα» νοθεύοντας τήν πραγματικότητα, 
ὑποδύονται τούς «εἰδικούς», τούς «ἐπικοινωνιολόγους» καί τούς «ἐμπειρο-

γνώμονες», ἐνῷ στεροῦνται ἐξειδικευμένων γνώσεων καί ἐπαγγελματικῆς 
πείρας. Ἔτσι δημιουργεῖται τό ἀνάποδο φαινόμενο, οἱ τηλεθεατές νά κατευ-
θύνονται ἀπό ἀσχέτους καί νά φιμώνονται ὅσοι θά ἔλεγαν τίς «ἀλήθειες πού 
πονᾶνε» (σελ. 507/508).

Περαιτέρω, «τό συγκυριακό καί τυχαῖο «δίνει εἰδήσεις»», ἐνῷ τά καθο-
ριστικῆς σημασίας θέματα διαρκείας «ἀπωθοῦνται σέ δεύτερο πλάνο». Ἐπί 
παραδείγματι, εἶναι σημαντικότερο τό hairstyle ἑνός ποδοσφαιριστῆ ἀπό τήν 
εἰσβολή μιᾶς ὑπερδύναμης σέ ἕνα μικρό κράτος ἤ ἡ ἀλλαγή συντρόφου ἑνός 
ἠθοποιοῦ ἤ ἡ ἐγκυμοσύνη μιᾶς διάσημης στάρ ἀπό ἕναν φονικό σεισμό (φαι-
νόμενο τῆς «ἰζηματοποίησης καί ἀποσύνθεσης τοῦ πληροφοριακοῦ ἱστοῦ»: 
σελ. 507). 

Στήν Ἑλλάδα τοῦ 2024, οἱ σημαντικοί καθηγητές πού διαπλάθουν συ-
νειδήσεις δέν βρίσκονται μέσα στά ἀμφιθέατρα, ἀλλά στό πλατό ἑνός στού-
ντιο ὅπου γυρίζονται τά ἐπεισόδια τοῦ Fame Story. Ἐπίσης, τά Σαββατόβρα-
δα, οἱ Ἕλληνες δέν διαβάζουν Κωστῆ Παλαμᾶ ἤ Ἀλέξανδρο Παπαδιαμάντη, 
ἀλλά κάνουν ζάπινγκ μέχρι νά πετύχουν τόν Κοκλώνη πού (προσποιεῖται 
ὅτι) κάνει τόν Σταυρό του γιά νά διώξει τό κακό τό μάτι.

Καί ἄν τό 2005, ἔτος ἐκδόσεως τοῦ βιβλίου τοῦ Φίλια, ὁ συγγραφέας 
παραπονιόταν γιά τίς ἐκφάνσεις τοῦ «ἰδιόμορφου ἀναλφαβητισμοῦ» πού 
παράγεται ἀπό τά ΜΜΕ, ὅπως εἶναι π.χ. «ἡ πτώχευση τοῦ χρησιμοποιούμε-
νου λεξιλογίου καί ἡ γραμματική, συντακτική καί νοηματική διαστρέβλωση 
τῆς γλώσσας», ἡ «προώθηση τοῦ ἀνορθολογισμοῦ, τῆς δαιμονολογίας καί 
τῆς μοιρολατρίας μέ τήν καταιγιστική διαφημιστική παρουσία ἀστρολό-
γων, μέντιουμ καί πάσης φύσεως ἐξερευνητῶν τοῦ μέλλοντος» καί, τέλος, 
τά «βλακικά σαπουνοσήριαλ πού κατακλύζουν τήν μικρή ὀθόνη μέ ἠλίθιες 
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δραματοποιήσεις καί ἀνόητες συγκρουσιακές ἱστορίες «πόνου καί ἀγάπης»», 
ἐν ἔτει 2024 ἡ κατάσταση φαίνεται πώς ἔχει ἐπιδεινωθεῖ θεαματικά, ἀφοῦ 
φθάσαμε μέχρι τοῦ σημείου νά ἀποσύρουμε ἀπό στίχους τραγουδιοῦ λέξεις 
πού αἴφνης παρουσιάζονται ὡς ἀσύμβατες μέ τό πνεῦμα τῆς λεγόμενης 
«πολιτικῆς ὀρθότητας», ἐνῷ παραλλήλως τά «βλακικά σαπουνοσήριαλ» 
ἔχουν μετατραπεῖ σέ προπαγανδιστικά ἐργαλεῖα τῆς Νέας Τάξης Πραγμά-
των, μέ τήν βοήθεια τῶν ὁποίων προωθεῖται ἡ ἀτζέντα τῆς δῆθεν ἀνθρω-
πογενοῦς κλιματικῆς ἀλλαγῆς, τῆς τεχνολογικῆς ἀνοσοποίησης μέσῳ 
ἐμβολιασμῶν, τῆς ἐκθήλυνσης τῆς κοινωνίας, τῆς οὐδετεροποίησης τῶν 
φύλων, τοῦ ἄθεου ἤ ἀντίχριστου τρόπου ζωῆς, τῆς δαρβινικῆς θεωρίας τῆς 
ἐξέλιξης καί πολλῶν ἄλλων.

Μέσα σέ ἕνα τέτοιο νοσηρό περιβάλλον «ὁ σύγχρονος μέσος ἄνθρω-
πος τῆς καθημερινότητας ἔχει ξεμάθει καί δέν ἀντέχει νά διαβάζει σοβαρά 
βιβλία ἤ ἀκόμη καί τά τμήματα ἐκεῖνα τῶν ἐφημερίδων πού ἀπαιτοῦν δια-
νοητική προσπάθεια». Ὁ πολίτης θέλει νά τά κάνει ὅλα «γρήγορα-εὔκολα-
σίγουρα», σκρολάροντας στήν ὀθόνη τοῦ κινητοῦ του. 

Ὁ Φίλιας σημειώνει ὅτι ἡ ἔμμεση λογοκρισία πού ἀσκεῖται ἀπό τά ΜΜΕ 
«ἐκτείνεται καί στήν περιοχή τοῦ συγγραφικοῦ ἔργου καί τοῦ βιβλίου γενι-
κότερα, ὅπου «κυριολεκτικά» θάβονται ἀπό τά ΜΜΕ τά οὐσιαστικά καί δυ-
σάρεστα καί ἐκτοξεύονται σέ best sellers τά ἀνώδυνα, καθησυχαστικά καί 
ἀνούσια», μέ «ἀποβλακωτικές γιά τόν ἄνθρωπο συνέπειες» (σελ. 511). 

Γιά ὅλους τούς παραπάνω λόγους, «ἡ «μεγάλη ὑπόσχεση» πού εἶχε δο-
θεῖ ἀρχικά ἀπό τά μέσα δημοσιότητας διαψεύδεται σήμερα σέ ὅλη τή γραμμή 
καί ἀναστρέφεται στό ἀντίθετό της» (σελ. 512). 

Συνακολούθως, τά ΜΜΕ «ὄχι μόνο δέν λειτουργοῦν ὡς παράγοντας 
ἐμβάθυνσης τῆς Δημοκρατίας, ὡς τροχός μορφοποίησης μιᾶς συνει-
δητῆς καί ὑπεύθυνης ‘‘κοινωνίας τῶν πολιτῶν’’, ἀλλά ἔχουν ἐξελιχθεῖ σέ 
μηχανισμό παρεμπόδισης τῆς συνειδητοποίησης τῆς κοινωνικῆς προβλημα-
τικῆς καί ἐπιτακτικῆς συνειδησιακῆς ἑτεροκατεύθυνσης τοῦ μέσου ἀνθρώ-
που» (σελ. 513). 

Συμπερασματικῶς, τά ΜΜΕ δέν εἶναι τίποτε ἄλλο παρά ἕνας ἐσωτερι-
κός ἐχθρός τῆς δημοκρατίας πού καταστρέφει «ἔξυπνα» τά κύτταρά της, καί 
τήν ἀπο-οὐσιαστικοποιεῖ μεταβάλλοντάς την σέ φενάκη. 

Ὁ Φίλιας κλείνει τόν ‘‘φιλιππικό’’ του κατά τοῦ πρόστυχου ρόλου τῶν 
ΜΜΕ μέ τήν παρατήρηση ὅτι σέ αὐτά ὑποστασιοποιεῖται τό ἐφιαλτικό ὅραμα 
τοῦ Χάξλεϋ καί τοῦ Ὄργουελ. Πρόκειται γιά τόν «σύγχρονο Μεγάλο Ἀδελφό, 
πού ὡς ἐκτελεστικός βραχίων τῶν διαπλεκόμενων κυρίαρχων συμφερόντων 
τακτοποιεῖ καί ταξινομεῖ εἰρηνικά τό κοινωνικό γίγνεσθαι μέ στροφέα τήν 
ἀνεγκεφαλοποίηση καί τήν ἀπενεργοποίηση τοῦ μέσου ἀνθρώπου» (σελ. 
513), τό δημοκρατικό φρόνημα τοῦ ὁποίου ἔχει ἐκφυλιστεῖ σέ «ἀμπαλάζ» πού 
συγκαλύπτει τό κούφιο του περιεχόμενο.

Κωνσταντῖνος Βαθιώτης
τέως Ἀναπλ. Καθηγητής Νομικῆς Σχολῆς Δ.Π.Θ.
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Ο
λες οἱ γλῶσσες ἐξελλίσονται καθώς οἱ νοοτροπίες τῶν λαῶν ἀλλά-
ζουν καί χρειάζεται ἡ τροποποίηση ἤ ὁ συνδυασμός κάποιων λέ-

ξεων, προκειμένου νά ἀποδοθοῦν σύγχρονα νοήματα. Κάποιοι συνδυασμοί 
εἶναι επιτυχημένοι, κάποιοι εἶναι ἀτυχεῖς, κάποιοι τελείως ἄσχετοι.

 Ἕνας ἀπό τούς τελείως ἄσχετους ὅρους, εἶναι ὁ ὅρος ὁμοφοβία -ὁμο-
φοβικός. Πού θά πεῖ τί; Ὁ φόβος γιά τό ἴδιο; Ὁ φόβος γιά τούς “homo”, 
δηλαδή τή σύντμηση τῆς ἀγγλικῆς λέξης homosexual; Ἀλλά τί σημαίνει 
αὐτό; Ποιός καί γιατί νά φοβᾶται μιά ταλαίπωρη μειοψηφία ἄρρωστων 
ψυχικά ἀνθρώπων, οἱ ὁποῖοι, ἀφοῦ κατακερμάτισαν τήν ψυχή τους, τή 
φύση τους, τό εἶναι τους, κατακερματίζουν καί διαστρέφουν καί τό σῶμα 
τους; Μόνο λύπη καί συμπόνοια μπορεῖ κανείς νά αἰσθανθεῖ γιά αὐτούς. Σέ 
καμμία περίπτωση, ὅμως, φόβο!

 Ἴσως γιά κάποιους τραγικούς καί διχασμένους ταλαίπωρους ἀνθρώ-
πους, μέ ἰδιαίτερα χαρίσματα, τά ὁποῖα συμβάλλουν στήν ἔντονη αἴσθηση 
τῆς τραγικότητάς τους, μπορεῖ νά ἑνώσει κανείς μέ τή συμπόνοια καί τόν 
θαυμασμό καί νά συμπάσχει μαζί τους. Γιατί, ποιός θά μείνει ἀσυγκίνητος 
μπροστά στήν ἀξιοπρέπεια καί τήν εὐγένεια τοῦ Καβάφη; Ἤ, ποιός δέν 
θά ταὐτιστεῖ μέ τήν ἀπόγνωση τῆς κραυγῆς τοῦ Λαπαθιώτη, στό περίφημο 
De Profundis, ὅταν, τό ξημέρωμα,  μετά ἀπό μιά νύχτα κραιπάλης, στάθη-
κε μπροστά στον Δημιουργό του, γράφοντας:

«Λυπήσου με, Θεέ μου, στό δρόμο πού πῆρα,
Χωρίς ὡς τό τέλος Νά ξέρω τό πῶς…»

 Αὐτοί ἦσαν ἄνθρωποι πράγματι τραγικοί, διχασμένοι, ἄξιοι τῆς συ-
μπόνοιας καί τῶν δακρύων συμπάθειας, ἄνθρωποι πού διέσωζαν ἀκόμη 
καί μέσα στό πέλαγος τῶν ἁμαρτιῶν τους τή σκιά τῆς Εἰκόνας πού τούς δό-
θηκε, ὅπως ἔγραψε καί πάλι χαρακτηριστικά ὁ Λαπαθιώτης, σέ ἕνα ποίημά 
του, «εἴμαστε σάν κάποια ρόδα» πεσμένα στή λάσπη, ποδοπατημένα μέν, 
ἀλλά:        

 «…ἄν καί πεσμένα κι ὅλο χῶμα καί κυλισμένα καταγῆς,
δέν ξέρω τί θυμίζει ἀκόμα, πώς ἦσαν ἄνθια τῆς αὐγῆς…»!

 Αὐτοί οἱ ἄνθρωποι δέν εἶχαν τίποτα νά τούς φοβηθεῖς, οὔτε να τούς 
ἀηδιάσεις, ἀλλά μόνο νά τούς πιάσεις ἀπό τό χέρι καί νά κλάψεις μαζί τους 
μποροῦσες. Οἱ σημερινοί ὅμως gay καί ὅλοι οἱ ὑπόλοιποι παραλλαγμένοι, 
μπορεῖ νά μήν ἔχουν τίποτα νά τούς φοβηθεῖς, ἀλλά δέν ἔχουν καί τίποτα 
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νά συμπαθήσεις, οὔτε τίποτα πού νά θυμίζει «ἄνθη τῆς αὐγῆς». Οἱ σημερινοί 
αὐτοδικαιωμένοι καί ἀποθρασυμένοι παραλλαγμένοι ὅλων τῶν εἰδῶν, ἔχουν 
ἀποβάλει κάθε εὐγένεια, κάθε αἰδώ, κάθε τραγικότητα  καί ἔχουν κρατήσει 
μόνο τήν σφοδρή μανία ἀφανισμοῦ κάθε ὡραιότητας, ἐκχυδαϊσμοῦ κάθε 
εὐγένειας καί τῆς ἀπόλυτης καταστροφῆς τῆς ἀθωότητας. Δέν ὑπάρχει μορ-
φή καθαρῆς καί εὐγενικῆς ἀγάπης πού δέν τήν ἔχουν βρωμίσει.

 Ἀρχίζοντας ἀπό τόν ἔρωτα, τόν -κατά τόν Οὑγκώ- «ἀσπασμό τῶν 
ἀγγέλων πρός τά ἄστρα», στήν ἐξιδανικευμένη του μορφή. Ἀλλά καί στήν 
μή ἐξιδανικευμένη του μορφή, στό ἰσχυρότερο συναίσθημα, πού μπορεῖ νά 
χρησιμεύσει σάν ἀνθρώπινη ὑπενθύμιση τῆς σφοδρότητας μέ τήν ὁποία ἡ 
ταλαίπωρη πεπτωκυῖα φύση μας πρέπει νά ποθήσει τήν ἕνωσή της μέ τόν 
Λόγο τῆς ὕπαρξής της. Καί μᾶς βοηθάει, μέσα ἀπό τό Μυστήριο τοῦ γά-
μου, νά ξαναβροῦμε τήν διχασμένη ἀπό τήν πτώση προσωπικότητά μας καί 
νά τήν ἑνώσουμε στήν αἰώνια ἁρμονία τῆς συνύπαρξης μέ τό ἐρώμενο ἄλλο 
μας ἥμισυ, ὅπως καί μέ τόν Ἔρωτα ὅλων τῶν ψυχῶν, κατά τόν ψαλμῳδό: 
«Σύ εἶ Φῶς, Ἔρως, Ζωή, Σύ Βασιλεύεις εἰς τούς Αἰῶνας»!

 Μετά τόν ἔρωτα, βρώμισαν τήν γονική ἀγάπη, τήν στοργή, τή φρο-
ντίδα, πού φυσικά καί ἀπεριόριστα αἰσθάνεται κάθε ἄνθρωπος πού γεννᾶ, 
μέ κόπους καί πόνους, νέους ἀνθρώπους, νέες εἰκόνες τοῦ Θεοῦ, νέους ἐν 
δυνάμει Ἁγίους πολῖτες τοῦ Παραδείσου.

 Βρώμισαν τήν φιλία, τήν κατά τόν ἅγιο Νεκτάριο, σχέση «ψυχῆς ὑγιαι-
νούσης πρός ψυχήν ὑγιαίνουσαν». Ἐδῶ, ἀκόμα καί δύο ἀδελφοί, ἤ δύο ἀδελ-
φές, πού τυχαίνει νά φοιτοῦν σέ πανεπιστήμια μακριά ἀπό τό σπίτι τους, ἄν 
συγκατοικοῦν, ἑλκύουν ὑπόνοιες ὅτι εἶναι ὁμόφυλο ζευγάρι!…

 Ἀλλά, τέλος πάντων, πάει καλά ὡς ἐδῶ. Δέν σταματοῦν ὅμως. Τό 
ἑπόμενο βῆμα τους προκειμένου νά δικαιώσουν καί νά δικαιολογήσουν τήν 
ἄθλια παραλλαγμένη ὕπαρξή τους, εἶναι νά βεβηλώσουν τό ἄσπιλο πρόσωπο 
τοῦ Κυρίου μας Ἰησοῦ Χριστοῦ! Τόλμησαν οἱ Ἱσπανοί παραλλαγμένοι, νά 
παρουσιάσουν μιά -δέν τήν ὀνομάζω εἰκόνα, δέν τήν ὀνομάζω κἄν ζωγραφι-
κή- εἰδωλοποιημένη γυμνή χυδαιότητα, ἀναισχυντία καί αἰσχρότητά τους.

 Ὁ ὑποτιθέμενος καλλιτέχνης, ὑπόδειγμα παραλλαγμένου ξετσί-
πωτου ὑπανθρώπου, ὁνόματι Salustiano Garcia, ἰσχυρίζεται ὅτι χρησιμο-
ποίησε σάν πρότυπο τόν γιό του καί τή μνήμη τοῦ προσώπου τοῦ νεκροῦ 
ἀδερφοῦ του γιά να κατασκευάσει τό μίασμά του. Κι αὐτό, πλησιάζοντας 
τό πάσχα τῶν παπικῶν, γιά τή Μεγάλη τους Ἑβδομάδα! Τό συνάφι τῶν πα-
ραλλαγμένων χαιρέτισε,  βέβαια, σάν σπουδαία καινοτομία τήν ἔμπνευση 
τοῦ μέλους τοῦ ἀδελφάτου τους.

Καί εἶναι καινοτομία! Γιατί, μέχρι σήμερα, ἡ ἀνθρωπότητα κατα-
σκεύαζε εἴδωλα μέ τήν μορφή τῶν δαιμόνων, πού λάτρευαν καί τά χρησι-
μοποιοῦσε γιά τή λατρεία τους. Αὐτή εἶναι ἡ πρώτη φορά, ὅμως, πού χρη-
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σιμοποιεῖται ἡ προσομοίωση τῆς μορφῆς τοῦ Κυρίου μας γιά νά ἀνοίξει ὁ 
δρόμος τῆς λατρείας –τίνος ἄλλου;– τοῦ Ἀντιχρίστου!

Ἔχω τήν ἐλπίδα ὅτι ὁ Ἅγιος Νικόλαος, πού ποτέ δέν ἀνέχτηκε τήν 
παραμικρή προσβολή στό πρόσωπο τοῦ Κυρίου του καί Κυρίου μας, θά 
δώσει ἕνα τέτοιο χαστούκι σέ αὐτό τό θλιβερό ἀνθρωπάριο, πού αὐτοαπο-
καλεῖται καλλιτέχνης, πού θά ἀντηχήσει, ὄχι μόνον ἡ Ἀλεξάνδρεια, ἀλλά 
ὅλη ἡ οἰκουμένη!

Καί, παρακαλῶ ὅλους τούς Ὀρθοδόξους Χριστιανούς, πού θέλουν νά 
παραστήσουν τούς πιό “δικαίους” ἀπό τόν ἀπόστολο Παῦλο καί τούς πιό 
“προοδευτικούς” ἀπό τούς ἁγίους μας, νά σταματήσουν τίς γελοιότητες καί 
νά ἀνοίξουν τά μάτια τους στήν Ἀλήθεια. Γιατί, ἄν εἶναι ὄντως Χριστιανοί, 
δέν μπορεῖ νά μήν ἔχουν ἀκούσει ποτέ τούς Ἀναβαθμούς τοῦ Ἁγίου Θεο-
δώρου τοῦ Στουδίτη:

«Ἁγίῳ Πνεύματι, θεολογοῦντες φῶμεν· Σύ εἶ Θεός,Ζωή, Ἔρως, Φῶς, Νοῦς, 
Σύ Χρηστότης, Σύ Βασιλεύεις εἰς τούς Αἰῶνας»! Ἀμήν! 

      Νινέττα Βολουδάκη

«Ἡ ἰδέα μιᾶς Χριστιανικῆς Κοινωνίας»

Τ
όν προηγούμενο μῆνα εἴχαμε ἀναφερθεῖ στόν ἐλλειπτικό καί ἀντι-
φατικό τρόπο μέ τόν ὁποῖο ἡ Ἑλληνική ἐκκλησιαστική ἱστοριογρα-

φία ἐπιχείρησε νά ἀναλύσει καί νά κατηγοριοποιήσει τίς σχέσεις Ἐκκλησίας 
καί Κράτους κατά τήν Βυζαντινή ἐποχή. Τό πρόβλημα, ὅμως, τῶν σχέσεων 
μεταξύ Ἐκκλησίας καί Κράτους ἤ εὐρύτερα Ἐκκλησίας καί κοινωνίας παρου-
σιάζεται ἐδῶ καί ἀρκετούς αἰῶνες ὑπό διαφορετικούς ἱστορικούς ὅρους. Πλέ-
ον, ἡ πλειοψηφία τῶν συγχρόνων ἀνθρώπων ἔχει μιά χαλαρή καί μᾶλλον συ-
ναισθηματική ἤ ἁπλῶς ἐθιμική σχέση μέ τήν Ἐκκλησία, συνδυαζόμενη μέ μιά 
ἀσαφῆ εἰκόνα γιά τά δόγματά της καί μιά ἀμήχανη ἀμφιβολία γιά τόν τρόπο 
μέ τόν ὁποῖο αὐτά πρέπει νά ἑρμηνευθοῦν σήμερα. Ὅσοι δέ ἐπιδιώκουν μέ 
ἐπίγνωση νά μείνουν σταθεροί στήν πατροπαράδοτη πίστη ἀντιμετωπίζουν 
συνεχῶς πρωτόγνωρα ἐρωτήματα πού δέν φαίνεται, ἐκ πρώτης ὄψεως τοὐλά-
χιστον, νά ἔχουν ἀπασχολήσει τούς παλαιότερους μέ συνέπεια ἡ ὀρθή λύση 
τους νά μήν εἶναι προφανής καί ἀναμφισβήτητη. 

Ἐν ὄψει αὐτῶν, ἔχει, ὅπως πιστεύουμε, ἀξία νά ἀναφερθοῦμε μέ ἀρκετή 
συντομία στίς ἀπόψεις τοῦ Thomas Stearns Elliot, τοῦ μεγάλου Ἀγγλοσάξωνα 
ποιητῆ καί δοκιμιογράφου (1888-1965) σχετικά μέ τό πρόβλημα τῶν σχέσεων 
μεταξύ Ἐκκλησίας καί Κράτους, ἤ, εὐρύτερα, Ἐκκλησίας καί κοινωνίας στή 
σύγχρονη ἐποχή, ὅπως αὐτές διατυπώθηκαν σέ ἕνα δοκίμιό του ὑπό τόν τίτλο 
«Ἡ ἰδέα μιᾶς Χριστιανικῆς Κοινωνίας» («The idea of a Christian Society», 
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ἔκδ. 1940). Εἶναι ἀληθές ὅτι ὁ Ἔλλιοτ συνέγραψε τό δοκίμιό του αὐτό λίγο πρό 
τῆς ἐνάρξεως τοῦ Β’ Παγκοσμίου Πολέμου, ὅμως, πολλές ἀπό τίς παρατηρή-
σεις καί τίς σκέψεις του εἶναι ἐπίκαιρες, τόσο διότι ἡ δική μας ἐποχή παρου-
σιάζει σημαντικές ὁμοιότητες μέ τήν ἐποχή ἐκείνη, ὅσο καί διότι, ὅσον ἀφορᾶ 
εἰδικότερα σέ ἐμᾶς τούς Ἕλληνες, ἡ Ἀγγλία καί εὐρύτερα οἱ Δυτικές χῶρες 
προηγήθηκαν στήν «ἰδιωτικοποίηση τῆς θρησκείας» ἐν σχέσει μέ τή δική 
μας Χώρα, ὅπου μόλις πρόσφατα ἄρχισε νά ἀναπτύσσεται εὐρύτερα ἡ συζή-
τηση γιά τό λεγόμενο «οὐδετερόθρησκο» ἤ «φιλελεύθερο» κράτος καί γιά 
τήν κατηγοριοποίηση τῆς θρησκευτικῆς πίστης ὡς αὐστηρά «ἰδιωτικοῦ θέ-
ματος», ὅπως διδάσκει τό πολιτικό δόγμα τοῦ «φιλελευθερισμοῦ» (liberalism). 

Γιά τόν Ἔλλιοτ, λοιπόν, ὁ φιλελευθερισμός ὑπό τήν ἔννοια τοῦ σεβα-
σμοῦ τῆς ἐλευθερίας τοῦ ἀτόμου εἶναι ἀναγκαῖος, ἀλλά ὄχι ἐπαρκής. Τοῦτο 

διότι περιφρουρεῖ μέν τόν ἰδιω-
τικό χῶρο τῶν ἀτόμων ἀπό τίς 
κρατικές παρεμβάσεις καί ἔτσι 
προστατεύει «ἀρνητικά» ἀπό 
τόν ὁλοκληρωτισμό (καί κατά 
τήν «ἀμυντική» του αὐτή πλευ-
ρά εἶναι ἀναγκαῖος), δέν ἀντι-
προτείνει ὅμως «θετικά» καμία 
συγκεκριμένη πίστη ἤ κοσμο-
θεωρία. «Ἀντιμετωπίζουμε δι-
αρκῶς καί τίς δύο ἀπορίες: τί 
πρέπει νά καταστραφεῖ; καί τί 
πρέπει νά συντηρηθεῖ; Ὅμως, 
οὔτε ὁ φιλελευθερισμός, οὔτε 
ὁ συντηρητισμός, πού δέν συνι-

στοῦν φιλοσοφικές κοσμοθεωρίες (ἐνν. μέ θετικό περιεχόμενο), ἀλλά μπορεῖ 
νά εἶναι ἁπλῶς (ψυχολογικές) συνήθειες, ἐπαρκοῦν γιά νά μᾶς καθοδηγή-
σουν». Ἔτσι, ὁ ‘‘ἀρνητικός’’ φιλελευθερισμός ἔχει τήν τάση νά δημιουργεῖ 
χάος (chaos) -ὅπως ἀντίστοιχα ὁ συντηρητισμός ἔχει τήν τάση νά «ἀποπε-
τρώνει» (petrifaction)- οὕτως ὥστε νά ἀνακύπτει ὁ κίνδυνος τοῦ ὁλοκληρω-
τισμοῦ, ἤ μιᾶς αὐταρχικῆς δημοκρατίας (authoritarian democracy) πού με-
ταχειρίζονται τόν τεχνητό, μηχανοποιημένο ἤ κτηνώδη ἔλεγχο (artificial, 
mechanised or brutalised control) ὡς ἔσχατο μέσο θεραπείας τοῦ χάους πού 
ἔχει τήν τάση νά γεννᾶ ὁ φιλελευθερισμός. 

Ὁ Ἔλλιοτ προβαίνει στή διάγνωση ὅτι στήν ἐποχή του εὑρίσκονταν ἀντι-
μέτωποι μέ τρεῖς ἐπιλογές. «Θά μπορούσαμε, βέβαια, νά βυθισθοῦμε ἁπλῶς 
στήν ἀπάθεια καί στήν παρακμή, χωρίς πίστη καί ἑπομένως χωρίς αὐτοπε-
ποίθηση...» θά ἀναφέρει σχετικά μέ τήν πρώτη «ἐπιλογή». Ἡ δεύτερη ἐπιλογή 
εἶναι ἡ σταδιακή δημιουργία μιᾶς «ὁλοκληρωτικῆς δημοκρατίας» μέ χαρακτη-
ριστικά της τόν αὐστηρό ἔλεγχο καί τήν ὁμοιομορφία, τήν ἔλλειψη σεβασμοῦ 
γιά τίς ψυχές τῶν ἀνθρώπων, τήν ὑγιεινιστική ἠθική («hygienic morality»: πι-
στεύουμε ὅτι ἐννοεῖ τήν ἀντικατάσταση τῆς χριστιανικῆς ἠθικῆς μέ κανόνες 
πού ἐξυπηρετοῦν τήν βιολογική μόνο ἐπιβίωση) καί τήν ἐπιδίωξη τῆς ἀποτε-
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λεσματικότητας. Ἡ τρίτη ἐπιλογή, ἐκείνη τῆς οἰκοδόμησης μιᾶς Χριστιανικῆς 
κοινωνίας, μπορεῖ νά ἀνοιγεῖ ὡς προοπτική, ὅπως ἐπισημαίνει ὁ Ἔλλιοτ, μόνο 
σέ ὅσους κατανοήσουν ἀκριβῶς τίς συνέπειες τῶν πρώτων δύο ἐπιλογῶν καί 
βεβαιωθοῦν μέ τόν τρόπο αὐτό πώς «μοναδική πιθανότητα ρύθμισης καί ἐξι-
σορρόπησης (ἐνν. τοῦ χάους) εἶναι ἡ θρησκευτική ρύθμιση καί ἐξισορρόπηση», 
πώς «ἡ μόνη ἐλπιδοφόρος ὁδός γιά νά ἀνθήσει μιά κοινωνία καί νά συνεχίσει 
τή δημιουργική της δραστηριότητα στίς τέχνες τοῦ ἐκπολιτισμοῦ εἶναι νά γί-
νει Χριστιανική». 

Ἰδιαιτέρως ἐπίκαιρο ἐνδιαφέρον παρουσιάζει ἡ παρατήρηση τοῦ Ἔλλι-
οτ ὅτι ὁ δημόσιος λόγος τῶν ἐκπροσώπων τοῦ κράτους καί τῆς ἐκκλησίας 
τῆς ἐποχῆς του εἶχε ἀπομείνει κούφιος καί ἄψυχος, διότι ἡ «πολιτική φιλο-
σοφία» πού εἶχε ἀρχικά ἐμπνεύσει τόν σχηματισμό τοῦ λόγου αὐτοῦ εἶχε 
πιά χάσει τήν πειστικότητά της. «Αὐτό εἶναι πολύ βλαβερό γιά τήν ἀγγλική 
γλῶσσα: σέ αὐτή τήν ἀνωμαλία, γιά τήν ὁποία εὐθυνόμαστε ὅλοι καί ὄχι 
στήν ὑποκρισία τῶν προσώπων, πρέπει νά ἀποδοθεῖ ἡ κενότητα πολλῶν πο-
λιτικῶν καί ἐκκλησιαστικῶν λόγων. Ἀρκεῖ μόνο νά ἐξετάσει κανείς τήν πλη-
θώρα τῶν κυρίων ἄρθρων τῶν ἐφημερίδων, τήν πληθώρα τῶν πολιτικῶν 
προτροπῶν, γιά νά ἀντιληφθεῖ ὅτι εἶναι ἀδύνατο νά γράψει κανείς καλά, 
χωρίς νά ἔχει πεποιθήσεις». 

Μιά παρατήρηση δέ τοῦ Ἔλλιοτ σχετικά μέ τούς ὅρους τῆς τρίτης ἐπι-
λογῆς –ἐκείνη τῆς Χριστιανικῆς κοινωνίας– ἴσως ξενίσει ὅσους Ὀρθοδό-
ξους ἔχουν συνηθίσει νά συνδέουν τήν πίστη μέ τό βίωμα καί ὄχι τόσο μέ 
τή σκέψη, εἶναι, ὅμως, ὅπως πιστεύουμε, ἰδιαιτέρως ἀξιοπρόσεκτη: «πρέπει 
νά μεταχειρισθοῦμε τήν Χριστιανοσύνη ὡς θέμα πού ἀφορᾶ πρωτίστως τή 
σκέψη τοῦ ἀτόμου, ὄχι τό συναίσθημα». Ὅπως θά ἐπεξηγήσει: «τό νά σκέ-
πτεται κανείς τή Χριστιανική πίστη καί ὄχι μόνο νά τή νιώθει, ἔχει πρακτικές 
συνέπειες πού μπορεῖ νά ξεβολέψουν». Διότι, μέ τόν τρόπο αὐτό θά συνειδη-
τοποιήσει κανείς ὅτι μακροπρόθεσμα δέν ἔχει μεγάλη σημασία γιά τόν 
Χριστιανό ἡ διαφορά ἀνάμεσα στό «οὐδετερόθρησκο» καί στό «εἰδωλο-
λατρικό» κράτος. 

Πράγματι, ὁ Ἔλλιοτ παρατηρεῖ πώς, ὅταν οἱ σύγχρονοί του λένε ὅτι 
ζοῦν σέ μιά Χριστιανική κοινωνία, ἐννοοῦν ἁπλῶς καί μόνο ὅτι στή χώρα 
τους δέν διώκεται ποινικῶς ἡ ὁμολογία τῆς πίστης, ἀλλά ἀποκρύπτουν ἀπό 
τούς ἑαυτούς τους τή δυσάρεστη ἐπίγνωση τῶν ἀξιῶν, πού στήν πραγματι-
κότητα ρυθμίζουν τή ζωή τους καί πώς, παρά τό ὅτι δηλώνουν ὅτι ἀπεχθά-
νονται τόν ὁλοκληρωτισμό, τόν θαυμάζουν, ὅμως, σέ μεγάλο βαθμό γιά τήν 
ἀποτελεσματικότητά του. Ἀκόμη, ἐπισημαίνει πώς ὁ ἰδιωτικός χῶρος τῆς 
ἐλευθερίας, πού παραχωρεῖται σέ κάθε ἄτομο, γίνεται βαθμιαῖα καί ἀδιόρα-
τα ὅλο καί στενότερος καί μπορεῖ στό τέλος νά ἐξαφανισθεῖ τελείως. 

Προβαίνει δέ καί στόν ἑξῆς παράδοξο ἰσχυρισμό: «Ὅταν ὁ Χριστιανός 
ἀντιμετωπίζεται ὡς ἐχθρός τοῦ κράτους, ἡ πορεία του εἶναι βέβαια πολύ 
δυσκολότερη, ἀλλά εἶναι καί πιό ξεκάθαρη. Ἐμένα μέ ἀπασχολοῦν οἱ κίνδυ-
νοι πού διατρέχει ἡ χριστιανική μειονότητα, ὅταν γίνεται ἀνεκτή. Διότι, στόν 
σημερινό κόσμο, μπορεῖ νά ἀποδειχθεῖ ὅτι τό πιό ἀνυπόφορο γιά τούς Χρι-
στιανούς εἶναι τό νά γίνονται ἀνεκτοί». Ἐπεξηγῶντας δέ τό παραδοξολόγη-
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μά του αὐτό, ἀναφέρει ὅτι τό πρόβλημα πού ἀντιμετωπίζει μιά Χριστιανική 
μειονότητα συνίσταται στό ὅτι «ἐμπλέκεται σέ ἕνα σύνολο θεσμῶν (ἐνν.κρα-
τικῶν καί κοινωνικῶν), ἀπό τούς ὁποίους δέν μπορεῖ νά ἀποσυνδεθεῖ καί οἱ 
ὁποῖοι δέν εἶναι πιά οὐδετερόθρησκοι, ἀλλά ἀντι-χριστιανικοί. Οἱ Χριστιανοί 
δέ, πού δέν ἔχουν σαφῆ ἐπίγνωση τοῦ διλήμματος ἐνώπιον τοῦ ὁποίου εὑρί-
σκονται –καί ἀποτελοῦν τήν πλειοψηφία τῶν Χριστιανῶν– ἀποχριστιανίζο-
νται ὅλο καί περισσότερο μέ ὅλα τά εἴδη τῆς ἀσυνειδητοποίητης πίεσης πού 
τούς ἀσκεῖται. Ἡ εἰδωλολατρεία, ὅμως, καταλαμβάνει ὅλο καί περισσότερο 
διαφημιστικό χῶρο στή δημόσια σφαῖρα».

Γιά τόν Ἔλλιοτ, γιά τόν ὁποῖο μιά θεολογία τοῦ στεγανοῦ διαχωρισμοῦ 
τῆς ζωῆς τοῦ Πνεύματος καί τῆς ζωῆς τοῦ Κόσμου εἶναι κατάλληλη μόνο 
γιά μιά ἐποχή φανερῶν διωγμῶν, τό νά δεχθεῖ ἡ Ἐκκλησία νά ἀποσυρ-
θεῖ καί νά παραιτηθεῖ ἀπό τήν ἀποστολή τοῦ εὐαγγελισμοῦ τῆς κοινω-
νίας, θά ἰσοδυναμοῦσε μέ τήν ἐσκεμμένη καί ἐπίσημη ἀναγνώριση ὡς 
ὀρθῶν ὅλων τῶν τρόπων ζωῆς τῆς κοινωνίας καί τήν πλήρη ἐγκατάλει-
ψη στήν ἀθεΐα ἐκείνων, πού δέν ἀνήκουν μέν μέ ὅλη τήν καρδιά τους 
στό ποίμνιο, ἀλλά δέν εἶναι, ἀκόμη, ἀντι-Χριστιανοί. 

Οὔτε πρέπει κανείς νά ἀποθαρρύνεται ἀπό τήν ἔνταση πού ἀναπτύσ-
σεται ἀνάμεσα στήν Ἐκκλησία καί τό Κράτος, ἤ εὐρύτερα τήν κοινωνία, ὅταν 
ἡ Ἐκκλησία ἐπιλέγει νά τούς ἀντιπαρατεθεῖ. Γιά τόν Ἔλλιοτ, ἀντιθέτως, μιά 
τέτοια «ἔνταση» (tension) στίς σχέσεις Ἐκκλησίας καί Κράτους εἶναι, ὅπως 
διδάσκει ἡ ἱστορία, «ἐπιθυμητή». «Ὅταν ἡ Ἐκκλησία καί τό Κράτος διαρρη-
γνύουν τίς σχέσεις τους πλήρως, οἱ συνέπειες εἶναι κακές γιά τήν κοινωνία. 
Ὅταν ἡ Ἐκκλησία καί τό Κράτος τά πᾶνε πολύ καλά μεταξύ τους, τότε κάτι 
πηγαίνει λάθος στήν Ἐκκλησία» θά ἀναφέρει σχετικά ὁ Ἔλλιοτ, ὁ ὁποῖος θά 
διευκρινίσει, συναφῶς, ὅτι ἐκεῖνο πού προέχει εἶναι ἡ δογματική ἀλήθεια 
τῆς Ἐκκλησίας καί ὄχι ἡ ὠφέλεια ἤ τό δημόσιο συμφέρον τῆς κοινωνίας ἤ 
τοῦ κράτους, ἀφοῦ «τό νά δικαιώνει κανείς τόν Χριστιανισμό μέ τό ἐπιχεί-
ρημα ὅτι παρέχει θεμέλιο γιά τήν ἠθική συμπεριφορά, ἀντί νά καταδεικνύει 
τήν ἀναγκαιότητα τῆς ἠθικῆς συμπεριφορᾶς ὡς συνέπεια τῆς ἀλήθειας τοῦ 
Χριστιανισμοῦ, εἶναι μιά πολύ ἐπικίνδυνη ἀντιστροφή τῶν πραγμάτων». 

Ὁ Ἔλλιοτ ὑπῆρξε ἑτερόδοξος, Ἀγγλο-καθολικός τό θρήσκευμα καί 
ἔζησε σέ ἄλλες χῶρες σέ μιά παλαιότερη ἐποχή. Νομίζουμε, ὅμως, ὅτι εἶναι 
εὐδιάκριτη ἡ ἐπικαιρότητα καί ἡ χρησιμότητα τοῦ προβληματισμοῦ του 
γιά ἐμᾶς σήμερα, ἰδίως δέ γιά τό δίλημμα πού μπορεῖ, ἀνάλογα μέ τίς πε-
ριστάσεις, νά ἀντιμετωπίσει μιά χριστιανική μειονότητα μεταξύ, ἀφ’ ἑνός 
τῆς συνεργασίας της μέ τήν εὐρύτερη κοινωνία μέ τόν κίνδυνο, ὅμως, τοῦ 
ἀσυναίσθητου συσχηματισμοῦ της μέ τόν σύγχρονο «ἀποτελεσματικό» καί 
«ὀρθολογικό» τρόπο ζωῆς καί, ἀφ’ ἑτέρου, ἑνός ἐθελούσιου διαχωρισμοῦ 
πού, ὅμως, συνεπάγεται τήν παραίτηση ἀπό τήν προσπάθεια γιά τή δημι-
ουργία μιᾶς κοινωνίας πού, ὅπως θά πεῖ ὁ Ἔλλιοτ, «θά παρέχει τή μέγιστη 
δυνατότητα νά ζήσει κανείς μιά χριστιανική ζωή καί τή μέγιστη εὐκαιρία 
γιά νά μεταστραφοῦν στόν Χριστιανισμό, ὅσοι δέν εἶναι Χριστιανοί».

       Νομομαθής
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Ὁ ἅγιος Γέροντας π. Σίμων: 
Δίδασκε, θεράπευε, παρηγοροῦσε!

Α
γαπητέ μου π. Βασίλειε, αὐτή ἡ πρώτη παράγραφος εἶναι γιά σένα.
Μέ τό γραφεῖο καί τόν γραπτό λόγο δέν ἔχω καλές σχέσεις. Ὅμως 

κάνω ὑπακοή καί σοῦ γράφω ὅσα θυμᾶμαι, ἀπό τή ζωή μου καί τή ζωή τῆς 
οἰκογενείας μου κοντά στόν ἅγιο Γέροντα π. Σίμωνα Ἀρβανίτη, πού ἔζησα 
κοντά του, ἀπό τότε πού μαζί τόν γνωρίσαμε καί μέχρι τῆς κοιμήσεώς του, 
πού μαζί πάλι τόν σαβανώσαμε καί τόν κηδεύσαμε.

Σκόρπια γεγονότα, πού χαρακτηρίζουν τήν προσωπικότητα τοῦ π. Σί-
μωνος καί τά χαρίσματα πού στόλιζαν τήν ψυχή του.

Ἡ πρώτη μας συνάντηση - ἐξομολόγηση κράτησε τρεῖς ὧρες, αὐτές πού 
ἔκριναν ὅτι θά γινόταν πνευματικός μου καί ἀργότερα θά μοῦ ἔδινε συμμαρ-
τυρία γιά τήν χειροτονία μου σέ Κληρικό. Ἡ αὐθεντικότητα τῆς προσωπικό-
τητός του, μέ κέρδισαν μέ τήν πρώτη. Τά πρῶτα τρία χρόνια τῆς γνωριμίας 
μας (ἔβλεπε ἐλάχιστα τότε) ὅταν συναντιόμασταν γιά νά συνειδητοποιήσει 
ποιός ἤμουνα, ἔπρεπε νά τοῦ πῶ τό ὄνομα τοῦ ἀδελφοῦ μου, (τόν ὁποῖον 
γνώριζε πρίν ἀπό μένα). Αὐτό κάποια στιγμή μέ πείραξε. Καί εἶπα: ἄν δέν 
μέ θυμηθεῖ τήν ἑπόμενη φορά πού θά συναντηθοῦμε, θά ἀλλάξω πνευματι-
κό. Καί πῆγα. Καί τότε, μέ ἕνα φωτεινό χαμόγελο, μέ καλωσόρισε, λέγοντας: 
«Καλῶς τόν Ἰωάννη». Καί πέρασε ὁ πειρασμός.

Κάποια ἄλλη φορά (νομίζω εἴμασταν μαζί) τοῦ ζητήσαμε νά μᾶς πεῖ 
«λόγο ἀγαθό». Καί μᾶς διηγήθηκε μία ἐξομολόγηση μέ κάποιο πρόσωπο 
γυναικεῖο, πού φοροῦσε «παντελονάκι» σάν τά παιδιά πού παίζουν στούς 
δρόμους. Τό ὁποῖο μετά ἀπό λίγη ὥρα, (χωρίς ὁ Γέροντας νά σχολιάσει τό 
ντύσιμο) ἔφυγε γιά λίγο ἀπό κοντά του καί ὅταν γύρισε φοροῦσε φούστα! 
Καί σχολίασε ὁ Γέροντας: «Εἴδατε παιδιά μου, ὅταν ὁ ἄνθρωπος μπεῖ μέσα στήν 
ἀτμόσφαιρα τοῦ Θεοῦ, ὅλα ἀλλάζουν μέσα του».Μάθημα μεγάλο γιά τούς Ἱε-
ρεῖς καί τούς Πνευματικούς ἰδιαίτερα.

Ὁ Γέροντας δέν βίαζε κανένα. Σοῦ πρόσφερε τό περίσσευμα τῆς καρ-
διᾶς του καί σέ προσκαλοῦσε νά ζήσεις κοντά στό Χριστό καί τό ἅγιο Εὐαγ-
γέλιό Του.

Χαρακτηριστικά ἔλεγε: «Παιδί μου, ὅποιος μελετάει τό Ἱερό Ευαγγέλιο 
καί τόν Ἅγιο Ἰωάννη τόν Χρυσόστομο εἶναι ὁ πιό σοφός ἄνθρωπος τοῦ κόσμου». 

Μέ τά λίγα γράμματα πού ἤξερε, ὅταν τόν ρωτοῦσες γιά κάποιο θέμα 
πνευματικό, σοῦ ἀπαντοῦσε: «Λοιπόν, παιδί μου, τό Ἅγιο Εὐαγγέλιο λέει αὐτό 
καί αὐτό κλπ. Καί ὁ Ἅγιος Ἰωάννης τά αὐτά καί ἄλλα πολλά ὡραῖα».Ἔτσι μᾶς 
ὁδηγοῦσε νά ἀγαπήσουμε τόν λόγο τοῦ Θεοῦ.
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Ἡ πίστη τοῦ Γέροντα στόν Πανάγαθο Κύριό μας ἦταν ἀτελείωτη. Καί 
ἡ ἀγάπη του γιά τούς ἀνθρώπους καί ἡ προσφορά του ἐξίσου μεγάλη.

Κάποτε, στίς 10 μ.μ. τόν ρώτησα: «Γέροντα ἀπό ποιά ὥρα ἐξομολογεῖς;» 
Καί ἡ ἀπάντησή του: «Ἀπό τίς 4 τό πρωΐ». Ρώτησα: «Γέροντα δέν κουράστη-
κες;» «Ὄχι παιδί μου. Ἡ Χάρις τοῦ Κυρίου μας μοῦ δίνει δύναμη γιά νά διακονῶ 
τούς ἀνθρώπους».

Σέ ἄλλη περίπτωση, κρατῶντας στά χέρια του τήν δεύτερη κόρη μας, 
γιά νά τήν εὐλογήσει, ἐκείνη, μικρό παιδάκι τόν ρώτησε: «Παπούλη γιατί ὁ 
Θεός σοῦ ἔβγαλε τά μάτια;» Ὁ Γέροντας, γελῶντας εἶπε: «Τό εὐλογημένο, τί 
ἐρωτήσεις κάνει;» Καί συνέχισε: «Δέν μοῦ τά ἔβγαλε τά μάτια, μοῦ τά ἔκλει-
σε». Καί τό παιδάκι συνέχισε: «Καί γιατί σοῦ τά ἔκλεισε;» Κι ἐκεῖνος, λάμπο-
ντας τό πρόσωπό του, εἶπε: «Γιά νά βλέπω μόνο τά ὡραῖα» (ὁ νοῶν νοείτω).

Ὁ Γέροντας εἶχε μεγάλη ἐξουσία πρός τόν Θεό καί τούς Ἁγίους. Σέ 
ἐρώτησή μας, πρίν γεννηθεῖ τό πρῶτο μας παιδί, σέ ποιό γιατρό νά πᾶμε γιά 
τή γέννα, ἄν δηλαδή, σέ ἕνα Ἰδιωτικό γιατρό ἤ στό Δημόσιο μαιευτήριο, ἡ 
ἀπάντησή του ἦταν τόσο χαρακτηριστική, πού ἔβλεπε βαθειά στό μέλλον. 
«Παιδί μου στό Δημόσιο μαιευτήριο. Καί ὁ ἅγιος Παντελεήμων θά στείλει τόν 
καλύτερο γιατρό». Ἔτσι καί ἔγινε. Ὁ γιατρός πού βοήθησε στήν γέννα τήν 
γυναῖκα μου, βρέθηκε μέ θαυμαστό τρόπο καί στό δεύτερο παιδί καί ἐν συνε-
χεία (μέ δική του πρωτοβουλία) ἦρθε καί στά πέντε ἑπόμενα παιδιά μας καί 
στά πρῶτα δεκαοκτώ (18) ἐγγόνια!

Ρώτησα κάποτε τόν Γέροντα, μέ τί κεφάλαιο ξεκι-
νοῦσε κάποιο ἔργο στό μοναστήρι. Ἡ ἀπάντηση ἦταν 
συγκλονιστική γιά τήν δική μου ὀλιγοπιστία. «Παιδί 
μου, μέ αὐτά θά ἀσχοληθεῖ ὁ Κύριός μας καί ὁ Ἅγιος Πα-
ντελεήμων. Ἄν θέλουν νά γίνει τό ἔργο, θά γίνει»!

Φεύγοντας γιά νά ὑπηρετήσω τήν θητεία μου στό 
στρατό, τοῦ ἐξέφρασα κάποιες ἀνησυχίες μου. Τότε 
μοῦ εἶπε: «Παιδί μου δέν θά πᾶς μόνος σου στό στρατό, 
ἀλλά μαζί μέ τό Χριστό μας. Ὁ στρατός θά φοβηθεῖ ἐσένα, 
ὄχι ἐσύ τόν στρατό»! Ἔτσι καί ἔγινε.

Ὅταν ἦταν νά χειροτονηθῶ, ὁ πατέρας μου πέρα-
σε μεγάλο πειρασμό, πιστεύοντας ὅτι κάνω λάθος καί 
ὅτι ἔχω παρασυρθεῖ ἀπό κάποιους Κληρικούς. Ὁ Γέρο-
ντας μοῦ ἔδωσε κουράγιο λέγοντας: «Ὑπομονή καί στή 
χειροτονία σου θά κλαίει ἀπό τή χαρά του». Καί ἡ δική 
μου ἀπάντηση: «Εὐχαριστῶ Γέροντα, παρηγοριά στόν 
ἄρρωστο μέχρι νά βγεῖ ἡ ψυχή του». Καί ὅμως ἔτσι ἔγι-
νε, ὅπως εἶχε προείδει ὁ Γέροντας.

Ὅταν γεννήθηκαν τά δίδυμα παιδιά μας, πήγαμε στό Μοναστήρι γιά 
νά σαραντίσουν. Ξέροντας ὅτι ὁ Γέροντας δέν θά δεχθεῖ χρήματα, πῆρα ἕνα 
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πεντακοσάρικο (δραχμές), τό τσάκισα μερικές φορές καί τό ἔριξα στό πα-
γκάρι. Μετά τόν σαραντισμό τό βρῆκα (τό ἴδιο(!), μέσα στό πόρτ μπεμπέ τῶν 
παιδιῶν) καί τό εἶπα στό Γέροντα. Κι ἐκεῖνος σάν νά τοῦ ἔλεγα τό πιό φυσικό 
πρᾶγμα, σχολίασε: «Παιδί μου, ἦταν δυνατόν ὁ ἅγιος νά δεχτεῖ χρήματα ἀπό 
σένα πού ἔχεις τόσες οἰκογενειακές ἀνάγκες;»

Ἦρθε καιρός, πού κάποιοι σκανδαλίστηκαν μέ τά γεγονότα τοῦ μονα-
στηριοῦ καί ἐγκατέλειψαν τόν Γέροντα. Ἐγώ πολύ ἐνοχλήθηκα μέ τή συμπε-
ριφορά τους καί τό εἶπα στόν π. Σίμωνα. Κι ἐκεῖνος μοῦ ἀπάντησε: «Παιδί 
μου, ἔφυγαν ἀπό τήν Ἐκκλησία;»  «Ὄχι Γέροντα», τοῦ εἶπα. «Πῆγαν σέ ἄλλους 
πνευματικούς». Καί εἶπε: «Δόξα τῷ Θεῷ. Ἐμεῖς παιδί μου δέν μαζεύουμε ὀπα-
δούς. Μόνο τό Χριστό χρειαζόμαστε»!

Ἄλλοτε πάλι τόν ρώτησα τί νά κάνω μέ τόν παπά τῆς ἐνορίας μας, πού 
ἔκανε τό εὐχέλαιο τόσο γρήγορα ὥστε δέν καταλάβαινες λέξη. Καί τοῦ ζη-
τοῦσα εὐλογία γιά νά καλέσω ἄλλο Ἱερέα. Καί μοῦ ἔβαλε τίς φωνές λέγο-
ντας: «Παιδί μου, μή βλασφημεῖς κατά τοῦ  Ἁγίου Πνεύματος. Εἶναι Ἱερέας τῆς 
Ἐκκλησίας μας; Αὐτό σοῦ ἀρκεῖ».

Αὐτά καί ἄλλα πολλά πού βεβαιώνουν τήν ψυχή μας, ὅτι ὁ π. Σίμων 
ἦταν ἕνας εὐλογημένος ἅγιος ἄνθρωπος τῆς ἐποχῆς μας, πού ἔδωσε τήν καλή 
μαρτυρία τῆς Πίστεως πρός τόν Θεό καί τῆς ἀγάπης πρός τόν ἄνθρωπο. 

Ἀγαποῦσε ὅ,τι ἀγαπᾶ 
ὁ Θεός. Στολισμένος 
μέ χαρίσματα πολλά. 
Δίδασκε, θεράπευε, πα-
ρηγοροῦσε, ὁδηγοῦσε 
τούς ἀνθρώπους πρός 
τή βασιλεία τοῦ Θεοῦ. 
Τίποτε δέν ζητοῦσε γιά 
τόν ἑαυτό του. Ἔδινε-
ἔδινε-ἔδινε. Ἡ φιλοξε-
νία του παροιμιώδης, 
ὁ σοφός του λόγος θε-
ράπευε, ἡ ὄψη του σέ 
γαλήνευε.Ἄνθρωπος 

προσευχῆς (τό στόμα του ἔλεγε τήν εὐχή καί ὅταν κοιμόταν).
Τό χέρι του, σέ εὐλογοῦσε, ἐνῶ ὁ ὕπνος τόν εἶχε πάρει.
Αὐστηρός μέ τόν ἑαυτό του. Ἐπιεικής μέ τούς ἀνθρώπους. Σεβόταν τήν 

προσωπικότητα τοῦ κάθε ἀνθρώπου.
Ἕνας χαριτωμένος ἄνθρωπος, ἕνας ἄνθρωπος τοῦ Θεοῦ. Τήν εὐχή του 

νά ἔχουμε!
     π. Ἰωάννης Χατζηθανάσης
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 Ταπεινή προσωπική κατάθεση 

    (Στόν  Γέροντα Μωϋσῆ τόν Ἁγιορείτη, ταπεινὸ Μνημόσυνο)

Τ
όν Γέροντα Παΐσιο1  εἶχα τήν εὐκαιρία νά τόν γνωρίσω ἀπό 
δύο ἀδελφούς καί Πατέρες. Τόν Ὁσιολογιώτατο Μοναχό καί 

λόγιο Ἁγιορείτη, τόν ἀείμνηστο π. Μωϋσῆ, στοῦ ὁποίου τή φιλόξενη 
Καλύβη, τήν κειμένη ἀπέναντι ἀπό τήν Καλύβη τοῦ ὁσίου Γέροντος, 
πάλιν καί πολλάκις εἶχα ἀβραμιαίως φιλοξενηθεῖ, καί ἀπό τόν ἀκρίτα 
Ἱεροδιδάσκαλο καί λόγιο, τόν π. Διονύσιο Τάτση ὕστερα ἀπό τή μελέτη 
τοῦ θαυμάσιου βιβλίου του, «Ἀθωνικό Ἡμερολόγιο»2. Καί λέω ὅτι τόν 
γνώρισα, γιατί αὐτοί οἱ δύο ἀδελφοί μέ προέτρεψαν νά τόν ἐπισκεφθῶ, 
τόσο μέ τόν γαλήνιο καί πειστικό λόγο του ὁ πρῶτος, ὅσο καί μέ τά 
γραφόμενά του ὁ δεύτερος.

Οἱ ἡμέρες κατά τίς ὁποῖες ἐπισκέφθηκα τόν Γέροντα ἦταν καί τίς 
δύο φορές θερινές, κάπου σιμά στίς ἀρχές τοῦ Σεπτεμβρίου, τήν πρώτη 
φορά, καί στίς ἀρχές Ἰουλίου ἡ ἑπομένη, σέ ὧρες ἀπομεσήμερες, δρο-
σερές. Τό σημειώνω δέ αὐτό, γιατί θέλω νά θυμίσω στόν ἀναγνώστη μου 
καί, στόν πιό τακτικό ἀπό τόν ὑποφαινόμενο, ἐπισκέπτη τοῦ Γέροντα, 
ἐκεῖνο τό ἀπέριττο, ἀλλά τόσο ἐλκυστικό «Ὑπαίθριο Ἀρχονταρίκι».3 

Ὁ καλός π. Μωϋσῆς μοῦ ἔδειξε τό μονοπάτι πού κατέβαινε ἀπό τήν 
Καλύβη του πρός τό χείμαρρο, τόν ὁποῖο περνοῦσες μέ μιά λιτή ξύλινη 
γέφυρα. Μετά ἀνηφόριζες κι ἔφτανες στό συρματοπλεγμένο χῶρο τῆς 
Παναγούδας. 

Ἡ ἀπόσταση ἦταν σχετικά μικρή· ἡ ἀγωνία μονάχα  μεγάλωνε, 
καθώς τά προβλήματα, πού πίεζαν ἐκεῖνες τίς μέρες τήν ψυχή, εἶχαν 
σχηματίσει μέσα μου ἕνα περίεργο κουβάρι, πού ἐξάπαντος ἤθελε 
ξεμπέρδεμα.

Στό δρόμο θυμόμουν τά ὅσα εἶχε γράψει ὁ παπα-Διονύσιος στό 
Ἡμερολόγιο, τό ὁποῖο, μάλιστα, εἶχα διαβάσει στήν Χαλκίδα, ὁποῦ μέ 
συντρόφευσε ἕνα χειμωνιάτικο βράδυ καί γιά νά πῶ τήν ἀλήθεια μοῦ 
ξαπόστασε πολύ τήν ψυχή, ἀλλά καί μοῦ κίνησε τήν περιέργεια, ὥστε, 
ὅταν βρεθῶ στό Ὄρος, νά πάω νά συναντήσω τόν Γέροντα. Ὅπως ἔγινε 
μέ τή βοήθεια τῆς Παναγίας καί τήν προτροποπή τοῦ Γ. Μωϋσῆ. Πόσο 
τόν εὐγνωμωνῶ, αὐτόν τόν φιλότιμο Μοναχό !

Ἡ πρώτη αὐτή ἐπίσκεψη, ἐπίσκεψη γνωριμίας, μοῦ ἔδωσε τήν 
ἐντύπωση πώς τόν Γέροντα τόν γνώριζα πολλά χρόνια. Ἁπλός, κατα-
δεχτικός, χωρίς σιδερωμένο ζωστικό καί ἐπιτηδευμένο ὕφος ἀκούει ὅ,τι 
τοῦ λές καί χαμογελᾶ. Ὄχι, δέν εἶναι τό χαμόγελό του, φτιασιδωμένο, ἤ 
«προετοιμασμένο», οὔτε φορᾶ τή μάσκα τῆς εἰρωνίας ἤ τοῦ καθωσπρε-
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πισμοῦ τοῦ κόσμου, ὥστε νά σέ φέρει σέ ἀδιέδοξο καί νά ἐκτραπεῖ ἡ 
κουβέντα. Ὁ Γέροντας ὁμιλεῖ ὡς τό μικρό παιδί·  ἥσυχα, παραμυθητικά, 
στέρεα καί πιό πολύ οἰκεῖα. Γίνεται ὁ δικός σου ἄνθρωπος ἀμέσως, κα-
ταργώντας σέ ἐλάχιστο χρόνο τίς χαώδεις  ἀποστάσεις. Γι᾿ αὐτό καί κατά 
τή διάρκεια τῆς κουβέντας, τοῦ ἀνοίγεσαι. Καί μέ τό ἄνοιγμα αὐτό πα-
ρατηρεῖς ὅτι γίνεσαι ξαφνικά ὁ προσεχτικός ἐρευνητής τῆς ψυχῆς σου, 
στήν ὁποία, στή συνέχεια, ὁδηγεῖς μέσα της τόν Γέροντα, δείχνοντάς 
του τίς σκοτεινές πλευρές της, ἀλλά καί τά γρανιτώδη ἐμπόδια, ὥστε 
νά εἰσέλθει τό φῶς τοῦ Θεοῦ καί νά τά καταυγάσει ὅλα. Ἐκεῖνος ἀκούει 
προσεχτικά, παίζει στά χέρια του κάποιο ἀντικείμενο καί σέ ἀνύποτο 
χρόνο, ὅταν ἀνεβαίνει τό θερμόμετρο τῆς ψυχοσωματικῆς κόπωσης σέ 
διακόπτει. Ξέρει γιατί. Γιά νά ἀποφορτίσει τή συζήτηση. Γιά νά πάρεις 
νέο ὀξυγόνο στά πνευμόνια σου, νά λαμπικαριστεῖ ὁ ἐγκέφαλος καί νά 
βρεῖ ἡ καρδιά σου τό χαμένο της μονοπάτι: τῆς παραμυθίας καί τῆς 
εἰρήνης.

Ὅμως πολύ μάκρυνε ὁ θεωρητικός μου λόγος κι ἴσως νά μήν 
προφτάσω νά καταθέσω τίς προσωπικές μου ἐμπειρίες, τίς ὁποῖες ἔχω 
καταγράψει στό σημειωματάριό μου καί τώρα τίς προσφέρω, κατά τό 
δυνατόν ἐπεξεργασμένες. Χωρίς φυσικά νά διεκδικῶ τίποτε περισσότερο 
ἀπό τίς εὐχές καί πρεσβεῖες τοῦ Γέροντα.

Πέμπτη 3 Σεπτεμβρίου 1992. Ὥρα 5 ἀπογευματινή. Τά μεγάλα 
δέντρα σκιάζουν τόν τόπο στό Ὑπαίθριο Ἀρχονταρίκι. Εἴμαστε ἀρκετοί 
καί περιμένουμε. Μεταξύ αὐτῶν κι ἕνας ἀνώτερος δικαστικός μέ τό 
γιό του. Εἶχαν χάσει τό δρόμο τους, ἔπεσαν σέ κάποιο μονοπάτι, μέ 
ἀποτέλεσμα νά τραυματιστεῖ ὁ πατέρας, ὁ ὁποῖος καί περίμενε τή σειρά 
του, γιατί ὁ γιός του, πού ἔπασχε ἀπό κάποιο ψυχικό νόσημα μόνο στό 
Πρόσωπο τοῦ παπούλη, ἔτσι ἔλεγε τόν Γέροντα, ἔβλεπε τόν δικό του 
ἄνθρωπο. Γι᾿ αὐτό καί μόνον ἐκεῖνον ἄκουγε, ἐκεῖνον ἐμπιστευόταν, 
ἀπ᾿ αὐτόν περίμενε τόν λόγο-πυξίδα, γιά νά πλεύσει στοῦ βίου τήν 
θάλασσαν. Καί ἐκεῖνος ὁ καλός πατέρας ὑπέμεινε καί περίμενε, ἄν καί 
τραυματισμένος, ἀγόγγυστα τή σειρά του, γιατί ἤξερε ποῦ βρισκόταν καί 
τί ἤθελε.4 

Ἡ σειρά μου ἦλθε ὕστερα ἀπό ὥρα. Νύχτωνε κι ὅλας. Ἴσκιοι μα-
ζεύονταν ἐκεῖ γύρω. Ὅμως ἡ καλή συντροφιά τῶν ἀγνώστων φίλων, ἡ 
Καλύβη τοῦ Γ. Μωϋσῆ πού ἀντίκρυζα πιό πάνω, ἡ χαριτωμένη Μορφή 
τοῦ Γέροντα καί γενικά ἡ εὐκατάνυκτη ἀτμόσφαιρα, ἐξουδετέρωναν 
κάθε ἀνησυχία.

Ὅταν τοῦ μίλησα γιά τά προβλήματα τά ὁποῖα μέ ἀπασχολοῦσαν, 
στά χέρια του ἔπαιζε ἕνα φακό μπαταρίας, καινούργιο καί πρωτότυπο. 
Σέ κάποια στιγμή στάθηκε καί μέ κοίταξε. Καί μέ ὕφος φυσικό μοῦ εἶπε 
πολύ ἁπλᾶ: Τόν θέλεις; — Ἔχω, Γέροντα, τοῦ εἶπα καί τοῦ ἔδειξα τόν 
δικό μου. Αὐτήν δέ τή διακοπή,  ἀργότερα τήν κατάλαβα, γιατί τήν εἶπε.  
Μέ ἀποφόρτισε ἀπό τήν ἀγχωτική κατάσταση, στήν ὁποία βρισκόμουν. 
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Περί τοῦ Ἁγίου Γέροντος Παϊσίου τοῦ Ἁγιορείτου 

Μέ ἄφησε νά ἠρεμήσω κι ἀμέσως μοῦ μίλησε λέγοντας περίπου τά ἑξῆς: 
«Οἱ ἄνθρωποι πού ἔχουν δίκιο θέλουν καί καλά καί σώνει νά ἔχουν 
ὅλο τό δίκιο μέ τό μέρος τους. Κι ἄν δέν τούς φτάνει, τότε δέν γυ-
ρεύουν τή δικαιοσύνη τοῦ Θεοῦ, ἀλλά πηγαίνουν στά κοσμικά δι-
καστήρια νά τή βροῦν. Ὅποιος δέν μᾶς πειράξει, νά μή λέμε ποτέ, «ὁ 
Θεός νά τόν πληρώσει», γιατί ὁ Θεός πληρώνει πολύ ἀκριβά. Ἁπλῶς 
νά συγχωροῦμε καί νά μή μιλᾶμε πολύ. Ὁ Θεός, σ᾿ ἐκεῖνον πού σιωπᾶ, 
μιλάει περισσότερο καί τόν εὐεργετεῖ». 

Ὅσον ἀφορᾶ δέ τό πρόβλημά μου, γιά τό ὁποῖο τόν παρακάλεσα 
νά προσευχηθεῖ, γιατί βρισκόμουν σέ μεγάλη ἔνταση ἐκεῖνον τόν καιρό, 
σύντομα πέρασε καί λύθηκε. Τό λέω αὐτό μέ βαθύτατη συγκίνηση καί 
τό ἐμφανίζω γιά πρώτη φορά, μιά καί τὄφερε ἡ περίσταση νά γράψω 
γιά τήν ὁσιακή αὐτή Μορφή τῶν καιρῶν μας. Πάντως, κι ἔτσι λέω νά 
κλείσω μ᾿ αὐτό, στό νοῦ μέχρι σήμερα ἔμεινε ὁ σημαδιακός του λόγος 
«Ἔ, καί νά μή σκέφτεσαι πάντα τήν καταστροφή......» Δέν ἦταν τυ-
χαῖος ὁ λόγος ἐκεῖνος, οὔτε καί χωρίς τή σημασία του. Γιατί ὅσο περ-
νοῦν τά χρόνια ὅλο καί πιό πολύ διαπιστώνω αὐτή μου τήν ἀτέλεια, 
τήν ὁποία δέν κρύβω, ὡστόσο πασχίζω νά ὑπερβῶ βάζοντας στή ζυγαριά 
τῆς συνείδησής μου τόν στερνό τό λόγο πού μοῦ εἶπε ὁ Γέροντας, ὅταν 
τόν συνάντησα τή δεύτερη καί τελευταία φορά (Παρασκευή 16 Ἰουλίου 
1993), γιά νά τόν εὐχαριστήσω καί νά τοῦ ζητήσω νά εὐχηθεῖ, ὥστε νά 
μή σκέφτομαι ἤ νά ἐνεργῶ ἀρνητικά.

«Ὑπομονή. Ὁ Χριστός κάνει τόση ὑπομονή ἀκούγοντας τόσα δι-
σεκατομμύρια ἀνθρώπων, ὁποῦ ὁ κάθε ἕνας ἔχει τό παράπονό του. 
Ὑπομονή καί προσευχή»!

Αὐτά μοῦ εἶπε. Ἀργότερα, ὅταν ἔμαθα πώς, τήν ὥρα πού μᾶς πα-
ραμυθοῦσε καί ἐνίσχυε, ἦταν βαρειά ἄρρωστος, πραγματικά ντράπηκα. 
Γιατί κατάλαβα πώς τήν πραγματική ὑγεία Ἐκεῖνος τήν εἶχε, καθώς καί 
τήν ἀντοχή. Ἐμεῖς, μόνο τίς δικαιολογίες καί τίς ὑπεκφυγές μας κουβα-
λούσαμε, οἱ ὑγιεῖς ἄρρωστοι καί μπερδεμένοι σέ πλῆθος μεριμνῶν.

Μέ βαθύτατο σεβασμό γονατίζω στόν Τάφο του καί προσεύχομαι, ὅπως 
ἕνα πλῆθος φιλόθεων ψυχῶν, πού περισσῶς ἔλαβαν τίς εὐεργεσίες του.

Εὔχου, Γέροντα, ὅπως τότε, ὅπως πάντα...Τό ξέρεις, πόση ἀνάγκη 
τὄχουμε....
 Σκόπελος              π. Κωνσταντῖνος Ν. Καλλιανός

ΠΑΡΑΠΟΜΠΕΣ
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Μέ τή «μάχαιρα τοῦ Πνεύματος» 
 ἐκφράζεται  ἡ ἀγάπη τοῦ ἀληθινοῦ Ποιμένα

Ο
ταν ὁ Πατριάρχης Ἀθηναγόρας στίς 5 Ἰανουαρίου τοῦ 1964 στήν 
Ἱερουσαλήμ ἔπεσε στήν ἀγκαλιά τοῦ Πάπα Παύλου ΣΤ΄ καί τόν 

φίλησε, ὁ Πατριάρχης ἔπειτα παρουσίασε αὐτή τήν κίνηση ὡς ἐκδήλωση 
ἀγάπης. Διακήρυξε: «Πνεῦμα μέγα ἀγάπης ἐξαπλώνεται ὑπέρ τούς Χρι-
στιανούς Ἀνατολῆς καί Δύσεως. Ἤδη ἀγαπώμεθα. Ὁ Πάπας τό εἶπε: 
ἀπέκτησα ἕναν ἀδελφόν καί τοῦ λέγω σ’ ἀγαπῶ! Τό εἶπα καί ἐγώ: Ἀπέ-
κτησα ἕναν ἀδελφό καί τοῦ εἶπα σ’ ἀγαπῶ! Εἶναι ὄντως ἐντυπωσιακό, 
ὅτι αὐτό τό «πνεῦμα μέγα ἀγάπης» στάθηκε ἱκανό νά γεφυρώσει τό χά-
σμα 9 αἰώνων καί νά ὁδηγήσει στήν ἀγκαλιά καί στό ἀδελφικό φιλί τόν 
Οἰκουμενικό Πατριάρχη Κωνσταντινουπόλεως καί τόν Πάπα τῆς Ρώμης, 
ὁ ὁποῖος μόλις ἕξι μῆνες πρίν κατά τή στέψη του μέ τήν Τιάρα στό Βατι-
κανό εἶχε προσφωνηθεῖ ὡς ἑξῆς: «Λάμβανε τήν τιάρα πού κοσμεῖται μέ 
τρία στέμματα καί γνώριζε, ὅτι εἶσαι ὁ πατέρας τῶν πριγκίπων καί 
βασιλέων, ἡ κεφαλή τῆς οἰκουμένης καί ὁ ἐπί γῆς ἀντιπρόσωπος τοῦ 
Σωτῆρος ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ». Ὠθούμενος ἀπό αὐτοῦ τοῦ εἴδους τήν 
‘‘ἀγάπη’’ ὁ Πατριάρχης, ἀναζητοῦσε τήν ἕνωση μέσῳ τοῦ κοινοῦ Ποτη-
ρίου μέ τόν Πάπα, ὁ ὁποῖος, ὅπως φανερώνει καί ὅλη ἡ ἱστορική πορεία 
τῆς Δύσεως, ἔχει σφετεριστεῖ τήν «πᾶσαν ἐξουσίαν τοῦ Χριστοῦ» ἐπί τῆς 
γῆς, κοσμική καί πνευματική, ἐξορίζοντας τόν Χριστό στόν οὐρανό. Τό 
δέ πρῶτο ἀποφασιστικό βῆμα πρός τήν ἕνωση πραγματοποιήθηκε στίς 7 
Δεκεμβρίου τοῦ 1965 μέ τήν ἄρση τῶν ἀναθεμάτων τοῦ 1054, ὅταν ἔγινε 
τό Μεγάλο Σχῖσμα ἀνάμεσα στούς Παπικούς καί Ὀρθοδόξους.

Μέ δεδομένη τήν προσέγγιση αὐτή, ἡ ὁποία στόχευε στήν ὅσο τό 
δυνατό ταχύτερη ἕνωση μέσῳ τοῦ λεγομένου διαλόγου τῆς ἀγάπης, ὁ 
μακαριστός Γέροντας π. Ἐπιφάνιος Θεοδωρόπουλος σέ ἀνοιχτή ἐπιστο-
λή πρός τόν Πατριάρχη, δέν δίστασε αὐτή τήν ‘‘ἀγάπη’’ νά τήν στιγμα-
τίσει μέ τόν ἐλεγκτικό λόγο του: «Δέν εἶναι γνησία, ἀλλά ἐπιφανειακή 
καί ἐπίπλαστος, δέν εἶναι ἄνωθεν κατερχομένη, ἀλλ’ ἐπίγειος, ψυχική, 
δαιμονιώδης». Σκληρά τά λόγια τοῦ π. Ἐπιφανίου, ἀλλά σωτήρια! Τέ-
τοια λόγια βιώνονται ἀπό τούς ἀνθρώπους, πού ἐπιθυμοῦν νά γνωρίσουν 
τήν ἀλήθεια τοῦ Χριστοῦ, ὡς λυτρωτικά. Εἶναι λόγια πού προκύπτουν 
ἀπό τά ἴδια τά λόγια τοῦ Χριστοῦ: «Μὴ νομίσητε ὅτι ἦλθον βαλεῖν εἰρή-
νην ἐπὶ τὴν γῆν· οὐκ ἦλθον βαλεῖν εἰρήνην, ἀλλὰ μάχαιραν» (Ματθ. 10, 
34). Μάλιστα, ὄχι ἁπλῶς μεταξύ τῶν ἀνθρώπων, ἀλλά ἀκόμα καί μέσα 
στήν ἴδια τήν κατά σάρκα οἰκογένεια τοῦ ἀνθρώπου, ὅπως φανερώνει ὁ 
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ἑπόμενος στῖχος: «ἦλθον γὰρ διχάσαι ἄνθρωπον κατὰ τοῦ πατρός αὐτοῦ 
καὶ θυγατέρα κατὰ τῆς μητρὸς αὐτῆς καὶ νύμφην κατὰ τῆς πενθερᾶς 
αὐτῆς·» Φυσικά καί δέν πρόκειται ἐδῶ γιά φανατισμό. Ὁ Χριστός τονίζει 
τήν ἀνάγκη τοῦ σαφοῦς διαχωρισμοῦ τῆς Ἀλήθειας ἀπό τό ψεῦδος. Ἀλλιῶς 
πῶς μπορεῖ νά κατανοηθεῖ τό γεγονός, ὅτι ἕνας ἄνθρωπος ,πού γνωρίζει 
τήν ἀλήθεια τῆς Ὀρθοδοξίας, διαχωρίζει τή θέση του ἀπό τούς οἰκείους 
του καί ἀπό τό ‘‘χριστιανικό’’ περιβάλλον, στό ὁποῖο μεγάλωσε καί ἐπιλέ-
γει ἕναν ἐντελῶς διαφορετικό τρόπο ζωῆς, ὅτι ἐντάσσεται σέ μιά νέα, μιά 
πνευματική οἰκογένεια, προκειμένου νά ἀποτινάξει τόν παλαιό ἄνθρωπο 
καί νά ἐνδυθεῖ τόν νέο, τόν Χριστό; 

Αὐτό δέν γίνεται παρά μόνο μέ τόν διαχωρισμό τῆς Ἀλήθειας ἀπό τό 
ψέμα, μέ τήν ἀντιδιαστολή τῆς ψυχικῆς ὑγείας ἀπό τήν ψυχική ἀσθένεια. 
Καί ἡ ἀγάπη ἐπιβάλλει ἀκριβῶς αὐτή τή στάση στούς χριστιανούς, ἰδίως 
φυσικά στούς ποιμένες. Τό ὑπογραμμίζει ὁ π. Ἐπιφάνιος στή συνέχεια 
τῆς ἀνοιχτῆς ἐπιστολῆς του λέγοντας: «Ποῖος ἀγαπᾶ εἰλικρινῶς τόν νο-
σοῦντα; Ὁ λέγων πρός αὐτόν “εἶσαι ὑγιέστατος, τρῶγε ὅ,τι θέλεις” καί 
ἀπεργαζόμενος οὕτω χαλεπωτέραν τήν νόσον καί ταχύτερον τόν θά-
νατον, ἡ ὁ ἐπισημαίνων αὐτῷ τήν ἀσθένειαν καί ἀπαγορεύων τάς βλα-
πτούσας τροφάς;» Γιά τόν π. Ἐπιφάνιο καί ὅλους τούς ἀληθινούς Ποιμέ-
νες πού ἀγαποῦν τόν Χριστό εἶναι ἡλίου φαεινότερο αὐτό. Μόνο ἡ ἀληθινή 
ἀγάπη πρός τόν Κύριό μας μπορεῖ νά παράγει πραγματικούς ποιμένες, οἱ 
ὁποῖοι, ἀσκῶντας αὐτή τήν ἀγάπη καί πρός τόν συνάνθρωπο, μποροῦν σέ 
περίπτωση σοβαρῶν ἐκτροπῶν στήν πίστη μέ τόν ξεκάθαρο λόγο τους, τήν 
μάχαιρα τοῦ Πνεύματος κατά τόν Ἅγιο Ἀπόστολο Παῦλο (Ἐφ. 6,17), νά 
ἀπεγκλωβίσουν μέλη αἱρέσεων ἀπό τήν πλανεμένη διδασκαλία τους καί νά 
τά στρέψουν πρός τήν πραγματική ἀναζήτηση τοῦ Χριστοῦ. 

Ἄλλωστε, ὅπως ἀναρωτιέται στή συνέχεια ὁ π. Ἐπιφάνιος στόν καυ-
στικό λόγο του πρός τόν Πατριάρχη, «ποῖον ἑτερόδοξον» ὁδήγησαν ἐκεῖνος 
καί οἱ ὁμοφρονοῦντες του «μελιστάλακτοι καί ἀσπόνδυλοι Ἐπίσκοποι 
εἰς τήν Ὀρθοδοξίαν; Οὔτε ἕνα, ... Οὔτε ἕνα, παρά πάντα τά ταξίδια, τά 
συνέδρια, τά γεύματα, τά δῶρα, τά μειδιάματα». Καί ὄντως! Ποιός σο-
βαρός ἄνθρωπος θά μποροῦσε νά παρακινηθεῖ νά ἀναζητήσει τήν ἀληθινή 
πίστη τοῦ Χριστοῦ ἀπό «ποιμένες», οἱ ὁποῖοι σέ κάθε Ἱ. Ἀκολουθία ζητοῦν 
ἀπό τόν Θεό νά στερεώσει τήν «ἁγίαν ἀμώμητον πίστιν τῶν εὐσεβῶν καί 
ὀρθοδόξων Χριστιανῶν» καί στή συνέχεια κηρύττουν στούς ἑτερόδοξους, 
ὅτι σέ τίποτα οὐσιαστικό δέν διαφέρει ἡ πίστη τους ἀπό τήν Ὀρθοδοξία; 
Ἕνας ἑτερόδοξος, πού ἔχει συνειδητοποιήσει οὐσιαστικές ἐλλείψεις στή 
δική του χριστιανική παράδοση, γιατί νά στραφεῖ πρός μιά «Ὀρθοδοξία» 
πού προδίδει ἡ ἴδια τόν ἑαυτό της, καί μάλιστα καμουφλάροντας αὐτή τήν 
προδοσία μέ τήν κορύφωση ὅλων τῶν ἀρετῶν, τήν ἀγάπη; 

Καθοριστικό γιά τόν ἄνθρωπο πού στρέφεται πρός τήν Ὀρθοδο-
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ΤΟ ΕΓΚΩΜΙΟ ΤΟΥ ΠΟΝΟΥ! 1

Π
οτέ στή ζωή μου δέν ἄντεχα τόν πόνο. Πάντοτε τόν θεωροῦσα, 
ἀπευκταῖο κακό, ντροπιαστική ὑπόμνηση τῆς ἀνθρώπινης ἀδυνα-

μίας. Μέχρι πού πρόσφατα διάβασα τό βιβλίο τοῦ π. Ἰωήλ Γιαννακόπου-
λου μέ τόν τίτλο «Σταύρωσις καί Ἀνάστασις τοῦ Χριστοῦ». Στό βιβλίο του 
αὐτό ὁ πατήρ Ἰωήλ Γιαννακόπουλος ἀναλύει τή Σταύρωση καί τήν Ἀνάστα-
ση τοῦ Χριστοῦ βασιζόμενος ὄχι μόνο σέ θεολογικά ἐπιχειρήματα, ἀλλά καί 
στίς σκέψεις τοῦ μαθηματικοῦ Πασκάλ, τοῦ φιλοσόφου Κίρκεγκαρντ καί 
τοῦ λογοτέχνη καί φιλοσόφου Παπίνι.

Ὀφείλω νά παραδεχθῶ, ὅτι μοῦ προξένησε εὐχάριστη ἔκπληξη τό 
γεγονός, ὅτι ὁ πατήρ Ἰωήλ Γιαννακόπουλος χρησιμοποιεῖ στή θεολογική 
ἔρευνά του σκέψεις αἱρετικῶν ἀνθρώπων, ἐπιστημόνων καί φιλοσόφων, 
τούς ὁποίους μάλιστα ἀποκαλεῖ «ἐξαιρετικά πνεύματα» καί «πιστούς εἰς 
τόν Χριστόν». Ἐπαινεῖ τά χαρίσματά τους, τόν ἀγῶνα τους καί ἀξιοποιεῖ 

*Ἀφιερώνεται στήν Ἀδελφότητα τοῦ Ἱεροῦ Ἡσυχαστηρίου Προφήτου 
Ἰωήλ Καλαμάτας, μικρό ἀντίδωρο γιά τά βιβλία πού μοῦ χάρισαν.

ξία εἶναι ἕνας ἀληθινός ποιμένας, ὅπως τόν περιγράφει στήν ἰδανική του 
μορφή ὁ Ἅγιος Ἰωάννης τῆς Κλίμακος σέ σχετικό λόγο του μέ τίτλο «Εἰς 
τόν Ποιμένα». Ταὐτίζεται μέ τό πρόσωπο ἐκεῖνο πού μέ τήν «ἀκακία» τό 
«ζῆλο» καί τήν «προσευχή» του «μπορεῖ νά ἀναζητήση καί νά θεραπεύ-
ση τά ἀπολωλότα λογικά πρόβατα». Στόν ποιμένα αὐτό ὁ πιστός βρίσκει 
τόν «κυβερνήτη», στόν ὁποῖο δόθηκε ἀπό τόν Θεό μέσῳ τῶν κόπων του ἡ 
πνευματική δύναμη, «ὄχι μόνο ἀπό τήν τρικυμία, ἀλλά καί μέσα ἀπό τήν 
ἄβυσσο νά ἀνασύρη καί νά σώση τό πλοῖο». Βρίσκει τόν «ἰατρό» πού 
ὁ ἴδιος «ἔχει ἀποκτήσει σωματική καί ψυχική ἀνοσία» καί διαθέτει καί 
ξέρει νά χειρίζεται τά ἰατρικά μέσα καί ἐργαλεῖα γιά τήν ἀπαλλαγή τοῦ 
ἀσθενοῦς ἀπό τά ἐξωτερικά καί ἐσωτερικά πάθη, τήν σαπίλα τῆς οἴησης. 
Στόν ποιμένα αὐτό θά ἀναγνωρίσει τόν «διδάσκαλο» πού ἔχει πάρει ἀπό 
τόν Θεό «πνευματικό βιβλίο, γραμμένο ἀπό δακτύλου Θεοῦ, δηλαδή διά 
τῆς ἐνεργείας τῆς Θεϊκῆς ἐλλάμψεως» καί γιά τόν λόγο αὐτό δέν ἔχει ἀνά-
γκη ἀπό ἄλλα βιβλία καί μεταδίδει ἔτσι «διδασκαλίες ἀπό τήν ἄνωθεν ἐξ 
ὕψους σοφία». Προφανῶς οἱ πεσμένοι στή γῆ, εἶναι ἀδύνατο νά ἀνορθω-
θοῦν καί νά θεραπευτοῦν μέ γήϊνες διδασκαλίες!

      Λέων Μπράνγκ
        Δρ. Θεολογίας-Ἀντιπρόεδρος ΠΕΘ
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ὅ,τι ἀγαθό ἔχουν νά προσφέρουν. Συλλογίστηκα πώς, ἴσως ὁ τρόπος μέ τόν 
ὁποῖο ἐργάζεται ὁ π. Ἰωήλ νά δίδει ἀπάντηση στό ἐρώτημα πολλῶν ἐξ ἡμῶν 
τῶν θρησκευομένων Ὀρθοδόξων περί τοῦ πῶς ἀντιμετωπίζει ὁ Χριστός τούς 
ἀλλόθρησκους καί τούς ἀλλόδοξους. 

Ἐξεπλάγην ἐπίσης, ὅταν διαπίστωσα, ὅτι ὁ συγγραφέας ἀφιερώνει ἕνα 
ὁλόκληρο κεφάλαιο τοῦ βιβλίου προκειμένου νά ἀναδείξει τήν ἀξία τοῦ πό-
νου. Στίς γραμμές πού ἀκολουθοῦν θά προσπαθήσω νά ἀποδώσω περιλη-
πτικά καί ὅσο τό δυνατόν πιό πιστά τά ὅσα ἀναφέρονται στό πρῶτο μέρος 
τοῦ συγκεκριμένου κεφαλαίου. Ἐλπίζω πώς θά ἀποτελέσουν τό ἔναυσμα 
γιά νά ἀποκτήσουμε μία νέα, πιό πνευματική θεώρηση καί ἀντιμετώπιση 
τοῦ πόνου. 

Ἐξ ἀρχῆς θά πρέπει νά τονίσουμε ὅτι ὁ π. Ἰωήλ Γιαννακόπουλος συν-
δέει ἄρρηκτα τόν πόνο μέ τόν πονεμένο Ἰησοῦ Χριστό καί τή Σταύρωσή 
Του. Τόση μεγάλη σημασία ἀποδίδει ὁ π. Ἰωήλ στόν πόνο, ὥστε θεωρεῖ πώς 
αὐτός συμπυκνώνει τήν πεμπτουσία τοῦ Χριστιανισμοῦ καί τήν ὑπεροχή 
του ἔναντι ὅλων τῶν ἄλλων θρησκειῶν. Εἰς ἐπίρρωσιν τῆς θέσης του αὐτῆς 
ἐπικαλεῖται τόν λόγο τοῦ Ἁγίου Ἀποστόλου Παύλου: «Ἐμοί δέ μή γένοιτο 
καυχᾶσθαι εἰ μή ἐν τῷ σταυρῷ τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ». Ὁ Ἅγιος 
Ἀπόστολος Παῦλος –τονίζει ὁ πατήρ Ἰωήλ– δέν καυχᾶται οὔτε γιά τά Θεό-
πνευστα λόγια τοῦ Κυρίου, οὔτε γιά τά θαύματα πού Ἐκεῖνος τέλεσε. Δέν 
καυχᾶται οὔτε κἄν γιά τήν Ἀνάσταση ἤ τήν Ἀνάληψη τοῦ Χριστοῦ, ἀλλά 
μόνο γιά τό Σταυρό Του. Ὁ Χριστός μέ τόν πόνο Του ἐπάνω στό Σταυρό 
«ἠθέλησε νά κάψη ὅλους τούς πόνους τοῦ ἀνθρώπου». 

Στή συνέχεια ὁ π. Ἰωήλ προκειμένου νά ἀποδείξει τή σημασία τοῦ πό-
νου, τόν ἀντιπαραβάλλει «πρός πᾶν ὅ,τι ἔχει ἀξίαν ἤ ἀπαξίαν δι’ ἡμᾶς πρός 
πᾶν ὡραῖον ἤ τρομερόν». Τόν συγκρίνει μέ τά μεγαλύτερα προϊόντα τοῦ 
πνεύματος καί τά σπουδαιότερα ἀγαθά: μέ τή χαρά, τήν ἀγάπη, τή φιλοσο-
φία, τήν τέχνη, τήν ἠθική, τήν ἁμαρτία, τή ζωή καί τό θάνατο. 

Πρῶτον, πόνος καί χαρά: Θά ἔλεγε κανείς πώς ἡ χαρά εἶναι καλύτερη 
ἀπό τόν πόνο, ἔτσι δέν εἶναι; Καί ὅμως ὁ π. Ἰωήλ γράφει, ὅτι «ὁ πόνος εἶναι 
ἀνώτερος τῆς χαρᾶς». Ὁ πόνος εἶναι βαθύς καί συγκλονίζει τόν ἄνθρωπο 
μέχρι τά μύχιά του. Ἡ χαρά εἶναι ἐπιφανειακή καί κάποιες φορές ὑποκριτι-
κή. Εἶναι δυνατόν νά χαμογελάει ὁ ἄνθρωπος, ἐνῷ μέσα του πονᾶ. Ὁ πόνος 
ὅμως εἶναι ἀληθινός. Ἐπίσης, ἡ χαρά εἶναι ἐφήμερη. «Χαρά δέν εἶναι παρά 
ἡ ἀναμονή τῆς χαρᾶς». Καί εἶναι ἀλήθεια πώς ἡ μεγαλύτερη χαρά ἔρχεται 
μετά ἀπό μεγάλο πόνο. Χαίρεται δικαιωματικά αὐτός πού προηγουμένως 
ἔχει πονέσει. Γιά αὐτό ὁ π. Ἰωήλ Γιαννακόπουλος φτάνει στό σημεῖο νά ὀνο-
μάσει τόν πόνο «πατέρα τῆς χαρᾶς». 

Δεύτερον, πόνος καί φιλοσοφία: Κομβική σημασία γιά τή σύγκριση 
τοῦ πόνου καί τῆς φιλοσοφίας ἀποδίδει ὁ π. Ἰωήλ Γιαννακόπουλος στό ἀπό-
φθεγμα τοῦ Κίρκεγκαρντ «Πάσχω, ἄρα ὑπάρχω». Ἡ φιλοσοφία κατά τόν 
Κίρκεγκαρντ δέν εἶναι παρά «ἰδεαλιστικά, νοητικά κατασκευάσματα». Ὁ 
πόνος ἀπό τήν ἄλλη συνταράζει τόν ἄνθρωπο καί τόν κάνει νά συνειδητο-
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ποιεῖ τήν ὕπαρξή του. Εἶναι ἡ ἀληθινή ζωή. Ὁ πόνος, λέει ὁ Κίρκεγκαρντ, 
εἶναι ὁ μεγαλύτερος διδάσκαλος τοῦ ἀνθρώπου. Πρῶτον, ἐπειδή στρέφει τόν 
ἄνθρωπο πρός τό ἐσωτερικό του. Δεύτερον, ἐπειδή εἶναι «βαθμιαῖος θάνα-
τος», πλησιάζει τή μετά θάνατον αἰωνιότητα καί ἄρα ἀποτελεῖ «σχολή πού 
μορφώνει διά τήν αἰωνιότητα». 

Ὁ Χριστιανισμός, σέ ἀντίθεση μέ τό Βουδισμό καί τούς Στωϊκούς, 
«ἀγκαλιάζει τόν πόνο», γιά νά μᾶς κάμει πνευματικά ὄντα. «Μακάριοι οἱ 
πενθοῦντες, ὅτι αὐτοί παρακληθήσονται» (Μτ. 5,4), λέει ὁ Κύριος, «μακάριοι 
οἱ κλαίοντες νῦν, ὅτι γελάσετε. (Λουκ. 6, 21-22) «Ὁ πόνος ἀναδεικνύει τόν 
ἄνθρωπο ὡς πνευματικό ὄν, διότι ἡ κυριαρχία ἐπάνω εἰς τόν πόνον εἶναι ἡ 
ὡραιοτέρα κυριαρχία τοῦ πνεύματος, ὁ νικητής τοῦ πόνου εἶναι ὁ μεγαλύ-
τερος ἥρως». Τό κεφάλαιο περί πόνου καί φιλοσοφίας κλείνει μέ τά ἑξῆς συ-
γκλονιστικά: «Ὁ πόνος, τό πιό μεταφυσικό γεγονός τῆς ζωῆς γίνεται ἡ πιό 
δημιουργική πηγή τῆς ἱστορίας. Οὔτε ἡ ὑπερηφάνεια, οὔτε ἡ χαρά, οὔτε τό 
μῖσος, οὔτε τό πάθος δημιουργοῦν εἰς τήν ἱστορίαν ὅ,τι δημιουργεῖ ὁ πόνος. 
Ποιός δύναται νά νικήσει ἐκεῖνον πού εἶναι ἀποφασισμένος νά πονέση καί 
δέν ἀπελπίζεται ὅσον καί νά πονᾶ; Πραγματική, λοιπόν, φιλοσοφία εἶναι ἡ 
φιλοσοφία τοῦ πόνου καί καλλίτερον τοῦ πονοῦντος». 

Τά παραπάνω ἔφεραν στό νοῦ μου τούς Ἁγίους Μάρτυρες τῆς Ἐκκλη-
σίας μας. Ποιός φιλόσοφος, ποιός κατά κόσμον σοφός εἶναι σοφότερος ἀπό 
ἐκείνους; Ποιός ἔχει φιλοσοφήσει τή ζωή περισσότερο ἀπό ἐκείνους; Κανένας! 

Τρίτον, πόνος καί τέχνη: Κατά τόν Κίρκεγκαρντ ὁ πόνος εἶναι εἰλικρι-
νέστερος ἀπό τήν τέχνη, ἄρα ἀνώτερος. Ἡ τέχνη εἶναι μιά προσπάθεια δι-
αφυγῆς ἀπό τόν πόνο. Συχνά ὁδηγεῖ σέ ματαιοδοξία. Γιατί οἱ ἄνθρωποι συ-
νηθίζουν νά δίνουν μεγαλύτερη ἀξία στό ἔργο τέχνης καί στόν καλλιτέχνη 
πού τό φιλοτέχνησε, παρά στό εἰκονιζόμενο πρόσωπο, εἴτε πρόκειται γιά 
ἄνθρωπο, εἴτε γιά τόν ἴδιο τό Χριστό. Θαυμάζοντας ἕναν πίνακα πού ἀπει-
κονίζει τόν Χριστό λέμε «τί καλός ζωγράφος» καί ὄχι «τί καλός Χριστός». Καί 
ἄν ἀκόμα θαυμάσουμε τόν Χριστό, δέν φτάνουμε διά τῆς τέχνης μέχρι τό 
σημεῖο νά θυσιάσουμε τά πάντα γιά Ἐκεῖνον. Προδίδουμε ἔτσι τόν Χριστό, ὁ 
ὁποῖος θέλει πιστούς σέ Αὐτόν, ὄχι θαυμαστές. 

Ἐπίσης, ὁ πόνος προάγει τήν τέχνη, γιατί τά ἔργα τέχνης μέ τά ὁποῖα 
ἐκδηλώνεται ὁ πόνος εἶναι τά καλύτερα. Ἡ τέχνη, ὅμως δέν μπορεῖ νά παρη-
γορήσει ἕναν ἄνθρωπο πού πονᾶ ἤ ἕνα ἑτοιμοθάνατο. Εἶναι ἀνίσχυρη ἀπέ-
ναντι στόν πόνο. Ἄρα ὁ πόνος εἶναι δυνατότερος ἀπό τήν τέχνη. 

Τέταρτον, πόνος καί ἠθική: Ὁ πόνος, ὡς ἀμοιβαῖος ἔλεγχος μεταξύ 
τοῦ ἠθικοῦ καί τοῦ ἀνήθικου ἀνθρώπου, εἶναι ἡ οὐσία τῆς ἠθικῆς. Ἡ ζωή τοῦ 
ἠθικοῦ προξενεῖ δριμύτατο πόνο στόν ἀνήθικο, ἡ ἠρεμία του τόν ἀναστατώ-
νει. Γιά αὐτό ὁ ἀνήθικος προσπαθεῖ νά προκαλέσει πόνο στόν ἠθικό, προ-
σπαθῶντας νά τόν κάνει ἀνήθικο. Ἀπό τήν ἄλλη, ὁ ἠθικός ἄνθρωπος γνω-
ρίζει ὅτι «τά ἀγαθά πόνοις κτῶνται». Ὁ πόνος εἶναι ὁ ἀγῶνας τοῦ ἠθικοῦ 
ἀνθρώπου καί ἡ ἀγωνία τοῦ ἀνήθικου. Ἑπομένως, εἶναι ἡ ψυχή τῆς ἠθικῆς. 

Πέμπτον, πόνος καί ἀγάπη: Ὁ πόνος εἶναι καί ψυχή τῆς ἀγάπης, τῆς 
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καί τοῦ προσφέρουμε τόν πόνο μας ὡς δῶρο. Ἔτσι καί ὁ Θεός, πού εἶναι ὅλος 
Ἀγάπη, ἔγινε ὅλος πόνος, ὅταν σταυρώθηκε. Καί ὁ Ἀπόστολος Παῦλος γρά-
φει μέ τή σειρά του: «Ἡμῖν ἐχαρίσθη τό ὑπέρ Χριστοῦ, οὐ μόνον τό εἰς Αὐτόν 
πιστεύειν, ἀλλά καί τό ὑπέρ αὐτοῦ πάσχειν» (Πρός Φιλιπ.1,29) 

Στό ἀπόσπασμα περί πόνου καί ἀγάπης βρίσκουμε μία ὡραιότατη 
παρομοίωση, τήν ὁποία ὁ πατήρ Ἰωήλ Γιαννακόπουλος ἀποδίδει στόν Κίρ-
κεγκαρντ. Ὁ πόνος, λέει, εἶναι γιά τήν ἀγάπη, ὅ,τι εἶναι ὁ σκελετός γιά τό 
σῶμα. «Ὅπως τά μαλακά καί ὑδαρά στοιχεῖα τοῦ ἀνθρώπινου σώματος συ-
γκρατεῖ καί μορφοποιεῖ ὁ σκελετός, ἔτσι καί ὁ πόνος ἁλατίζει τήν ἀγάπη, τή 
συγκρατεῖ καί τή μορφοποιεῖ. Ἄνευ τοῦ πόνου ἡ ἀγάπη θά ἦταν ἄμορφος 
μαλθακότης καί ὑδαρότης, φλύαρος φιλολογία ἀγάπης». Σκέφτομαι, δια-
βάζοντας αὐτά, μήπως καί στίς μέρες μας ἡ ἀγάπη δέν ἔχει καταντήσει μία 
φλύαρη ἀγαπολογία; 

Ἕκτον, πόνος καί Θεός: Ὁ πόνος ἑνώνει τόν ἄνθρωπο μέ τό Θεό. Γιατί 
ὅταν πονᾶμε, προσφέρουμε ὁλόκληρο τόν ἑαυτό μας στό Θεό καί ἐκεῖνος μᾶς 
προσφέρει ὁλόκληρο τόν ἑαυτό Του. Αὐτό ἀκριβῶς εἶναι πού θέλει ὁ Θεός. 
Ὅταν μέ τό μεγάλο πόνο νομίζουμε ὅτι χάνουμε τά πάντα, τότε κερδίζουμε 
τά πάντα, ἀφοῦ ὁ Θεός μᾶς δίνει ὁλόκληρο τόν ἑαυτό Του. Ὅταν πονᾶμε, 
λέει ὁ Κίρκεγκαρντ, ὁ Θεός ἀγρυπνεῖ πλάϊ μας, ὅπως ἡ μητέρα ἀγρυπνεῖ στό 
προσκέφαλο τοῦ πονεμένου παιδιοῦ της.

Ἕβδομον, πόνος καί ζωή: Ὁ πόνος διατρέχει ὅλη τή ζωή, ἀπό τή στιγ-
μή τῆς γέννησής μας, ἕως τή στιγμή τοῦ θανάτου μας. Θεωρεῖται μάλιστα 
«φρουρός τῆς ζωῆς», μέ τήν ἔννοια ὅτι μᾶς προειδοποιεῖ γιά κινδύνους καί 
ἀσθένειες, ὠθῶντας μας νά ἀναζητήσουμε θεραπεία. Ὡστόσο, τίς περισσό-
τερες φορές ἡ ἔνταση τοῦ πόνου εἶναι ἀντιστρόφως ἀνάλογη μέ τήν σοβα-
ρότητα τῆς ἀσθένειας. Ὁ πονόδοντος, λόγου χάρη, εἶναι πολύ ὀξύς. Ἀντί-
θετα, στόν καρκίνο ὁ πόνος ἔρχεται στό τελευταῖο στάδιο τῆς ἀσθένειας, 
ὅταν εἶναι πιά ἀργά. Ἑπομένως πῶς εἶναι ὁ πόνος «φρουρός τῆς ζωῆς»; Στήν 
πραγματικότητα, ὁ πόνος βαίνει πέραν τῆς ζωῆς, εἶναι «σάλπισμα αἰωνιό-
τητας». 

Ὄγδοον, πόνος καί ἁμαρτία: Γιά νά καταδείξει τή σχέση τοῦ πόνου 
καί τῆς ἁμαρτίας ὁ συγγραφέας καταφεύγει γιά ἀκόμα μιά φορά σέ πα-
ρομοιώσεις τοῦ Κίρκεγκαρντ. Ὅπως, γράφει, ὅταν καεῖ τό χέρι σου καί τό 
βάλεις δίπλα στή φωτιά, ἡ μία φλόγα ἀφαιρεῖ τήν ἄλλη, ὅπως οἱ ὀροί τῶν 
ἰατρῶν εἶναι μικρόβια διά τῶν ὁποίων καταπολεμεῖται ἡ νόσος, κατά παρό-
μοιο τρόπο ὁ πόνος, ψυχικός καί ἠθικός ἐκ τῆς ἁμαρτίας, θεραπεύεται διά 
τοῦ ἠθικοῦ καί ψυχικοῦ πόνου τόν ὁποῖο ὑπέστη ὁ Κύριος ἐπί τοῦ Σταυροῦ.

Παρομοιάζει δέ τή σταύρωση τοῦ Χριστοῦ μέ ὠδίνες τοκετοῦ τῆς 
ἀνθρωπότητας. Ὅπως μετά τή γέννηση τοῦ παιδιοῦ λησμονοῦνται ὅλοι οἱ 
πόνοι τοῦ τοκετοῦ, ἔτσι ὅλοι οἱ πόνοι τῶν ἀνθρώπων πνίγονται στίς ὠδίνες 
τοῦ τοκετοῦ τῆς ἀπολυτρώσεως. Ὑπενθυμίζει μάλιστα καί τά λόγια τοῦ ἴδι-
ου τοῦ Χριστοῦ σχετικά μέ τή σταύρωσή Του καί τή χαρά τῆς ἀναστάσεώς 
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Του: «Ἡ γυνή ὅταν τίκτει, λύπην ἔχει, ὅτι ἦλθεν ἡ ὥρα αὐτῆς, ὅταν δέ γεννή-
ση τό παιδίον, οὐκέτι μνημονεύει τῆς θλίψεως διά τήν χαράν ὅτι ἐγεννήθη 
ἄνθρωπος εἰς τόν κόσμον» (Ἰωαν 16,21). Ἀπό τά ἀνωτέρω συνάγεται πώς ὁ 
πόνος εἶναι ὄχι μόνο ἀποτέλεσμα τῆς ἁμαρτίας, ἀλλά καί θεραπεία αὐτῆς. 

Ἔνατον, πόνος καί θάνατος: Ὁ πόνος ἀποκαλεῖται πολύ εὔγλωττα 
«καθημερινός θάνατος». Τόν θάνατο τόν φοβόμαστε, ἀλλά δέν τόν βιώνου-
με στήν καθημερινή μας ζωή. Ἀντίθετα, ἡ παρουσία τοῦ πόνου στήν καθη-
μερινότητά μας εἶναι πολλές φορές τόσο ἄμεση, ὥστε νά βάζουμε τά κλά-
ματα, νά φωνάζουμε, νά δαγκώνουμε τά χείλη μας. Ὁ μεγάλος πόνος μας 
ὠθεῖ νά ἐπιζητοῦμε τόν θάνατο, «τόν κάμει λυτρωτήν». Ὁ πόνος μᾶς ὑπο-
χρεώνει νά σκεφτοῦμε, ὅτι ὑπάρχει κάτι καλύτερο ἀπό τήν παροῦσα ζωή. 
«Καμία γνῶσις δέ μπορεῖ νά ἐμποδίσει τή μεταφυσικήν αὐτήν νοσταλγίαν 
τοῦ πόνου». Ἔτσι λοιπόν ὁ πόνος εἶναι «σάλπισμα, ἀντίλαλος, ἀπόφωνον 
τοῦ ἀποκόσμου, τῆς αἰωνιότητος». 

Μετά ἀπό τήν ἀνωτέρω ἐμπεριστατωμένη ἀνάλυση, ὁ πατήρ Ἰωήλ 
Γιαννακόπουλος ἐπικαλεῖται τό φιλότιμο τοῦ καθενός ἀπό ἐμᾶς καί μᾶς κα-
λεῖ νά ἄρουμε τόν πόνο: «Ἀπό τήν ἀνάγκην διά τήν ἄπειρον ἔκτασή του, ἀπό 
φιλότιμον διά τήν ἄπειρον ἀξίαν του θά πρέπει νά ἄρωμεν αὐτόν». Ἡ ἔκτα-
ση τοῦ πόνου εἶναι ἄπειρη, ἀφοῦ αὐτός «κυριαρχεῖ τῆς ζωῆς, τοῦ θανάτου 
καί τῆς ἁμαρτίας, ἤτοι φθάνει τήν ζωήν, κατέρχεται εἰς τόν θάνατον καί εἰς 
τά καταχθόνια, τήν ἁμαρτίαν. Ἑπομένως ὁ πόνος ἀρχίζει ἀπό τόν Οὐρανόν, 
φθάνει εἰς τήν γῆν, κατέρχεται κάτω αὐτοῦ. Ἔχει τήν φῦσιν τοῦ Ἀπείρου!». 
Ὄχι μόνο ἡ ἔκταση τοῦ πόνου εἶναι ἄπειρη, ἀλλά καί ἡ ἀξία του, ἀφοῦ ὅπως 
εἴδαμε, «εἶναι ἀνώτερος τῶν ὡραιοτέρων προϊόντων τοῦ πνεύματος, χαρᾶς, 
φιλοσοφίας καί τέχνης, διότι ὁ πόνος εἶναι εἰλικρινέστερος καί πραγματι-
κότερος αὐτῶν. Ἐπίσης ὁ πόνος εἶναι «ἡ ψυχή τῶν ἀνωτάτων ἀγαθῶν τῆς 
ἠθικῆς, ἀγάπης καί Θεοῦ». 

Ἡ ἀσύγκριτη ποιότητα τοῦ πόνου φαίνεται ἐπίσης καί ἀπό τή σχέση 
του μέ τόν Ἰησοῦ Χριστό, ἡ ὁποία ἀναλύεται στό δεύτερο μέρος τοῦ πρώτου 
κεφαλαίου τοῦ βιβλίου. Τό κεφάλαιο αὐτό μέ τίτλο «Ὁ πονεμένος Ἰησοῦς» 
εὐελπιστοῦμε νά μοιραστοῦμε μέ τούς ἀγαπητούς ἀναγνῶστες σέ ἑπόμενο 
τεῦχος τοῦ περιοδικοῦ.

Ἐπί τοῦ παρόντος ἀρκούμαστε νά εὐχηθοῦμε σέ ὅλους εὐλογημένο 
Τριώδιο! Εἴθε ὁ Κύριος τῆς Δόξης νά μᾶς ἀξιώσει «νά ἀγκαλιάσουμε τόν 
πόνο», ὅπως γράφει ὁ π. Ἰωήλ Γιαννακόπουλος, καί νά μεταβάλει τόν πνευ-
ματικό ἀγῶνα σέ εὐφροσύνη καί εὐλογία! 

  Ζωή Ἀγγελικούδη
  Νομικός

Ὑποσημείωση:
1.  Ἀρχιμ. Ἰωήλ Γιαννακοπούλου, «Σταύρωσις καί Ἀνάστασις τοῦ Χρι-
στοῦ (πόνος – ἀλήθεια) (Κίρκεγκαρντ-Παπίνι-Πασκάλ)», Καλαμάτα: 
Ἔκδοσις Ἱεροῦ Ἡσυχαστηρίου Προφήτου Ἰωήλ, 1992.
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Περιέχουν κατάρες καί παρωχημένες θρησκευτικές προλήψεις  

τά ἐκκλησιαστικά καί σχολικά μας βιβλία καί χρειάζονται ‘‘γομολάστιχα’’;

Σ
έ ἕνα παλαιότερο τεῦχος τοῦ περιοδικοῦ «Χρονικά» , Ἰούλιος-Αὔγουστος 
2001, σελ. 26 καί τήν στήλη Ἐπιστολές στά Χρονικά, βλέπουμε τόν τίτλο 

«Χριστιανικές κατάρες κατά τῶν Ἑβραίων», ὁ δικηγόρος κ.Γ. Σταρατζῆς - Ἀθήνα γρά-
φει τά παρακάτω:

«(…) Ὅλη τή Μεγάλη Ἑβδομάδα - ἑβδομάδα τοῦ Θείου Δράματος - ὁ ἐκκλησια-
ζόμενος χαίρεται, ἀπολαμβάνει τή θεσπέσια ποίηση τῶν ἐκκλησιαστικῶν ὑμνογράφων 
ἀλλά καί τήν ἄμετρη ἀρά, τήν κατακραυγή καί τήν κατάρα κατά τῶν ‘‘ἀνόμων Ἑβραί-
ων’’, τούς γεμάτους ὀργή καί ἐμπάθεια, ἀφορισμούς κατά τοῦ ‘‘θεοκτόνου ἔθνους’’.

Ἀνιξελέωτη – κατά τούς ὑμνογράφους – εἶναι ἡ εὐθύνη τῆς φυλῆς αὐτῆς γιά τό 
Θεῖο Δράμα.

Ἀναρίθμητες εἶναι οἱ κατάρες πού ἀκούγονται μέχρι τή Μεγάλη Παρασκευή 
ἐναντίον ἑνός ὁλόκληρου Ἔθνους (…)

Ἐν συνεχείᾳ γράφει ὁ ἐπιστολογράφος ἐκεῖνος τῶν Χρονικῶν:
«…Μέ μελέτη πολλή τοῦ θέματος, ἔχω τή γνώμη ὅτι οἱ Ὀρθόδοξες Ἐκκλησίες μας 

μαζί μέ ὅλες τίς Ὀρθόδοξες πανεπιστημιακές σχολές πρέπει νά ἐπανεξετάσουν τίς κα-
τάρες αὐτές καί νά τίς παραλείψουν ὁριστικά πλέον ἀπό τήν ἐκκλησιαστική ὑμνογραφία 
μας (…)». 

Αὐτά, μεταξύ πολλῶν ἄλλων διαβάσαμε στό προαναφερθέν δημοσίευμα.

Ἡμέτερο σχόλιο; Οὐδέν ἐπί τοῦ παρόντος!
Ἔχουμε ὅμως σέ ἄλλο τεῦχος τοῦ ἰδίου Περιοδικοῦ τά χειρότερα.
Στό περιοδικό «Χρονικά», Μάϊος-Ἰούνιος 1998, σελ. 28, εἰς τήν στήλη αὐτοῦ 

Ἐπιστολές στά Χρονικά, διαβάζουμε ἕναν τίτλο καί ἕνα ὄνομα, ὡς ἀκολούθως: «Ἡ 
ἀναθεώρηση τῆς Χριστιανικῆς Ὀρθόδοξης Θείας Λειτουργίας. Ὁ κ. Παν. Δημητράτος 
ἐκφράζει τίς παρακάτω ἀπόψεις».

Παρατίθεται ἀμέσως ἡ ἐπιστολή τοῦ κ. Δημητράτου στό ἑν λόγῳ περιοδικό 
ἔχουσα οὕτω στήν ἔναρξή της:

«Ἐφέτος συμπληρώθηκαν 50 χρόνια ἀπό τήν ἵδρυση τοῦ κράτους τῶν Ἑβραίων, ἑνός 
λαοῦ πού τόσο δοκιμάστηκε…».

Ἀφοῦ λοιπόν ἀναφέρει τά βάσανα αὐτοῦ τοῦ βιβλικοῦ λαοῦ, φθάνει στό σημεῖο 
πού μᾶς ἐνδιαφέρει περισσότερο (ὡς χριστιανούς) καί γράφει:

«…Μέ τήν εὐκαιρία δέ αὐτή, θά θέλαμε νά ἀναφέρουμε κάτι, πού θεωροῦμε σημα-
ντικό καί πού τό ἀνέφερε πρίν ἀπό 30 περίπου χρόνια ὁ ἀείμνηστος  καθηγητής Θεολογί-
ας Ἀμίλκας Ἀλιβιζάτος, ὁ ὁποῖος εἶχε διαπιστώσει σέ ἄρθρο του τήν «ἀνάγκη διορθώσεως 
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λειτουργικῶν κειμένων», ἰδιαίτερα κατά τή Μεγάλη Ἑβδομάδα (Μ.Ε.). Συγκεκριμένα, 
ἔγραφε ὅτι θεωρεῖ ἐπιβεβλημένη τήν ἀναθεώρηση καί διόρθωση ὁρισμένων Λειτουργικῶν 
κειμένων «θιγόντων τήν ὑπόληψη καί τήν ἀξιοπρέπεια τοῦ Ἰσραηλινοῦ ἔθνους…».

Καί ὁ Δημητράτος αὐτός, μετά τήν ὑπ’ αὐτοῦ παράθεση ὅσων φέρεται νά ἔγρα-
ψε ὁ Ἀλιβιζάτος, συνεχίζει νά γράφει ὡς ἀκολούθως:

 «…Εἶναι γεγονός ὅτι πολλά τροπάρια τῆς Μ.Ε. ἀναφέρονται ἐναντίον τῶν Ἑβραίων, 
ὅπως «τό συνέδριο τῶν παρανόμων» ἤ «Ἰούδας ὁ δόλιος» κλπ….».

Προσθέτει ἐν συνεχείᾳ ὁ Δημητράτος:
«…Καί κατέληξε ὁ ἀείμνηστος Καθηγητής [Ἀλιβιζάτος]: ‘‘…μία πρωτοβουλία αὐτοῦ 

τοῦ περιεχομένου ἀπό τό Οἰκουμενικό Πατριαρχεῖο, θά ἦταν μιά πράξη γιά νά ἀποπλύνει 
ὁ Χριστιανισμός τό αἶσχος τῆς σκληρότητας πού ἐπέδειξε γιά αἰῶνες κατά τῶν Ἑβραίων 
(…). Ξεχνοῦν ὅτι τά τροπάρια καί τίς εὐχές τίς ἔγραψαν πρίν ἀπό ἑκατοντάδες χρόνια καί 
τώρα ἀρκετά πρέπει νά ἀλλάξουν’’ ».

Καί ἡ παρά τοῦ Δημητράτου παράθεση ὅσων φέρεται νά ἔγραψε ὁ ἄλλοτε στε-
νότατος συνεργάτης τῆς Ἐκκλησίας μας, ὁ Ἀλιβιζάτος αὐτός, συνεχίζεται ἀκάθεκτος 
ὡς ἑξῆς:

«…Τέλος, ἡ συνέχιση τῶν κειμένων (τροπάρια) ἀποτελεῖ αἰώνιο καί ἀνεξάντλητο 
στίγμα ἐπαισχυντίας στό χριστιανισμό τῆς ἐποχῆς μας…».

Σχόλιο τοῦ Μοναχοῦ Ἀβέρκιου ὑπό μορφήν διερωτήματος:

 – Ποῖα, ἄραγε, καί πόσα ἐκκλησιαστικά Ἐπιτίμια ἐπεβλήθησαν στούς συντά-
κτες τῶν κειμένων πού πρίν ἀπό λίγο, μέ τρόμο, διαβάσατε;

Τί πικρό ἕνας ὑψηλότιτλος Ἐπίσκοπος τοῦ Σεπτοῦ Οἰκουμενικοῦ μας Πατρι-
αρχείου εἰσηγήθηκε!
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Τί λοιπόν καί διά ποίους λόγους εἰσηγήθηκε - ὅσα εἰσηγήθηκε – εἰς Συνέδριο ὁ 
μακαρίτης Μητροπολίτης Ἑλβετίας Δαμασκηνός;

Ἄς τά δοῦμε μαζί, μέ τή σειρά τους:
Μέσα στό εὐρύτερο πλαίσιο τῶν ἀτέλειωτων Διαθρησκειακῶν Διαλόγων, στίς 

13-16 τοῦ Δεκεμβρίου 1998 ἔγινε εἰς τό Ἰσραήλ ἡ Δ΄ Ἀκαδημαϊκή Συνάντηση Ὀρθοδο-
ξίας καί Ἰουδαϊσμοῦ. Τό θέμα ἦταν «Ἡ Ἀντιμετώπιση τοῦ Σύγχρονου Κόσμου ἀπό τήν 
Ὀρθοδοξία καί τόν Ἰουδαϊσμό».

Ἐκεῖνο ὅμως πού ἐνδιαφέρει περισσότερο τούς Ὀρθόδοξους Χριστιανούς εἶναι τί 
ἀκριβῶς εἰσηγήθηκε ὁ δικός μας Ἐπίσκοπος, ὁ μητροπολίτης Ἑλβετίας Δαμασκηνός, 
τοῦ Οἰκουμενικοῦ μας Πατριαρχείου, τῆς «Μητρός τῶν Ἐκκλησιῶν», ὅπως συχνά λέ-
γεται ἀπό μερικούς.

Ἰδού λοιπόν ἕνα περιεργότατο μέρος ἀπό τήν εἰσήγηση ΕΚΕΙΝΟΥ τοῦ ἱεράρχου 
(καί ὄχι τῆς Ὀρθοδοξίας, ὅπως ὁ ἴδιος ἰσχυρίστηκε).

Διαβάζουμε μαζί, ὡς ἀκολούθως: «(…)Τό τρίτο θέμα (Σύγχρονα Ἐκπαιδευτικά 
συστήματα καί παλαιές θρησκευτικές προλήψεις) προσδιορίζει τό χῶρο, στόν ὁποῖο 
πρέπει νά ἐπικεντρωθεῖ ἡ προσπάθεια ὅλων γιά τή δημιουργία τῶν ἀναγκαίων προ-
ϋποθέσεων, ὥστε οἱ θετικές προτάσεις τοῦ διαθρησκειακοῦ μας διαλόγου νά εὕρουν 
τήν εὐρύτερη δυνατή ἀπήχηση στήν κοινωνία. Στόν ἱερό χῶρο τῆς Παιδείας [συνεχί-
ζει ὁ Δαμασκηνός] μορφοποιοῦνται, μέσα ἀπό μιά πολυετῆ ἐκπαιδευτική διαδικασία, 
οἱ νέοι πολίτες [!] τῆς κοινωνίας, οἱ ὁποῖοι πρέπει νά ἐλευθερωθοῦν ἀπό τίς παλαιές 
θρησκευτικές προλήψεις καί νά γαλουχηθοῦν μέ τίς νέες ἀρχές τοῦ σεβασμοῦ τῶν 
ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων καί τῶν θρησκευτικῶν ἐλευθεριῶν. Ὑπό τήν ἔννοιαν αὐτήν, 
ἡ ἄμεση ἀναμόρφωση τῶν ἀναλυτικῶν προγραμμάτων τῆς θρησκευτικῆς ὕλης καί ἡ 
ἀνακάθαρσή της ἀπό τίς παλαιές καί παρωχημένες θρησκευτικές προλήψεις θά προε-
τοιμάσουν τούς νέους γιά νά δεχθοῦν τίς προτάσεις ἑνός ἐποικοδομητικοῦ διαθρησκει-
ακοῦ διαλόγου…».

(Πηγή: «Χρονικά, τόμος ΚΒ΄, ἀριθ. Φύλλου 160, Μάρτιος-Ἀπρίλιος 1999,  σελ. 5, εἰς 
ἄρθρο ὑπό τόν τίτλο Ἡ Ἀντιμετώπιση τοῦ Σύγχρονου Κόσμου ἀπό τήν Ὀρθοδοξία καί τόν Ἰου-
δαϊσμό, τοῦ Σεβασμιωτάτου Μητροπολίτου Ἑλβετίας Δαμασκηνοῦ»)

Ἡμέτερο σχόλιο
Αὐτά τά ἑωσφορικῆς ἔμπνευσης πονηρότατα σχέδια πρός ἐφαρμογήν εἰς τόν 

χῶρο τῆς Παιδείας εἰσηγήθηκε, ἐπρότεινε ἐπισήμως ἕνας ἱεράρχης τῆς Ὀρθόδοξης 
Ἐκκλησίας μας!

Ἀλλά ἐάν – συλλογίστηκε ἕνας ἀθῶος «κανδηλανάπτης»– ἐάν ὁλοκληρωθοῦν οἱ 
μεθοδεύσεις αὐτές τοῦ βαθέως Σκοτεινοῦ Κόσμου, τότε τί θά ἀπομείνει στήν νεολαία 
γιά τήν αὐθεντία τῆς Ὀρθόδοξης Ἐκκλησίας μας;

Ἀναγκαία ἐξήγηση: «πονηρότατα σχέδια» - ὅπως ἐγράψαμε ἀμέσως παραπάνω 
– ΟΧΙ ἐκ προθέσεως τοῦ Δαμασκηνοῦ, ἀλλά γιά τήν βαθύτερη προέλευση τῶν μεθο-
δεύσεων αὐτῶν καί τό σκοπούμενο τελικό ἀποτέλεσμά τους. Αὐτό ἐννοοῦμε, δηλαδή 
τόν Τεκτονισμό καί τά - ὅποια – «μεγάφωνά» του.

Αὐτά ὡστόσο θά τά παρουσιάσουμε – σύν Θεῷ – ἐδῶ, προσεχῶς. Ἀναλυτικά!

     Μοναχός Ἀβέρκιος
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Ἱερέας κατέλυσε Θεία Κοινωνία μέ χλωρίνη!1

Ο π. Ἐμμανουήλ Κεντρωτάς, Ἱερέας τῆς Μήλου τή δεκαετία τοῦ 80, διηγήθηκε 
στό βαφτιστήρι του, ἀργότερα Ἱερέα τῆς βορείου Ἑλλάδας, τό ἑξῆς θαυμαστό 

Λειτουργικό γεγονός. Εἶχε πάει κάποτε νά Λειτουργήσει σέ ἕνα ἐξωκκλήσι τοῦ νησιοῦ. 
Πρίν πάει, ἔστειλε κάποιες γυναῖκες νά τό καθαρίσουν. Κατά λάθος, ὅμως, κάποια κυρία 
φεύγοντας ξέχασε τό μπουκάλι τῆς χλωρίνης στήν προσκομιδή, ἐκεῖ ὅπου ἑτοιμάζονται 
τά Τίμια Δῶρα. Οἱ ἱερεῖς στή Θεία Κοινωνία ἐκτός ἀπό Ἄρτο καί Οἶνο χρησιμοποιοῦν 
συμβολικά καί λίγο νερό ἐπειδή ὅταν λογχίστηκε ἡ πλευρά τοῦ Κυρίου, κατά τή Σταύ-
ρωση, βγῆκε αἷμα καί ὕδωρ. Ὁ π. Ἐμμανουήλ ὡς διαβητικός πού ἦταν, ἀραίωνε πολύ τόν 
Οἶνο, μέ ἀποτέλεσμα νά ρίξει πολύ ἀπό τό περιεχόμενο τοῦ μπουκαλιοῦ τῆς χλωρίνης, 
νομίζοντας ὅτι περιεῖχε νερό. Μετά τά Σά ἐκ τῶν Σῶν καθώς ἔριξε, ὡς εἴθισται, τό ζέον, 
δηλαδή τό βραστό νερό, μέσα στή Θεία Κοινωνία, ἡ χλωρίνη ἔβρασε μέσα στό Ἅγιο 
Ποτήριο. Ὁ Ἱερέας παραξενεύτηκε καί μυρίζοντας τή Θεία Κοινωνία κατάλαβε ὅτι εἶχε 
ρίξει χλωρίνη. Μύρισε καί τό μπουκάλι τῆς χλωρίνης καί ἐπιβεβαιώθηκε. Πῶς θά κοι-
νωνοῦσε τώρα τόν κόσμο; Ἐπιπλέον δέν ἔπρεπε νά πεταχθεῖ ἡ Θεία Κοινωνία. Βγῆκε 
τότε στήν Ὡραία Πύλη καί ἐνημέρωσε τούς πιστούς ὅτι δέν θά μποροῦσε σήμερα νά 
κοινωνήσει κανέναν. Ὁ π. Ἐμμανουήλ, μετά τή λήξη τῆς Θείας Λειτουργίας, ἔμεινε μό-
νος μέσα στό Ἱερό καί κατέλυσε ὅλη τή Θεία Κοινωνία πού περιεῖχε χλωρίνη. Μετά πῆγε 
στό σπίτι του, χωρίς νά ἀναφέρει τίποτα στήν πρεσβυτέρα του, ξάπλωσε καί ἔβαλε μία 
λεκάνη δίπλα στό κρεβάτι του. Ξύπνησε χωρίς νά ἔχει πάθει τίποτα καί μετά διηγήθηκε 
στήν οἰκογένειά του τό θαυμαστό γεγονός. 

Ἕνα παρόμοιο γεγονός ἀναφέρεται καί στή βιογραφία τοῦ ἁγίου Νικολάου 
Πλανᾶ (1851-1932)2. Ἕνας φαρμακοποιός εἶχε παρασκευάσει ἕνα δυνατό φάρμακο, 
ἀπό κάποιο θεραπευτικό δηλητήριο, στόν ἅγιο, γιά νά τόν ἐνισχύσει σωματικά στά 
γεράματά του. Ἔπρεπε ὅμως νά τό πίνει σέ πολύ μικρή δόση κάθε πρωΐ ἀλλιῶς θά τόν 
σκότωνε. Γιά τόν λόγο αὐτό καί γιά νά μή γίνει κανένα τραγικό λάθος τοῦ τό ἔδιναν 
οἱ συγγενεῖς του. Κάποιο πρωΐ ὅμως, ὁ ἅγιος, στή βιασύνη του γιά νά λειτουργήσει, 
πῆρε τό φάρμακο, ἀντί νά πάρει τό νάμα (οἶνο), γιά τή Θεία Κοινωνία. Στήν ἐκκλησία 
του λειτούργησε κανονικά χρησιμοποιῶντας ἀνυποψίαστος τό δηλητήριο ἀντί γιά 
τόν Οἶνο. Ὅπως ἦταν φυσικό, στό τέλος τῆς Θείας Λειτουργίας κοινώνησε τούς πι-
στούς καί τό ὑπόλοιπο τό κατέλυσε ὁ ἴδιος, χωρίς νά αἰσθανθεῖ οὔτε αὐτός οὔτε καί οἱ 
ὑπόλοιποι πού κοινώνησαν καμία ἐνόχληση. Οἱ δικοί του ἄνθρωποι ὅταν κατάλαβαν 
τό λάθος τοῦ ἁγίου, ἔτρεξαν ἀμέσως στήν ἐκκλησία ἀλλά ἦταν ἤδη ἀργά ἀφοῦ ἡ Θεία 
Λειτουργία εἶχε τελειώσει, ὁ κόσμος εἶχε φύγει καί ὁ ἴδιος εἶχε καταλύσει τό ὑπόλοιπο 
περιεχόμενο τῆς Θείας Κοινωνίας, χωρίς, βεβαίως, νά πάθει τίποτα! 

                                Χρῆστος Νικολόπουλος
   Δρ. Θεολογίας – Βυζαντινολόγος
1. Ἀπομαγνητοφωνημένη ὁμιλία τοῦ ἱερέα τῆς Ἱ.Μ. Ἰωαννίνων στόν ὁποῖο διηγήθηκε 
τό θαυμαστό γεγονός ὁ ἴδιος ὁ ἀνάδοχός του π. Ἐμμανουήλ Κεντρωτάς.
2. Δημήτρης Φερούσης, Ὁ παπακαλόγερος Νικόλας Πλανᾶς. Ὁ ἅγιος ποιμένας, Ἀθή-
να 2012, σ. 184-185.
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«ΤΟ ΜΥΣΤΙΚΟ ΤΗΣ ΚΟΝΤΕΣΣΑΣ ΒΑΛΕΡΑΙΝΑΣ»

Μ
ιά παλιά ἀρχοντική οἰκογένεια τῆς Ζακύνθου ἔχει ξεπέσει καί ἀντι-
μετωπίζει οἰκονομικές δυσκολίες. Τό παλιό ἀρχοντικό ἔχει πωληθεῖ 

καί ζοῦν σέ ἕνα φτωχικό χαμόσπιτο. Καί ἄλλα περιουσιακά στοιχεῖα ἐκποιήθη-
καν γιά καταναλωτικούς σκοπούς. Καί τώρα καταφεύγουν στόν δανεισμό γιά νά 
ἐπιβιώσουν. Ὁ Μανώλης Βαλέρης δέν ἔχει καμία βιοποριστική δραστηριότητα. 
Ἐπιδιώκει νά διορισθεῖ στό Δημόσιο.

Οἱ δυσκολίες δέν τούς ἐνεργοποιοῦν, ἀλλά στρέφονται πρός εὔκολη λύση. 
Ἀποφασίζουν νά πωλήσουν τό μυστικό τῆς χήρας ἡλικιωμένης μητέρας τοῦ Μα-
νώλη. Ἡ Κοντέσσα Βαλέραινα ξέρει τό μυστικό νά παρασκευάζει μιά σκόνη πού 
θεραπεύει τήν θέλα, ἀρρώστια τῶν ματιῶν. Τήν χρησιμοποιεῖ καί τήν δίνει σέ 
ὅσους πάσχουν καί θεραπεύονται. Τήν προσφέρει δωρεάν, «γιά ψυχικό».

Τό μυστικό αὐτό δόθηκε μέ ὅρκο πρίν ἀπό τριακόσια χρόνια τό 1620, στήν 
τότε Βαλέραινα ἀπό ἕναν Κρητικό μοναχό, τόν Ἀγάπιο, πού κατέφυγε στή Ζά-
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κυνθο ἀπό τόν Μωριά κατατρεγμένος ἀπό τούς Τούρκους. Ἄρρωστος καί ἐξασθε-
νημένος, ὁ καλόγερος ἐκεῖνος φιλοξενήθηκε καί νοσηλεύτηκε στήν οἰκογένεια 
Βαλέρη. Ἀπό εὐγνωμοσύνη ἔδωσε στήν Βαλέραινα ἕνα εἰκόνισμα τῆς Παναγίας 
καί τήν μυστική συνταγή τῆς σκόνης πού θεράπευε τήν θέλα. Τήν ὅρκισε νά τήν 
χρησιμοποιεῖ χωρίς νά παίρνει ἀμοιβή, «γιά ψυχικό». Τῆς ἔδωσε ἐντολή νά τό 
μεταβιβάσει λίγο πρίν πεθάνει στήν γυναῖκα τοῦ γιοῦ της μέ τόν ἴδιο ὅρο. Ἔτσι 
τό μυστικό μεταβιβάζεται ἀπό Βαλέραινα σέ Βαλέραινα μέ εὐλαβική τήρηση τοῦ 
ἀρχικοῦ ὅρου.

Τό γεγονός ὅτι ἡ σκόνη τῆς Κοντέσσας Βαλέραινας θεραπεύει τά μάτια 
εἶναι εὐρύτατα γνωστό καί προκαλεῖ τώρα τό ἐπιχειρηματικό δαιμόνιο. Ἕνας 
ἐπιτήδειος «ἐπιχειρηματίας», ὁ Τζώρτζης Πάπουζας, προσφέρει χρήματα γιά νά 
ἀγοράσει τό μυστικό της καί νά ἐκμεταλλευτεῖ ἐμπορικά τήν σκόνη. Ὑποκριτικά 
καλύπτει τά ἰδιοτελῆ του κίνητρα μέ κοινωφελῆ σκοπό, τήν θεραπεία περισσοτέ-
ρων ἀνθρώπων.

Ἡ πρόταση τοῦ Πάπουζα παρουσιάζεται στήν οἰκογένεια Βαλέρη σάν 
εὐκαιρία ἐξόδου ἀπό τά οἰκονομικά ἀδιέξοδα. Προκαλεῖ ὅμως ἀναστάτωση καί 
σύγκρουση. Ἡ Κοντέσσα Βαλέραινα οὔτε ν’ ἀκούσει γιά πώληση τοῦ μυστικοῦ 
της. Ὄχι γιατί θέλει νά ἔχει τό μονοπώλιο στήν ἀξιοποίησή του, ἀλλά γιατί εἶναι 
κάτι ἱερό. Ἔχει δώσει ὅρκο καί δέν ἐννοεῖ νά τόν παραβεῖ.

Ἀλλά ἡ σύγκρουση πού πυροδοτεῖ ἡ πρόταση τοῦ Πάπουζα δέν σημειώ-
νεται μόνον ἀνάμεσα στά πρόσωπα τῆς μέχρι τώρα ἀγαπημένης οἰκογένειας. 
Διαδραματίζεται καί μέσα στά πρόσωπά της. Παρά τήν ἐπιθυμία τους νά βγοῦν 
ἀπό τήν δεινή οἰκονομική κατάσταση, δέν παραβλέπουν τόν σεβασμό πρός τήν 
μητέρα, τήν ἐμμονή της στήν τήρηση τοῦ ἠθικοῦ χρέους. Καί ἡ Κοντέσσα Βα-
λέραινα δέν μένει ἀσυγκίνητη μπροστά στά προβλήματα καί τίς δυσκολίες τῶν 
οἰκείων της.

Ἔτσι, γιά νά τούς διευκολύνει ἐπισπεύδει τόν θάνατό της παίρνοντας δη-
λητήριο καί παραδίδοντας τό μυστικό τῆς θεραπευτικῆς σκόνης χωρίς νά δε-
σμεύσει τήν νύφη της μέ ὅρκο. Καθώς πληροφοροῦνται τόν διορισμό τοῦ γιοῦ 
της Μανώλη, ἡ Κοντέσσα Βαλέραινα πεθαίνει δίνοντας ἕνα πειστικό μάθημα 
προσηλώσεως στίς πνευματικές ἀξίες, χωρίς τήν τήρηση τῶν ὁποίων δέν εἴμαστε 
ἀληθινοί ἄνθρωποι.

Μετά τό γεγονός αὐτό ἡ γυναῖκα τοῦ Μανώλη Βαλέρη ἀποφασίζει νά συ-
νεχίσει τήν παράδοση πού εἶχαν ἀκολουθήσει ὅλες οἱ προηγούμενες Βαλέραινες 
θεραπεύοντας μέ τήν σκόνη πού παρασκευάζεται μέ τήν συνταγή τοῦ μοναχοῦ 
Ἀγάπιου χωρίς ἀμοιβή, «γιά ψυχικό». 

      Νίκος Τσιρώνης
      Οἰκονομολόγος




